Sygn. akt IT AKa 314/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia SA Maria Mrozik-Sztykiel

Sedziowie SA - Marzanna A. Piekarska-Drazek

SO (del.) - Ireneusz Szulewicz (spr.)

Protokolant: - st. sekr. sad. Katarzyna Ruciniska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej

po rozpoznaniu dnia 3 grudnia 2014 r.

sprawy

M. R. (1) oskarzonego z art. 189 § 1 w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. wzw. z art.11 § 2 k k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 maja 2014 r. sygn. akt XII K 93/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze oskarzonego M. R. (1) w ramach zarzucanego czynu uznaje za winnego
tego, ze w blizej nieustalonym dniu, we wrze$niu 2001 r. w W. w woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M.
G. (1), K. K. oraz M. M. (1), w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej pozbawil R. W. (1) wolnoS$ci poprzez wepchniecie
go do samochodu marki V. (...) i grozby uzycia noza i broni palnej, a nastepnie doprowadzil T. W. do rozporzadzenia
mieniem w kwocie nie mniejszej niz 2000 zlotych w zamian za uwolnienie R. W. (1) oraz zabral w celu przywlaszczenia
telefon komorkowy i pieniagdze w kwocie okolo 600 zlotych na szkode R. W. (1) to jest czynu z art. 189 § 1 w zb. z
art. 282 k.k. w zb. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k k. i na podstawie tych przepisow skazuje oskarzonego, za$ na
podstawie art.282 k.k. w zw. z art.11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci

II. na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza okres zatrzymania oskarzonego w dniu 11 kwietnia
2014 T.

III. zasadza od oskarzonego M. R. (1) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty
za obie instancje oraz wydatki w sprawie.

UZASADNIENIE

M. R. (1) zostal oskarzony o to, ze w blizej nieustalonym dniu, we wrzesniu 2001 r. w W. w woj. (...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z M. G. (1), K. K. ps. (...) oraz M. M. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej pozbawil R. W. (1)
wolno$ci poprzez wepchniecie go do samochodu marki V. (...), nastepnie dokonal rozboju na jego osobie w ten sposob,
Ze grozac uzyciem noza i broni palnej doprowadzit go do stanu bezbronnosci, po czym zabral w celu przywlaszczenia
telefon komoérkowy, pieniadze w kwocie okolo 600 zlotych oraz radio samochodowe i wzmacniacz, wymontowane z
samochodu R. W. (1) marki R. (...), przetransportowanego w tym celu w nieustalone miejsce, a nastepnie doprowadzil



T. W. do rozporzadzenia mieniem w kwocie nie mniejszej niz 2000 zlotych zadajac jej telefonicznie w zamian za
uwolnienie R. W. (1), tj. o czyn z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. wz art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie uznal oskarzonego M. R. (1) za winnego popelnienia
czynu zarzuconego aktem oskarzenia, a stanowiacego przestepstwo okreélone w art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2
k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. skazal go
na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci. Jednocze$nie zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K., KAw W. ul. (...)
kwote 840 zlotych + VAT tytulem kosztéw obrony z urzedu; oraz zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 400 zlotych tytulem oplaty, w pozostalym zakresie zwolniono oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow
sadowych obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wniosla obrofica oskarzonego adw. 1. S. zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucajac mu:

1) naruszenie prawa materialnego poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze czyn opisany
w akcie oskarzenia stanowi przestepstwo z z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w z art.
11 § 2 k.k. podczas gdy czyn ten stanowi tak jak to okreslil prokurator w postanowieniu o zmianie postanowienia o
przedstawieniu zarzutow z dnia 04.12.2009 r. (k.131) w sprawie V Ds. 14/09 oraz w postanowieniu z dnia 04.12.2009
r. 0 umorzeniu postepowania w sprawie V Ds 156/09 (k.140), przestepstwo z art. 282 k.k. w zb. z art. 189 § 1 k k. w
zb.zart. 191§ 1kk.wzb.zwzart. 11§ 2k k;

2) naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie:
a) art.4 k.p.k. poprzez niewziecie pod uwage okolicznoéci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego:

« $wiadczacych o braku porozumienia sprawcéw co do popehienia czynu z art.280 § 2 k.k. wynikajacych z zeznan
Swiadka K. K., z ktérych wynika, ze zdarzenie nie bylo planowane, spontaniczne, a sprawcy byli na miejscu
zdarzenia ,po to, aby G. nic sie nie stato” (k.87)

« prokurator w postanowieniu z dnia 04.12.2009 r. 0 umorzeniu postepowania w sprawie V Ds 156/09 stwierdzil,
ze podejrzani M. G. (1) i K. K. nie potrafili poda¢ blizszych danych mezczyzny o imieniu M. (k.143), a dopiero
przestuchani w pdzniejszej fazie postepowania wskazali na M. R. (2) (nie R.), co znalazlo odzwierciedlenie w
uzasadnieniu wyroku z dnia 16.03.2010 r. w sprawie XVIII K 398/09, gdzie Sad stwierdzil, ze w zdarzeniu bral
udzial M. R. (2) (k.233) jako kierowca samochodu (k.275)

« w przedmiotowym postepowaniu XVIII K 398/09 ustalono, ze w zdarzeniu bral udzial M. R. (2), nie oskarzony,
a w niniejszej sprawie M. R. (2) nie wystepuje w opisie czynu, jako jeden ze sprawcéw

» Swiadek G. na k.98 zeznal, ze M., ktory bral udzial w zdarzeniu nazywa sie R., nie R.;

» w postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony R. W. (1) stwierdzil, ze czwarty mezczyzna, ktéry bral udzial
w zdarzeniu byt bratem K. K. (k.37), co w oczywisty sposob wyklucza oskarzonego jako sprawce czynu;

« wszyscy wspolsprawcy przestuchani w sprawie niniejszej jako Swiadkowie liczyli na dobrodziejstwo art.60 k.k., a
zatem do ich zeznan nalezy podchodzi¢ z ostroznoScia i sprawdzié okoliczno$ci wynikajace z ich zeznan;

« sprawcy zeznawali, Ze brali udziatl w podziale pieniedzy od matki pokrzywdzonego (zeznania $wiadka G. k.576),
a nie od samego pokrzywdzonego, a zatem jesli mowié¢ o porozumieniu to w zakresie art.282 k.k. a nie art.280
§ 2k.k.;

« z uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w Warszawie sygn. XVIII K 398/09 wynika, ze §wiadek W. w tamtym
postepowaniu zeznal, ze nie byt zastraszany nozem i bronia, aby oddal rzeczy (k.257)



b) art.7 k.p.k. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw przy ocenie zeznan §wiadkow G., K., M. w
sytuacji gdy zeznania te sa sprzeczne ze soba i z zeznaniami pokrzywdzonego;

c) art.2 § 2 k.p.k. wzw. z art.g k.p.k. poprzez niewyjasnienie okolicznoéci istotnych dla sprawy mogacych doprowadzi¢
do ustalenia prawdy materialnej poprzez:

« niesprawdzenie jaki samoch6d w 2001 r. posiadal oskarzony R. (§wiadek M. zeznal, ze M. w tym czasie jezdzil
(...) k.323);

+ niesprawdzenie czy §wiadek K. K. posiada brata o imieniu M., o ktérym zeznal Swiadek W., a z zeznan K. K.
wynika, ze nie znat oskarzonego, a zatem istnieje wysokie prawdopodobienistwo, ze w zdarzeniu brata udzial inna
osoba, ktora wspodlsprawcy kryja;

« nie dolaczenie do niniejszej sprawy calosci akt XVIII K 398/09 i XII K 257/12 Sadu Okregowego w Warszawie
dotyczacych wspolsprawcow zdarzenia i nie wyjasnienie okolicznoSci majacych znaczenie dla ustalenia stanu
faktycznego, w sytuacji gdy opis czynu zawarty w uzasadnieniu wyroku XVIII K 398/09 jest inny co do przyczyn
porwania i przetrzymywania pokrzywdzonego, sktadu osobowego 0s6b bioracych udzial w zdarzeniu, a zatem
istniala konieczno$§¢ zapoznania sie z caloScig akt przedmiotowych postepowan w celu ustalenia czy istniejg
rozbiezno$ci w materiale dowodowym poddajace w watpliwo$é udzial oskarzonego R. w zdarzeniu;

d) art.6 k.p.k. wzw. z art.391 k.p.k. w zw. z art.586 § 1 k.p.k. poprzez:

+ uniemozliwienie oskarzonemu i jego obroncy zadawania pytan $wiadkowi M. M. (1) wskutek zaniechania
wezwania go na rozprawe lub przeshuchania w drodze pomocy prawnej i bezzasadne odczytanie jego zeznan,
pomimo informacji zawartej w aktach, ze $wiadek zadeklarowal che¢ wszelkiej wspdlpracy z wymiarem
sprawiedliwosci (k.314) i przyjazd do P. oraz byl przestuchany w Polsce w dniu 08.03.2013 r. (k.321-323), gdzie
do protokotu podal swdj adres w USA, a zatem istniala mozliwo$¢ wyslaniu mu wezwania lub przestluchania go
w drodze pomocy prawnej ewentualnie poprzez videokonferencje, a w sytuacji gdy przy jego przestuchaniu w
dniu 08.03.2013 r. nie byl obecny obronca oskarzonego R. Sad Okregowy dazac do ustalenia prawdy materialnej
oraz realizujac prawo do obrony oskarzonego powinien dazy¢ do bezposéredniego przestluchania $wiadka i
umozliwienia zadania mu pytan przez oskarzonego lub jego obronce;

« zaniechanie przestuchania bezposrednich §wiadkéw zdarzenia E. G. i R. R. (2), a co za tym idzie uniemozliwienie
oskarzonemu i jego obroncy zadawania pytan $wiadkom,

e) art.170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o przestluchanie swiadka B. G. na okoliczno$¢
miejsca pobytu M. M. (1) w sytuacji, gdy dowo6d ten zmierzat do realizacji prawa do obrony oskarzonego, umozliwienia
bezposredniego, za pomoca videokonferencji lub w drodze pomocy prawnej do przestuchania $wiadka M., a nie mozna
zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze przesluchanie siostry M. M. (1) jest dowodem nieprzydatnym do stwierdzenia, gdzie
Swiadek zamieszkuje,

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony bral udzial w zdarzeniu opisanym w akcie oskarzenia oraz ze sprawcy obejmowali swoim
zamiarem dokonanie czynu z art.280 § 2 k.k. podczas gdy analiza materialu dowodowego zebranego w niniejszej
sprawie nie pozwala na przyjecie tak jednoznacznych ustalen.

Podnoszac w/w zarzuty obronica wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. Z ostroznosci procesowej w razie uznania winy oskarzonego wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez zastosowanie kwalifikacji prawnej z art. 282 k.k. wzb. z art. 189 § 1 k.k. wzb. z art. 191 §
1k.k. wzb. zwz art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy o ile jest niezasadna w zakresie w jakim kwestionuje udzial oskarzonego M. R. (1) w przedmiotowym
zdarzeniu, to nie jest pozbawiona slusznosci w odniesieniu do zarzutow dotyczacych przypisania oskarzonemu
popehienia przestepstwa z art.280 § 2 k.k.

OczywiScie wadliwie jest sformulowany zarzut z pkt 1. — obrazy prawa materialnego. Obraza prawa materialnego
polega na jego wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i
niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie mozna zatem moéwi¢ o naruszeniu przepisOw prawa materialnego
w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem blednych ustalen faktycznych przyjetych
za jego podstawe. Tymczasem obronca w swojej apelacji kwestionuje dokonane przez Sad I instancji ustalenia
faktyczne. Nieporozumieniem jest przy tym powolywanie sie na sprzeczno$é przyjetej kwalifikacji czynu z kwalifikacja
prawna przedmiotowego zdarzenia przyjeta przez prokuratora prowadzacego postepowanie na wcze$niejszym etapie
postepowania przy formulowaniu zarzutéw popelnienia przestepstwa przedstawionych wspoélsprawcom i przyjetej
w postanowieniu o umorzeniu postepowania. Oczywistym jest, ze taka kwalifikacja prawna nie wigze organow
prowadzacych postepowanie w dalszym jego toku, o czym §wiadczy choéby tres¢ art.399 k.p.k. Zresztg obronca pomija
tu milczeniem fakt, ze wspolsprawcow zdarzenia ostatecznie oskarzono o czyn zakwalifikowany w sposéb identyczny
jak zarzut postawiony oskarzonemu M. R. (1).

Whbrew stanowisku zawartemu w apelacji, w toku postepowania nie doszlo do obrazy przepiséw postepowania,
sformulowanej jako zarzut 2 pkt d i e. Nie ulega watpliwo$ci, ze §wiadek M. M. (1) w trakcie postepowania w sprawie
niniejszej przebywal poza granicami kraju na terenie USA. Ten fakt zgodnie z treécig art.391 § 1 k.p.k. uprawnial Sad
orzekajacy do podjecia decyzji o odczytaniu jego zeznan, niezaleznie od stanowiska stron w tym zakresie. Wskazac przy
tym nalezy na informacje uzyskane przez Policje od matki M. M. (1), z ktérych wynika, ze nie zamierza on powr6cic¢ do
P. (k.567). Oczywiscie we wcze$niejszym okresie M. M. (1) deklarowal che¢ wspoélpracy z wymiarem sprawiedliwosci
i przyjazd do P., jednakze czynil to w toku postepowania prowadzonego w stosunku do niego, ktore obecnie jest juz
prawomocnie zakonczone — sprawa sygn. XII K 257/12.

OczywiScie nalezy dazy¢ do bezpoéredniego przeprowadzania dowodow przed Sadem, jednakze w sytuacjach
wskazanych w ustawie dopuszczalne jest odstepstwo od zasady bezposrednio$ci. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze ani
obronica ani sam oskarzony nie wnosili w toku postepowania o przeprowadzenie przestuchania M. M. (1) w drodze
pomocy prawnej, ewentualnie w formie videokonferencji.

Rowniez rezygnacja z bezposredniego przestuchania przed Sadem $wiadkéw E. G. i R. R. (2) byla uzasadniona.
W akcie oskarzenia w odniesieniu do zeznan tych oséb zawarto wniosek w trybie art.333 § 2 k.p.k. o zaniechanie
ich wezwania na rozprawe i odczytanie ich zeznan. Przy tym podkresli¢ nalezy, ze strony nie wnosily w toku
postepowania o bezpoSrednie przesthuchanie tych Swiadkow. Za$ w §wietle ich zeznan ztozonych w toku postepowania
przygotowawczego i w toku postepowania przed sadem rozpoznajacym sprawe o sygn. XVIII K 398/09, w ktorych
zaprzeczyli by byli obecni na miejscu zdarzenia, nalezy uznac¢ postepowanie Sadu I instancji za prawidlowe. Z
pewnoScia taki tryb postepowania Sadu Okregowego nie mial zadnego wplywu na tre$é¢ wyroku.

Niezasadny jest rowniez zarzut obrazy art.170 § 1 pkt 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przestuchanie w charakterze
Swiadka siostry M. M. (1). Racje ma Sad I instancji, Ze jej zeznania nie maja zadnego znaczenia dla ustalen faktycznych
w sprawie skoro osoba ta nie byla §wiadkiem przedmiotowego zdarzenia. Dla ustalenia za$ posiadanego przez B.
G. adresu zamieszkania M. M. (1) nie jest potrzebne jej przestuchanie w charakterze §wiadka. Wystarczajace w
tym zakresie sg informacje przekazane przez B. G. pracownikowi Sadu (notatka urzedowa k.551). Zarzut ten jest w
ogole bezprzedmiotowy w sytuacji, gdy nie mozna zarzuci¢ Sadowi I instancji nieprawidtowo$ci w podjeciu decyzji o
rezygnacji z bezpos$redniego przestuchania swiadka M. M. (1).

Nietrafne sg zarzuty, ktorych celem jest wykazanie, ze to inna osoba nie oskarzony byla uczestnikiem przedmiotowego
zdarzenia, formulowane jako obraza art.4 k.p.k. Powolywanie sie, ze rzeczywistym sprawca mial by¢ M. R. (2) badz



osoba o imieniu M. bedgca bratem K. K. a nie oskarzony M. R. (1), w sposéb oczywisty stanowi ignorowanie materialu
dowodowego zgromadzonego w toku rozprawy w sprawie niniejszej. RzeczywiScie w toku postepowania w sprawie
sygn. XVIII K 398/09 Sad Okregowy w Warszawie przyjal, ze jednym ze sprawcow przestepstwa byl M. R. (2).
W tym zakresie Sad oparl sie na zeznaniach $wiadka M. G. (1), ktéry w swoich wyjasnieniach z dnia 8 listopada
2007 r. (k.18) stwierdzil, ze nie pamieta nazwiska M., jego nazwisko ,brzmialo jak R. lub R., jako$ tak podobnie”.
Kwestia tego, ze sprawca o imieniu M. mial by¢ bratem K. K. pojawila sie w zeznaniach pokrzywdzonego R. W. (1),
ktory zeznal: byl jeszcze czwarty chlopak, ale ja go nie znam, to chyba byt brat tego K.; tak wywnioskowalem z
rozmow” (k.37). Juz prawidlowa analiza tych niestanowczych stwierdzen odnoszacych sie do czwartego wspolsprawcy
(w przypadku pokrzywdzonego stanowiacych jedynie przypuszczenie) nie pozwala dokona¢ takich ustalen jakie czyni
skarzacy w swojej apelacji, wykluczajacych udzial M. R. (2) w zdarzeniu. OczywiScie w sprawie niniejszej Sad nie
jest zwigzany ustaleniami dokonywanymi w innym postepowaniu zgodnie z art.8 § 1 k.p.k. Nalezy jednak podkresli¢,
ze w sprawie sygn. XVIII K 398/09 Sad dysponowal w tym zakresie wezszym materialem dowodowym. W w/w
sprawie Sad Okregowy w Warszawie nie przestuchiwal M. M. (1), a dopiero w nastepstwie jego zeznan zlozonych
w dniu 10 wrzeénia 2012 r. udalo sie zidentyfikowaé oskarzonego M. R. (1) jako M. opisywanego przez pozostalych
wspolsprawcoéw. Podkresli¢ nalezy, ze M. M. (4) nie podal wéwczas nazwiska oskarzonego, co w spos6b oczywisty
wyklucza, by dzialal na skutek sugestii oséb prowadzacych postepowanie, a jego zamiarem bylo obciazenie konkretnie
wskazanej osoby. W trakcie przestuchania wskazal jedynie okoliczno$ci pozwalajgce na zidentyfikowanie oskarzonego
— dokladne miejsce jego zamieszkania (k.215, 217), przy czym wowczas nie okazywano mu wizerunku M. R. (1).
Dopiero po zidentyfikowaniu oskarzonego na podstawie tych informacji doszlo do okazania wizerunku M. R. (1)
Swiadkowi M. G. (1). I ten w dniu 24 pazdziernika 2012 r. rozpoznat M. R. (1) jako osobe, ktéra wcze$niej opisywal
jako M. R. (2) (k.307-308). M. G. (1) przebywal wowczas w zakladzie karnym, co wyklucza jakikolwiek wplyw M.
R. (2) na taki wynik okazania przeprowadzonego z udzialem M. G. (1). Wizerunek oskarzonego okazano M. M. (1)
dopiero podczas kolejnego przestuchania w dniu 8 marca 2013 r. i wowcezas réwniez rozpoznal on M. R. (1) (k.323).
Taki tok postepowania prowadzgcy do postawienia zarzutow M. R. (1) w spos6b oczywisty prowadzi do wniosku, ze
ustalenia Sagdu I instancji w zakresie udzialu oskarzonego R. w przedmiotowym zdarzeniu sa calkowicie prawidlowe.
Dodaé nalezy, ze nazwisko oskarzonego pojawilo sie w toku postepowania przygotowawczego juz w 2009 r. W trakcie
przestuchania w dniu 16 pazdziernika 2009 r. M. G. (1) byt pytany o zapisane numery telefonéw — wéwczas wyjasnil,
ze ,nr telefonu z opisem (...) to jest pseudonim (...), ktéry ze mna porwal W.” (k.133). W tej sytuacji bez znaczenia jest
to, ze pokrzywdzony R. W. (1) nie rozpoznal w oskarzonym sprawcy zdarzenia. Podkreslié nalezy, ze pokrzywdzony w
trakcie zdarzenia widzial tego sprawce po raz pierwszy, a do okazania wizerunku oskarzonego, kiedy po raz kolejny
miat z nim do czynienia, doszlo po uplywie ponad 11 lat.

Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny zeznan §wiadkéw M. G., M. M. i K. M.-K., zgodnej z regutami okre$lonymi w
art.7 k.p.k. Oczywiscie zachodza pomiedzy ich wyjasnieniami i zeznaniami réznice, ale wynikaja one przede wszystkim
oraz ze znacznego uplywu czasu od chwili zdarzenia. W przypadku K. K. i M. M. (1) osoby te staraly sie rowniez
minimalizowa¢ wlasng role w przedmiotowym zdarzeniu. Jednakze co do zasady zeznania M. G. (1) i M. M. (1)
sq wiarygodne. Szczego6lnie podkresli¢ nalezy, ze M. G. (1) w swoich wyja$nieniach przyznal sie do szeregu innych
przestepstw, nie umniejszajac wlasnej winy. Przede wszystkim jednak to wlasnie na skutek zlozenia przez niego
wyjasnien doszlo w ogole do ujawnienia tego przestepstwa. Sam pokrzywdzony R. W. (1) nie zglosil organom $cigania
dokonania przestepstwa na jego szkode. Natomiast po ujawnieniu przestepstwa przez jednego ze sprawcow — M. G.
(1), potwierdzil nie tylko jego zaistnienie, ale i co do zasady jego przebieg.

W $wietle powyzszych rozwazan dotyczacych udzialu oskarzonego w przedmiotowym zdarzeniu oczywistym jest, ze
nie s3 zasadne zarzuty naruszenia przepiséw postepowania sformulowane jako zarzuty 2 pkt c. Doda¢ tylko trzeba,
ze jedyne czynnoSci jakie moglyby dotyczy¢ sprawdzenia czy w 2001 roku M. R. (1) posiadal samochdéd marki F. (...)
sprowadzalyby sie do zwrécenia sie do urzedu komunikacji o podanie, jakie samochody byly woéwczas zarejestrowane
na nazwisko oskarzonego. Nawet jednak informacja, ze na nazwisko oskarzonego nie byt zarejestrowany samochod
marki F. (...) nie oznacza, ze z takiego samochodu wowczas M. R. (1) nie korzystal. M6gl bowiem poruszaé sie
samochodem zarejestrowanym na inng osobe. Podobnie trudno zarzu¢ Sadowi I instancji, ze nie podjal czynnosci
zmierzajacych do sprawdzenia przypuszczen pokrzywdzonego R. W. (1) odnoénie osoby sprawcy, skoro wszelkie



watpliwoéci w tym zakresie zostaly usuniete na podstawie innego materialtu dowodowego. Nota bene w toku
postepowania ustalono dane personalne brata K. K. — B. K., ktéry w okresie kiedy doszlo do przedmiotowego zdarzenia
pozbawiony byl wolno$ci (notatka urzedowa k.78). Nie jest rowniez trafny zarzut niedolaczenia do przedmiotowe;j
sprawy caloSci akt spraw sygn. XVIII K 398/09 i XII K 257/12. Wbrew twierdzeniom obroncy przed rozpoznaniem
sprawy Sad I instancji zwrocil sie o dolaczen akt w/w postepowan (k.426, 427) i w/w akta zostaly dolaczone; Sad
orzekajacy nimi dysponowal. Swiadcza o tym potwierdzenia na k.442, 478 akt sprawy XII K 93/13, k.617, 620 akt
sprawy XII K 257/12.

Jakkolwiek nietrafny jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na
uznaniu, ze M. R. (1) bral udzial w przedmiotowym zdarzeniu, to niepozbawiony shusznosci jest zarzut dotyczacy
blednego ustalenia popelnienia przez niego czynu z art.280 § 2 k.k. — rozboju kwalifikowanego.

Nietrafne sg stwierdzenia skarzacego, ze przedmiotowe zdarzenie bylo spontaniczne, nieplanowane, a pozostali
sprawcy mieli w nim uczestniczy¢ jedynie dla ochrony M. G. (1). Stanowisko Sadu I instancji, iz pokrzywdzony
zostal podstepnie zwabiony na miejsce spotkania jest prawidlowe. Przemawiaja za tym wyjasnienia i zeznania M.
G. (1) i udzial w zdarzeniu L. G., ktorego zadaniem bylo zwabienie R. W. (1) na umdwione spotkanie, co §wiadczy
o jak najbardziej zaplanowanym charakterze zdarzenia. Nalezy zgodzi¢ sie, ze zeznania M. G. (1) w tym zakresie sa
wiarygodne z punktu widzenia logiki, do§wiadczenia zyciowego oraz samego tla zdarzenia — tego, ze R. W. (1) mdg}
obawiac sie spotkania z nim z uwagi na zdarzenia z przeszloSci, w ktérych wspolnie brali udzial. Z jego zeznaniami
zbiezne sa zeznania pokrzywdzonego odno$nie tla zdarzenia, ktory potwierdzil tez, ze padl ofiara zdarzenia gdy zjawil
sie na spotkaniu umoéwionym przez E. G.. Wszystko to Swiadczy, ze sposéb dokonania przedmiotowego przestepstwa
byl zaplanowany, a sprawcy dzialali w ramach wcze$niej ustalonego podziatu rol.

Niezaleznie od tego, ze Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze po wejSciu do samochodu wobec pokrzywdzonego
wypowiadane byly grozby uzycia przemocy — M. G. (1) grozil mu nozem, a K. K. bronia palna, ktéra lezala pod przednim
siedzeniem pasazera, to jest to niewystarczajace by uznac, ze sprawcy w ten sposéb dopuscili sie przestepstwa rozboju
kwalifikowanego z art.280 § 2 k.k. Sam Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w stanie faktycznym
ustalil, Ze grozba wypowiedziana przez M. G. (1) miala dotyczyc¢ zapobiezenia podjeciu przez pokrzywdzonego proby
ucieczki. Z wyjasnien M. G. (1) wynika, ze rowniez w takim celu grozby wypowiadal K. K. postugujac sie bronia;
miat ,,nig postraszy¢ W. i powiedzial, ze jak bedzie uciekaé to przestrzeli mu nogi” (k.132v). Podobnie zeznal podczas
rozprawy przed sadem (k.575). Z zeznaniami M. G. (1) w tym zakresie zbiezne s zeznania pokrzywdzonego, ze
M. G. powiedzial: ,ze jak bede chcial uciekaé to wsadzi mi ten n6z w noge” (k.37, 93). W trakcie przesluchania
w sprawie sygn. XVIII K 398/09 pokrzywdzony zeznal, Ze nie byt zastraszany nozem i bronia by oddal posiadane
przez siebie rzeczy (k.188). W tej sytuacji nalezy uzna¢, ze grozby wypowiadane w trakcie zdarzenia przez M. G.
(1), postugujacego sie nozem i K. K., poslugujacego sie bronia palna, mialy na celu sklonienie pokrzywdzonego do
zaniechania podjecia proby ucieczki i byly zwigzane z zamiarem pozbawienia pokrzywdzonego wolno$ci. Zostaly
one wypowiedziane w poczatkowej fazie zdarzenia w samochodzie. Dopiero w pdzniejszej fazie doszto do zabrania
pokrzywdzonemu posiadanych przez niego: lancuszka, bransolety, telefonu komérkowego i pieniedzy w kwocie
ok.600 zt. W tym zakresie zasadne s twierdzenia zawarte w uzasadnieniu apelacji (k.5-6). Stad tez Sad Apelacyjny,
nie kwestionujac ustalen faktycznych Sadu I instancji odnoénie zaboru mienia pokrzywdzonego uznal, ze w tym
zakresie mozna przypisa¢ sprawcom jedynie zachowanie okreslone w art.278 § 1 k.k. i dokonal stosownych zmian
w opisie czynu przypisanego M. R. (1) i jego kwalifikacji, czyn ten kwalifikujac z art. 189 § 1 w zb. z art. 278 § 1
k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. Nie ulega przy tym watpliwosci, Ze oskarzony obejmowat swoim
zamiarem dokonanie kradziezy rzeczy nalezacych do R. W. (1). Do ich zaboru doszlo w samochodzie w jego obecnosci
i zachowanie oskarzonego jednoznacznie potwierdza, ze obejmowal swoim zamiarem wspoéldzialanie z osobami
bezposrednio zabierajacymi pokrzywdzonemu mienie. W tym zakresie nalezy zgodzi¢ sie z twierdzeniami Sadu I
instancji zawartymi w uzasadnieniu wyroku na str. 7-8. Sad Apelacyjny uznal jedynie, ze nie mozna M. R. (1) przypisaé
udzialu w kradziezy sprzetu grajacego wymontowanego z samochodu zabranego pokrzywdzonemu R. W. (1), skoro
doszlo do tego w innym miejscu pod nieobecnosé oskarzonego. Samochodem pokrzywdzonego odjechal M. M. (1), za$
oskarzony przebywal caly czas w innym miejscu razem z pokrzywdzonym, M. G. (1) i K. K.. W materiale dowodowym



zebranym w sprawie brak jest tez przestanek pozwalajacych na ustalenie, ze sprawcy wezeéniej planowali zabor sprzetu
grajacego w jaki wyposazony byt samochéd pokrzywdzonego. Zreszta sprawcy nie mogli wiedzieé¢ jakim samochodem
na miejsce spotkania przyjedzie R. W. (1), dlatego tez zabor w/w przedmiotéw zostal wyeliminowany z opisu czynu
przypisanego M. R. (1).

W zwiagzku z powyzszym przy orzekaniu o wymiarze kary Sad Apelacyjny uwzglednil wysoki stopien spolecznej
szkodliwosci czynu oskarzonego, ktory swoim zachowaniem wyczerpal jednocze$nie znamiona przestepstw z art.
189 § 1 kk,, z art. 278 § 1 k.k,, z art. 282 k.k. Na wysoki stopienn spolecznej szkodliwos$ci czynu sklada sie w
szczegoblnosci to, ze godzit on w tak podstawowa wartosé jaka jest poczucie bezpieczenstwa, ktorego R. W. (2) zostal
pozbawiony przez przetrzymywanie go wbrew woli przez kilka godzin. Sprawcy dzialali przy tym w celu uzyskania
korzyS$ci majatkowej. Dodatkowo nalezy stwierdzié, ze zamiarem sprawcow bylo osiagniecie znacznie wyzszej korzySci
majatkowej niz w efekcie osiagneli. Zadali za uwolnienie R. W. (1) kwoty 20.000 zl, a jedynie na skutek postawy
jego matki uzyskali znacznie nizsza kwote. OkolicznoS$cia lagodzaca w stosunku do oskarzonego M. R. (1) jest jego
dotychczasowa niekaralno$¢, pomimo, ze od chwili zdarzenia uplynat znaczny okres czasu. Stad tez Sad Apelacyjny
wymierzyl mu najnizsza mozliwa kare. W ocenie Sadu Apelacyjnego cele kary w szczegolnosci w zakresie potrzeby
ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa nie zostang zgodnie z art.69 § 1i 2 k.k. osiagniete wrazie orzeczenia
kary z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary. Kara w orzeczonym wymiarze jest
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, realizuje we wlaéciwy sposob zadania prewencji szczegolnej i
ogolnej, ksztaltujac spoleczne przekonanie, ze wymiar sprawiedliwo$ci we wlasciwy sposob reaguje na tak powazne
przestepstwa.

Na poczet orzeczonej kary na podstawie art.63 § 1 k.k. zaliczono okres zatrzymania oskarzonego.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z obowigzujacymi przepisami.



