Sygn. akt IT AKa 425/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Miroslawa Strzelecka

Sedziowie: SA — Marek Czecharowski (spr.)

SO (del.) — Marek Celej

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2014 r.

sprawy D. C. (1) oskarzonego z art. 310 § 11 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. oraz

M. C. (2) oskarzonej z art. 310 z 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k.orazzart. 310 §11 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 9 wrzesnia 2014 r. sygn. akt VK 171/13

I. na podstawie art. 105 § 11 2 k.k. prostuje oczywistqa omylke w nazwie pokrzywdzonego banku,
ktorym jest (...) Bank (...) S.A.;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. obniza kare pozbawienia wolnosci wymierzonq oskarzonemu D. C. (1) do wysokosci lat
2 (dwa);

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych wobec D. C. (1) i M. C. (2) warunkowo zawiesza na okres proby po 5 (pieé) lat;

3. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje obydwoje skazanych pod dozoér kuratora sqdowego;

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiqzuje skazanych do informowania kuratora na pismie,
do konica kazdego kwartatu o przebiegu okresu proby;

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasqdza od oskarzonych D. C. (1) i M. C. (2) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za
postepowanie odwolawcze w czesciach na nich przypadajgacych w tym po 300 (trzysta) zl tytulem
oplaty za obie instancje;



V. zasqdza na rzecz adw. adw. L. K. oraz A. M. — Kancelarie Adwokackie w W. po 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zl w tym, 23% VAT za obrone z urzedu wykonywang przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

D. C. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia

18 stycznia 1999 r. do dnia 12 lutego 1999 r. w W. dzialajac w warunkach czynu ciaglego w krotkich odstepach czasu,
z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit M. i D. B. oraz Bank (...) S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 2 700 zt w ten sposob, ze:

-w dniu 18 stycznia 1999 r dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., realizujac w/w czek na
kwote 100 zl, i jednoczeénie podpisujac sie za A. C. jako osoby dokonujacej realizacji przedmiotowego czeku,

-w dniu 20 stycznia 1999 r. dokonat podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., realizujgc w/w czek na
kwote 100 zl, i jednoczesnie podpisujac sie za A. C. jako osoby dokonujacej realizacji przedmiotowego czeku,

-w dniu 25 stycznia 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego §rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) narzecz M. i D. B., ktory zostat zrealizowany
przez K. C. na kwote 300 zl,

-w dniu 26 stycznia 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $§rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., ktory zostal zrealizowany
przez M. C. (2) na kwote 200 zl,

-w dniu 27 stycznia 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) narzecz M. i D. B., ktory zostat zrealizowany
przez A. C. na kwote 200 zl,

-w dniu 01 lutego 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku na rzecz M. i D. B., ktéry w dniu 02 lutego 1999 r zostal
zrealizowany przez K. C. na kwote 300 zl,

-w dniu 02 lutego 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $§rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., ktéry w dniu 03 lutego
1999 1. zostal zrealizowany przez A. S. na kwote 300 zl,

-w dniu 05 lutego 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $§rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., ktéry w dniu 06 lutego
1999 r. zostal zrealizowany przez A. C. na kwote 300 zl,

-w dniu 08 lutego 1999 r. dokonat podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., ktéry w dniu 08 lutego
1999 r. zostat zrealizowany przez M. C. (2) na kwote 300 zl,

-w dniu 09 lutego 1999 r. dokonal podrobienia i wprowadzenia tlo obiegu innego srodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., ktéry w dniu 10 lutego
1999 1. zostal zrealizowany przez M. C. (2) na kwote 300 zl,

-w dniu 11 lutego 1999 r dokonal podrobienia i wprowadzenia do obiegu innego $rodka platniczego w postaci czeku
Banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., kt6ry w dniu 12 lutego
1999 r. zostal zrealizowany przez M. C. (2) na kwote 300 zl, czym dzialal na szkode M. i D. B. oraz Banku (...) S.A.,



.oczynzart. 310 §11 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

M. C. (2) stanela pod zarzutem w okresie od 26 stycznia 1999 r. do 15 lutego 1999 r. w W. dzialajac w warunkach
czynu ciagglego w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzila M. i D. B. oraz bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1500 zl, w ten
sposob, ze:

-w dniu 26 stycznia1999 r. wprowadzila do obiegu inny $rodek platniczy w postaci podrobionego przez D. C. (1) czeku
banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B. realizujac czek na kwote
300 z1,

-w dniu 9 lutego 1999 r. wprowadzila do obiegu inny $rodek platniczy w postaci podrobionego przez D. C. (1) czeku
banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., realizujac ww. czek na
kwote 300 zl,

-w dniu 10 lutego 1999 r. wprowadzila do obiegu inny §rodek platniczy w postaci podrobionego przez D. C. (1) czeku
banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B. realizujgc ww. czek na
kwote 300 zl,

-w dniu 12 lutego 1999 r. wprowadzila do obiegu inny $rodek platniczy w postaci podrobionego przez D. C. (1) czeku
banku (...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B., realizujagc ww. czek na
kwote 300 zl,

-w dniu 15 lutego 1999 r. wprowadzila do obiegu inny §rodek platniczy w postaci osobiScie podrobionego czeku Banku
(...) S.A. o numerze (...) z prowadzonego rachunku o numerze (...) na rzecz M. i D. B, realizujac w/w czek na kwote
300 z1,

czym dzialala na szkode M. i D. B. oraz Banku
(...)SA

tj. popelnienia czynu z art. 310 § 11 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 kk. wzb. z art. 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia

g wrzesnia 2014 r. (sygn. akt VK 171/13) w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu D. C. (1) uznal, go za winnego
tego, ze w okresie od dnia 18 stycznia 1999 r. do dnia 12 lutego 1999 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, podrobil a nastepnie puscil w obieg
inny §rodek platniczy w postaci czekow Banku (...) SA o numerach: (...), (...), (...), (.., (...), (.0, (...), (.0, (..),
(...), (...), do rachunku o numerze (...) prowadzonego na rzecz M. i D. B., czym wprowadzit w blad i doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) SA na kwote 2700 zl, tj. czynu z art. 310 § 11 2 k.k. w zb. z art. 286
§ 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. i za to, na zasadzie art. 11 § 3 k.k. z mocy art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 2
k.k.iart. 60 § 6 pkt. 2 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tymze wyrokiem w ramach czynu zarzucanego oskarzonej M. C. (2) uznal za winng tego, ze w okresie od 26 stycznia
1999 r. do

12 lutego 1999 r. w W., dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, puScita w obieg podrobiony inny $§rodek platniczy w postaci czterech czekow Banku
(...) SA o numerach (...), (...), (...), (...), do rachunku o numerze (...) prowadzonego na rzecz M. i D. B., czym
wprowadzajac w blad w/w Bank doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia przez niego mieniem na laczng
kwote 1200 zl, tj. czynu z art. 310 § 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to,
na zasadzie art. 11 § 3 k.k. z mocy art. 310 § 2 k.k. wymierzy! jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a nadto w ramach



zarzucanego M. C. (2) czynu uznal ja za winna tego, ze w lutym 1999 r. w W. podrobila, a nastepnie w dniu 15 lutego
1999 r. puscila w obieg inny Srodek platniczy w postaci czeku Banku (...) SA o numerze (...) do rachunku o numerze
(...) prowadzonego na rzecz M. i D. B., czym wprowadzila w blad i doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w/w Bank na kwote 300 zl tj. czynu z art. 310 § 11 2 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i
za to, z mocy

art. 11 § 3 k.k., na podstawie art. 310 § 1 k.k. w zw. z art. 60 § 21 § 6 pkt. 2 k.k. wymierzyl jej kare 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Na zasadzie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej M. C. (2) kare laczna 2 1at pozbawienia wolnosci.

Na zasadzie art. 316 § 1 k.k. orzek! przepadek na rzecz Skarbu Pahstwa, dowod6w rzeczowych opisanych w pkt. 1, 2,
3, 4 wykazu dowodow rzeczowych na karcie 88 akt, oraz dowodu rzeczowego w postaci czeku o numerze (...)

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. K. oraz adw. A. M. kwoty po 1328,40 z} brutto tytulem kosztéw obrony
z urzedu.

Zwolnil oskarzonych: D. C. (1) i M. C. (2) od obowigzku uiszczania oplaty i pozostalych kosztow postepowania w
sprawie obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy obojga oskarzonych.
Obronica osk. D. C. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

1.blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony D. C. (1) w okresie od dnia 18 stycznia 1999
r. do dnia

12 lutego 1999 roku w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej podrobil, a nastepnie puscil w obieg inny $rodek platniczy w postaci czekéw Banku
(...) S.A., czym wprowadzil w blad i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) S.A. na kwote
2700 zl, w przypadku gdy podmiot o nazwie Bank (...) S.A.” nie istnial w roku 1999 oraz nie istnieje w chwili obecnej;

2.blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony D. C. (1) jest w znacznym stopniu
zdemoralizowany w przypadku, gdy po warunkowym zwolnieniu, ktére mialo miejsce w 2007 roku, nie wszedl w
konflikt z prawem, zalozyt rodzine i jest jedynym zywicielem rodziny (zona nie pracuje, posiada dzieci w wieku 6 i
10 lat);

3.blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony D. C. (1) mimo uplywu wielu lat nie podjal
zadnych dzialah zmierzajacych do tego, zeby wyjasni¢ kwestie wyrzadzonej szkody i mozliwosci jej naprawienia w
przypadku, gdy D. C. (1) przeprosil pokrzywdzonych D. B. i M. B. (1) i pojednal sie z nimi, utrzymuje z nimi staly
kontakt i pomaga im wtedy gdy potrzebujg jego pomocy;

4.obraze przepis6w prawa materialnego przez przyjecie blednej kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu
D. C. (1) i uznanie, ze wypekil on znamiona czynu z art. 310 § 1i 2 k.k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i
art. 12 k.k. w przypadku, gdy czyn zarzucany oskarzonemu D. C. (1) stanowi wypadek mniejszej wagi;

5.0braze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 115 § 2 k.k. poprzez jego niezastosowanie i niedokonanie
prawidlowej oceny stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu zarzucanego oskarzonemu;

6.razaca niewspolmierno$¢ kary orzeczonej w stosunku do D. C. (1), a mianowicie orzeczenie bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci w wysokos$ci 2 lat i 6 miesiecy, uznanie przez Sad I instancji, Ze jest on w znacznym stopniu
zdemoralizowany, i pominiecie okoliczno$ci, iz od chwili popelnienia czynu zarzucanego oskarzonemu uptynelo ponad
15 lat, a od 2007 roku kiedy oskarzony zostal warunkowo zwolniony, D. C. (1) przestrzega porzadku prawnego i nie
popekit przestepstwa, zalozyl rodzine ktorej jest jedynym zywicielem.



Majac na uwadze powyzsze wniost o:

1.zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzesz uniewinnienie oskarzonego D. C. (1) od popelnienia zarzucanych mu
CZynow

ewentualnie o:
3.uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Ponadto wniosl o zasadzenie kosztow nieoplaconej ani w caloéci ani w czesci pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
D. C. (1) z urzedu.

Skarzacy dolaczyl do apelacji o§wiadczenie D. i M. B. odpowiadajgce trescig zarzutowi apelacji, a nadto w uzasadnieniu
jej zwraca uwage, iz warto$¢ nominalna $rodkéw platniczych i wysoko$é wyrzadzonej szkody przemawiaja za
zakwalifikowaniem czynu oskarzonego jako wypadek mniejszej wagi.

Obronica osk. M. C. (2) skarzac wyrok w caloéci na korzy$é oskarzonej zarzucila mu:

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacych wplyw na jego tres¢ poprzez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzona wprowadzila do obiegu inny Srodek platniczy w postaci
czterech czekdw Banku (...) S.A. oraz podrobila i puécila w obieg inny $rodek platniczy w postaci czeku Banku (...)
S.A. podczas gdy zgromadzony material dowodowy nie wskazuje na jakiekolwiek przestepstwo popelnione na szkode
Banku (...) S.A. Zabezpieczone czeki zostaly wydane przez Bank (...) ((...) Bank (...));

2.obraze przepisOw prawa materialnego poprzez przyjecie btednej kwalifikacji prawnej czynu zarzuconego oskarzonej
i uznanie jej za winng czynu z art. 310 § 11 § 2 kk. w zb. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. oraz winng czynu z
art. 310 § 2 k.k. wzb. z art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. zw. z art. 11 § 2 k.k. podczas gdy czyny zarzucone oskarzonej
stanowia wypadek mniejszej wagi;

3.razaca niewspolmierno$¢ kary wyrazajaca sie w wymierzeniu kary dwoch lat pozbawienia wolnoéci wobec
oskarzonej, ktora to kara przekracza stopien winy, stopien spotecznej szkodliwoéci czynu i nie odegra wlasciwej roli
wychowawczej.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skarzgca przywolala jako argumenty mlody wiek oskarzonej w chwili czynu, uzaleznienie w owym
czasie od narkotykéw, a nadto pozytywna opinie z okresu pobytu w Areszcie Sledezym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Aczkolwiek wiekszo$¢ zarzutéow obu apelacji i ich wnioski konicowe nie zasluguja na uwzglednienie, bowiem sa
niezasadne, to jednak nalezalo sie pochyli¢ nad ostatnimi spoéréd sformulowanych w obu apelacjach zarzutami
niewspohmiernos$ci orzeczonych kar. One to w ostateczno$ci skutkowaly zmiang zaskarzonego wyroku.

Na wstepie nalezy zwroci¢ uwage na bledna konstrukeje obu apelacji, ktore jednoczesnie stawiajg zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych i obrazy prawa materialnego, nie baczac na wielokrotnie formulowana w judykaturze teze o
niedopuszczalno$ci takiej konstrukeji. Postawienie zarzutu obrazy prawa materialnego mozliwe jest bowiem jedynie
w przypadku niekwestionowania ustalen faktycznych.

Przechodzac za$ do poszczegbdlnych zarzutow, a wiec kwestii prawidlowego okreslenia podmiotu pokrzywdzonego
przestepnym dzialaniem oskarzonych. Przyznajac trafno$¢ zwrécenia uwagi na nieprawidlowe okreélenie
pokrzywdzonego, blad ten nalezy potraktowac w kategoriach oczywistej omylki. Z akt sprawy wynika bezspornie, iz



pokrzywdzonym bankiem byla 6wczesna (...) Bank (...). W aktach sprawy znajduja sie czeki, ktore byly przedmiotem
przestepstwa wystawione przez powyzszy bank uzywajacy w tym czasie skrotu (...). Nastepca prawnym tego
najwiekszego banku w Polsce stalo (...) SA czyli (...) Bank (...) Spotka Akcyjna. Bezspornym tez jest, iz czeki
o numerach wymienionych w poszczegélnych zarzutach stawianych aktem oskarzenia, nalezaly do (...) obecnie
noszacego nazwe (...) SA. Zwazywszy na oczywisto$¢ tego faktu - zdaniem Sadu Apelacyjnego - mozliwe bylo
skorygowanie powyzszej omylki w trybie art. 105 § 11 2 k.p.k.

Zarzuty obu apelacji prowadzace do wniosku, iz czyny oskarzonych winny by¢ zakwalifikowane jako wypadki mniejszej
wagi, zwlaszcza przy argumentacji o wartoéci ,,nominalnej Srodkéw platniczych oraz wysoko$ci wyrzadzonej szkody”
sq calkowicie chybione, bowiem warto$¢ przedmiotu przestepstwa czy to jednostkowa (suma pobrana jednorazowo
czekiem) czy tez sumaryczna (laczna kwota na jaka opiewaly czeki) nie jest jedynym wyznacznikiem statuujacym
wypadek mniejszej wagi. Doktryna oraz komentatorzy zwracaja bowiem uwage, przy odnoszeniu sie do przepisow
okreslajacych typ uprzywilejowany okre§lonych przestepstw, na strone podmiotowa czynu, a niewatpliwie takze
uwzgledni¢ i rozrézni¢ trzeba przypadki jednostkowego dzialania sprawcy, od czynéw powtarzanych wielokrotnie,
nawet w odniesieniu do malych wartoéci (np. wyrok SN z 9 pazdziernika 1996 r., VKRN 79/96 — OSNKW 1997/3-4/27;
Kodeks karny — Komentarz O. Gérniok i inni — Gdansk 2002/2003 teza 12 do art. 278 str. (...)).

Przywolany w apelacji obroncy osk. D. C. przepis art. 115 § 2 k.k. (pomijajac mozliwo$é naruszenia bezposrednio
tego przepisu) wyznacza tyle kryteriéw okreélenia stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu, ze ich rozwazenie w realiach
przedmiotowej sprawy prowadzi do wniosku przeciwnego od zalozonego przez skarzacego (chocby baczac na motywy
dzialania sprawcow, pokrewienistwo D. C. z dysponentami rachunku itd.).

Jak wyzej sygnalizowano koniecznym jest zwlaszcza bardziej wnikliwe odniesienie sie do kwestii wymiaru kary, a tow
kontekscie daty popelnienia czynu oraz uplywu czasu od przestepnego dzialania i obecnej oceny sylwetek sprawcow,
a takze ich zachowania przez ten czas.

Przestepstwo popelnione zostalo przez oskarzonych w poczatkach 1999 r., a wiec z gbra przed 15 laty, gdy osk. D.
C. liczyl niewiele ponad 20 lat, a osk. M. C. zblizala sie do tego wieku. Sad Okregowy odnotowal co prawda, ze
obydwoje byli nastepnie karani, jednakze od momentu warunkowego zwolnienia osk. D. C. w 2007 r. nastgpila
diametralna zmiana jego zachowania (takze w odniesieniu do bezposrednio pokrzywdzonych) odnotowano takze
bardzo istotna, pozytywna zmiane postawy oskarzonej. Zwazy¢ przede wszystkim trzeba, ze zwloka w rozpoznaniu
tej nieskomplikowanej dowodowo sprawy nastapila nie z winy oskarzonych (najpierw 6 lat oczekiwano na ekspertyze
z zakresu badania pisma, a nastepnie z niewiadomych powodéw zwlekano z podjeciem zawieszonej sprawy przez
kolejne 8 lat).

Okoliczno$¢ ta ma bardzo istotne znaczenie z punktu widzenia wymiaru kary wobec oskarzonych, ktérzy dzis
prezentuja zupehie inne postawy, majac prawidlowy stosunek do popelionych czynéw. Sklania to do tagodniejszego
potraktowania oskarzonych. Wyrazem tego jest

obnizenie do 2 lat pozbawienia wolno$ci kary wymierzonej osk.

D.C..

Jednocze$nie — Sad Apelacyjny — uznal za uzasadnione, wobec istnienia podstaw do sformulowania pozytywnej
prognozy co do obecnego stosunku obojga oskarzonych do obowigzujacego porzadku prawnego, warunkowe
zawieszenie wykonania orzeczonych co do nich kar pozbawienia wolnoéci. Okreélit przy tym jako czas proby
maksymalny okres przewidziany przepisami o tym $rodku probacji. Na czas ten oddal ich pod dozor kuratora, a dla
urealnienia kontroli przebiegu okresu proby zobowiazal ich do skladania kuratorom, raz w kwartale, sprawozdania
na pismie z przebiegu probacji.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Sad obciazyt oskarzonych kosztami postepowania odwolawczego w czeS$ciach na nich przypadajacych, w tym oplatami
w kwocie 300 7l (za obie instancje wobec zlagodzenia orzeczonych kar).

Zasadzil nadto na rzecz obroncéw z urzedu honorarium nalezne za udzial w postepowaniu odwolawczym.

Majagc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



