Sygn. akt IT AKa 438/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SO (del.) — Marek Celej

SA — Maria Ztobinska (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2015 r.

sprawy G. B.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k. oraz art. 55 ust. 3 i art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 31 art.
56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 28 maja 2014 r. sygn. akt VIII K 202/12

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci odnosnie czynu I i I11 i w tym zakresie sprawe G. B. przekazuje
do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Warszawie;

2. zasqdza za obrone z urzedu przed Sqdem odwolawczym kwote 600 zlotych oraz 23% VAT na rzecz
adw. K. C. — Kancelaria Adwokacka w W..

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 maja 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie skazal G. B. za to, ze:

I. W okresie od nieustalonego dnia, przypadajacego pod koniec 2002 roku do nieustalonego dnia w miesigcu sierpniu
2004 roku w W. i poza granicami kraju, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, co do ktérych
prowadzone jest odrebne postepowanie, wzigl udzial w zorganizowanej miedzynarodowej grupie przestepczej, ktorej
celem byt wywoz z P. bez wymaganego przepisami zezwolenia substancji psychotropowej w postaci (...) w znacznych
ilociach oraz nielegalny obrot ta substancja po wwiezieniu jej do (...) i K., to jest za przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. i
na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Tym samym wyrokiem Sad skazal G. B. za to, ze:

ITI. W okresie od nieustalonego dnia, przypadajacego pod koniec 2002 roku do nieustalonego dnia w miesigcu
sierpniu 2004 roku w W. i poza granicami kraju, dzialajgc w ramach zorganizowanej grupy przestepczej o



charakterze miedzynarodowym, wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami, co do ktérych prowadzone jest odrebne
postepowanie, przy zachowaniu podzialu rél, wykorzystujac polaczenia lotnicze z W. do N. i C., w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy
wywiozl badZ bezposrednio zmierzal swym dzialaniem do wywiezienia z P. z wykorzystaniem ustalonych kurierow
substancji psychotropowej w postaci (...), kazdorazowo w znacznej ilo$ci okolo 5000 sztuk tabletek ecstasy, uprzednio
odpowiednio ukrytych, ktére nastepnie po wwiezieniu do (...), przekazane zostaly zgodnie z jego dyspozycja innym
osobom w celu wprowadzenia do nielegalnego obrotu, a w szczegolnosci:

- w blizej nieustalonym dniu 2002 roku w W., dzialajac w zamiarze, aby inna osoba przemycila opakowania z
zawartoscig okolo 5000 tabletek ecstasy, zawierajacych substancje psychotropowa w postaci (...) z P.do (...), przekazal
kurierowi opakowanie zawierajace przygotowane do transportu tabletki ecstasy za poSrednictwem innej ustalonej
osoby, co do ktorej prowadzone jest odrebne postepowanie, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na
odstapienie przez kuriera od realizacji przemytu,

- w blizej nieustalonym dniu 2002 roku w W. przekazal ustalonej osobie, co do ktbérej prowadzone jest odrebne
postepowanie, opakowanie z zawartoScig okolo 5000 tabletek ecstasy zawierajgcych substancje psychotropowa w
postaci (...) w celu jej przewiezienia z P. do USA, pouczajac jednocze$nie o sposobie przekazania tych tabletek
ustalonym osobom w USA, co do ktérych prowadzone jest odrebne postepowanie, co zostalo zrealizowane zgodnie
z planem,

- w blizej nieustalonym dniu bezposrednio przed 19 grudnia 2003 roku w W., dzialajac w zamiarze aby inna osoba
przemycila opakowania z zawarto$cia okolo 10 000 tabletek ecstasy, zawierajacych substancje psychotropowa w
postaci (...), o lacznej wadze 2282,2 grama, z P. do (...), przekazal kurierowi opakowanie zawierajace przygotowane
do transportu tabletki ecstasy za posrednictwem innej ustalonej osoby, co do ktérej prowadzone jest odrebne
postepowanie, jednakze zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na interwencje funkcjonariuszy Strazy Granicznej,
to jest za przestepstwo z art. 55 ust. 3 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 i art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., w zw. z art. 12 k.k. w warunkach artykulu 65 § 1 k.k. i z mocy art.
56 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.11 § 3 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt. 2 wymierzyl mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci; orzekl kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é kazdej stawki
na kwote 10 zlotych. Na podstawie art. 85 k.k. i 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone kary pozbawienia wolnosci, orzekajac
jedna kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoscia. Na podstawie art. 69 i 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, ustalajac okres proby nalat 3; na podstawie art. 52 k.k. zobowigzat oskarzonego
do zwrotu czeéci korzyéci majatkowej tj. w kwocie 15 000 zlotych, uzyskanej z popelienia przestepstwa, na rzecz
Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Sad prawomocnie umorzyl! postepowanie w zakresie czynu zarzuconego w punkcie
IT aktu oskarzenia z art. 292 § 1 k.k. i art. 124 ustawy z dnia 6 wrzeénia 2001 r. Prawo farmaceutyczne w zw. z art.
11§ 2kk.

Sad orzekl takze o kosztach sadowych, zwalniajac oskarzonego od obowiazku ich uiszczenia.
Od tego wyroku wniost apelacje obronca oskarzonego oraz prokurator.

Obrornica oskarzonego zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej zarzutu I, zarzucajac:

I. Naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tre$¢ wyroku, tj.:

1) przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. zw. z art. 258 § 1 k.k. w zw. z art. 2 § 1 k.p.k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego, polegajacej na niewla$ciwym uznaniu, ze z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, ze istniala grupa przestepcza zajmujaca sie nielegalnym obrotem
Srodkami zawierajacymi substancje psychotropowe, pomimo, iz na podstawie zeznan $wiadkéw nie mozna bylo



ustali¢ sktadu grupy, jej struktury, okresu, w ktérym dzialala, co w konsekwencji doprowadzilo do nieprawidlowego
uznania, ze oskarzony wypekil znamiona czynu zabronionego z art. 258 § 1 k.k., co uniemozliwilo dotarcie do prawdy
materialnej, w szczego6lnosci poprzez:

a) nieuwzglednienie czeéci zeznan $wiadka P. P., w zakresie w jakim zeznal on, iz nie istniala zadna grupa
przestepcza, a relacje miedzy osobami zamieszanymi w obrot substancjami nielegalnymi byly przypadkowe;

b) nieuwzglednienie czeSci zeznan $wiadka R. O., w zakresie w jakim zeznal on, iz organy Scigania powiedzialy
mu o istnieniu grupy przestepcze;j;

¢) nieuwzglednienie czeSci zeznan Swiadka M. L., w zakresie w jakim zeznat on, iz nie posiada zadnej wiedzy o
funkcjonowaniu jakiejkolwiek grupy przestepczej;

d) nieuwzglednienie czeSci zeznan $§wiadka R. K., w zakresie, w jakim nie przyznal sie on do funkcjonowania w
jakiejkolwiek grupie przestepczej;

e) uwzglednienie zeznan Swiadka M. W., w sytuacji, gdy zeznania te nie dotycza zarzutéw stawianych
oskarzonemu;

f) uwzglednienie zeznan §wiadka L. P., w sytuacji, gdy zeznania te nie dotycza zarzutow stawianych oskarzonemu;

g) zaniechanie przeprowadzenia i dokonania przez Sad oceny dowodu w postaci aktu oskarzenia sporzadzonego
przez organy w USA, w zwigzku z ktéorym Sad Okregowy (...) O. w N. wydal w dniu 13 stycznia 2009 roku wyrok
skazujacy G. B. na kare 66 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyn z paragrafu oraz rozdzialu 21 USC 846 (sygn.
akt o7 cr 203 ( (...)));

2) przepisu art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzysé
oskarzonego, szczegblnie w zakresie istnienia jakiejkolwiek grupy zorganizowanej, w tym ustalenia jej skladu,
struktury czy czasu, jaki miala obejmowac jej dzialalnosé, a takze pozycje oskarzonego w jej strukturach;

3) przepisu art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., poprzez zaniechanie wyjaénienia okoliczno$ci sprawy w
zakresie czynu z pkt 1 aktu oskarzenia, tj. art. 258 § 1 k.k., konsekwentnie nie uwzgledniajac wniosku obroncy o
przetlumaczenie aktu oskarzenia sporzadzonego przez organy w USA, w zwigzku z ktérym Sad Okregowy (...) O.
w N. wydal w dniu 13 stycznia 2009 roku wyrok skazujacy G. B. na kare 66 miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn
z paragrafu oraz rozdziatu 21 USC 846 (sygn. akt 07 cr 203 ( (...))) i finalnie odstgpienie od uzyskania niniejszego
aktu oskarzenia, z ktérego mialoby wynikaé, o co doktadnie byl oskarzony G. B., a szczegoélnie, czy byt skazany za
udzial w grupie przestepczej, czy za dzialanie wspolnie i w porozumieniu.

II. Blad w ustaleniach faktycznych, majgcy wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez przyjecie, iz oskarzony dopuscit sie
popehienia zarzucanego mu czynu, pomimo tego, ze z przeprowadzonych dowodow nie wynika, zeby istniala
zorganizowana grupa przestepcza, w ktérej oskarzony mialby bra¢ udzial, niczego nie wiadomo o jej strukturze, ani
o roli jaka mialby w niej pelni¢ oskarzony.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnosil o zmiane skarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia
zarzucanego mu czynu z art.258 § 1 k.k.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzysé oskarzonego w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze.
Zarzucil:

- obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 73 § 11 2 k.k. wzw. z art. 65 § 11 2 k.k. poprzez nieorzeczenie przez
Sad Okregowy w Warszawie o oddaniu G. B. pod dozér kuratora w okresie proby, podczas gdy jest on obligatoryjny.



Podnoszac powyzszy zarzut, prokurator wnosil o zmiane powyzszego wyroku poprzez oddanie oskarzonego G. B. pod
dozoér kuratora w okresie proby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego zastuguje na uwzglednienie.

Wprawdzie w petitum Srodka odwolawczego ograniczony zostal jego zakres do czynu I, to jednak zarzuty apelacji
odnoszg sie takze do III czynu przypisanego oskarzonemu, jesli zwazy sie na kwalifikacje prawna w warunkach art.
658 1kk.

Odnoszac sie do konkretnych zarzutéw apelacji, w pierwszej kolejnosci nalezalo rozwazy¢ zarzut obrazy art. 366 § 1
k.p.k. w zw., z art. 6 k.p.k. Brak dokumentu, na ktéry powoluje sie obronica praktycznie wskazuje na to, iz material
dowodowy zebrany przez Sad orzekajacy nie jest kompletny, a braki sa na tyle istotne, iz sprawa nie dojrzala do
merytorycznego rozstrzygniecia.

Chodzi tu o dokumentacje rozstrzygajaca o tym, czy wydanie merytorycznego orzeczenia w tej sprawie nie naruszy
zasady res iudicata, co skutkowaloby wystapieniem ujemnej przestanki procesowe;j.

Stan rzeczy osadzonej zachodzi wowczas, gdy orzeczeniem merytorycznym rozstrzygnieta zostala kwestia
odpowiedzialnoSci karnej przy zachowaniu tozsamo$ci podmiotowo-przedmiotowej czynu. Zwiazany z tym zakaz
sformulowany z art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. zachodzi nie tylko wtedy, gdy nowe postepowanie pokrywaloby sie z przedmiotem
postepowania w sprawie juz zakonczonej a takze wtedy, gdy przedmiot tego postepowania bylby czeScia przedmiotu
osadzonego w sprawie zakonczonej, przy czym odmienna kwalifikacja prawna czynu nie otwiera mozliwo$ci nowego
postepowania karnego.

Wprawdzie art. 114 § 1 k.k. przewiduje, iz orzeczenie zapadle za granica nie stanowi przeszkody do wszczecia
postepowania karnego o ten sam czyn zabroniony przed sadem polskim, to w § 3 pkt 1 tego przepisu jest zawarte
odstepstwo od tej zasady, przywracajace powage rzeczy osadzonej, gdy wyrok skazujacy zapadly za granica zostal
przyjety do wykonania na terenie R. P..

G. B. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego (...) O. w N. z dnia 13 stycznia 2009 r. zostal skazany na kare 66
miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn popelniony 15 kwietnia 2004 r. Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem
z 21 grudnia 2010 r. (VIII Kop 224/10) okreslil kwalifikacje prawng tego czynu z art. 57 ust. 2 ustawy z 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii i ustalil, Ze wykonaniu na terytorium R. P. podlega kara 3 lat pozbawienia wolnoéci
(w catosci wykonana).

Nie ulega zatem zadnej watpliwoSci, iz w sprawie tej mialby zastosowanie zakaz z art. 114 § 3 pkt 1 k.p.k., gdyby
przedmiot toczacego sie obecnie postepowania nawet cze$ciowo pokrywat sie z czynem, za ktory G. B. zostal skazany
wN..

Jedynym dowodem na okoliczno$¢, za co zostat skazany G. B., jest dokument okreslajgcy przypisany mu w USA czyn
przestepczy. Takim dokumentem nie jest ,,Orzeczenie w sprawie karnej” znajdujace sie w aktach sprawy, gdyz Sad
odwoluje sie w nim do zarzutu zawartego w akcie oskarzenia, nie powtarzajac opisu czynu przypisanego.

Sad I instancji dostrzegl ten brak, zwracajac sie do Ministerstwa Sprawiedliwoéci o nadeslanie niezbednego
dokumentu. Takiego dokumentu nie otrzymal; jednak w tresci pisma wskazano droge prowadzaca do uzupelienia
w tym zakresie materialu dowodowego.

Zastapienie w tej sytuacji dokumentu wyja$nieniami oskarzonego, w ocenie Sadu odwolawczego, jest niewystarczajace
— tym bardziej, ze Sad w uzasadnieniu wyroku przypisujgc oskarzonemu czyn I i III, w zaden sposob nie uzasadnil
swojego stanowiska.



Tymczasem G. B. wielokrotnie powtarzal w swoich wyjaénieniach, iz w USA zostal skazany ,za to samo”; twierdzil
takze, iz zostal skazany za posiadanie, wprowadzenie do obrotu, probe wprowadzenia do obrotu i sprowadzenie do
USA ecstasy (wyjasnienia — k. 150-157/XXI). W zadnym razie wyja$nienia skarzonego nie moga zastapi¢ dokumentu
okreslajacego dokladnie czyn przypisany G. B. w USA.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w zakresie czynu i III i sprawe przekazal w tej czesci do
ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Rozpoznajac sprawe ponownie, Sad uzupelni material dowodowy w sposéb wyzej opisany i w zaleznos$ci od tresci
dolaczonych dokumentéw, podejmie dalsze postepowanie dowodowe.

Zwrdci¢ nalezy uwage na to, iz w przypadku merytorycznego rozstrzygniecia winno byé¢ ono uzasadnione zgodnie z
wymogami art. 424

§ 11 2 k.p.k. Nie moze ujs¢ takze uwagi Sadu, pod rzadami jakiej ustawy zostal popelniony czyn, ktéry ewentualnie
zostalby przypisany oskarzonemu.

Wobec powyzszego rozstrzygniecia, omowienie apelacji prokuratora jest w chwili obecnej przedwczesne.

Majqc powyzsze na uwadze, Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



