Sygn. akt IT AKa 439/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lutego 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Pawel Rysinski (spr.)

Sedziowie: SA - Marek Czecharowski

SA - Anna Zdziarska

SA - Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SO (del.) - Ewa Gregajtys

Protokolant: - st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

i oskarzycielek positkowych J. C. i A. W.

Ppo rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2015 r.

sprawy A. B. (1)

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 czerwca 2014 r. sygn. akt XII K 49/12

utrzymuyje zaskarzony wyrok w mocy;

zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajac
wydatkami Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Z. J. kwote 738 zl (w tym 23% VAT) z tytulu zwrotu
kosztow obrony oskarzonego z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym w Warszawie.

UZASADNIENIE

A. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

- wdniu 10/11 listopada 2005 r. w W. w mieszkaniu przy ulicy (...) w lokalu nr (...) dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia zycia oraz motywacji zastugujacej na szczegolne potepienie, dokonal zabojstwa E. W. (1) tj. o czyn z art.
148 § 2 pkt. 3 k.k.

Po rozpoznaniu sprawy (ponownym) Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 24 czerwca 2014 r. w ramach
zarzucanego oskarzonemu czynu uznatl A. B. (1) za winnego tego, ze w dniu 10/11 listopada 2005 r. w W. w mieszkaniu
nr (...) przy ul. (...), dzialajac w zamiarze bezpoérednim pozbawienia zycia, dokonal zabo6jstwa E. W. (1) i za to na



podstawie art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. skazal i wymierzyl mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci, orzek}
nadto o zaliczeniu na poczet kary tymczasowego aresztowania, kosztach i optatach.

Apelacje od tego wyroku, na korzy$¢ oskarzonego wniost jego obronca.
W oparciu o podstawe z art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil orzeczeniu Sadu pierwszej instancji:

- obraze przepisOw prawa procesowego tj. art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. art. 410 k.p.k. majaca wplyw na tre§¢ wyroku
polegajaca na tym, ze Sad Okregowy w wyniku przekroczenia swobodnej oceny dowodéw bezpodstawnie i w sposéb
nieuprawniony przyjal jedyna wersje zdarzenia, ze oskarzony A. B. (1) pozbawil zycia I. W., kierujac sie motywacja
zaslugujaca na szczego6lne potepienie w sytuacji, kiedy kierujac sie zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego
na podstawie kompleksowej analizy materialu dowodowego, ze szczegélnym uwzglednieniem specyfiki sprawy
wynikajacej z jej poszlakowego charakteru istnieja nie dajace sie usuna¢ watpliwosci co do sprawstwa oskarzonego,
ktoére nalezalo rozstrzygnaé - zgodnie z zasada z art. 5 § 2 k.p.k. - na korzy$¢ oskarzonego, czego jednak Sad Okregowy
nie uczynil, a nadto ujawnione w toku rozprawy poszlaki wskazuja na mozliwo$¢ zaistnienia innej, prawdopodobne;j
wersji zdarzenia, dajgcej sie rozsadnie wytlumaczy¢é.

Tak sformulowany zarzut zawiera btedy: omylke w imieniu pokrzywdzonej, ktére brzmi — E. i, co istotne, stwierdzenie
jakoby sad przypisal oskarzonemu (jak zarzucono mu w a/o) zabdjstwo w wyniku motywacji zastugujacej na szczegdlne
potepienie. Skarzacy zdaje sie nie dostrzegac, ze Sad zmienil opis czynu i jego prawna kwalifikacje, do czego obligowala
go norma art. 4 § 1k.k., a co Sad precyzyjnie wyjasnit w pisemnych motywach wyroku (vide k. 1273 — 1274 t. VII akt).

Jak natomiast wynika z rozwiniecia zarzutu obrazy wskazanych przepiséw postepowania, zdaniem skarzacego, Sad
nie dochowal regul oceny dowodéw z art. 7 k.p.k. poniewaz w sprawie istniejg nie dajace sie usunaé watpliwosci co
do sprawstwa oskarzonego, ktore nalezalo rozstrzygnac¢ na jego korzy$¢ zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k., a nadto ustalone
poszlaki wskazujg na istnienie innej, prawdopodobnej wersji zdarzenia — co w przekonaniu obronicy winno prowadzic¢
do uniewinnienia oskarzonego, o co skarzacy wniost w konkluzji apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Skarzacy nie zdolal przeciwstawié ustaleniom i ocenom Sadu pierwszej instancji argumentéw mogacych podwazy¢
poglad tego sadu o winie oskarzonego. W szczeg6lnoéci wbrew stawianym zarzutom nie wykazal, ze w sprawie istnieja
tego rodzaju watpliwosci, ktore nalezalo rozstrzygnaé na korzy$c¢ oskarzonego, tym bardziej nie wskazal na inna,
mozliwa i niewykluczong logicznie wersje zdarzen, wykluczajacg sprawstwo oskarzonego A. B. (1).

Ze wzgledu na specyfike rozpoznawanej sprawy w pierwszej kolejno$ci wskazac nalezy co nastepuje.

Proces niniejszy byt procesem poszlakowym, nalezy przez to rozumie¢ proces, w ktdrym nie ma bezposrednich
dowodow winy (przyznania sie oskarzonego do popehlienia zarzucanego mu czynu, zeznan naocznego $wiadka(ow)
popenienia przestepstwa) i sprawe nalezy rozstrzygnaé w oparciu o dowody poérednie - poszlakowe. Przez poszlake
nalezy rozumie¢ - uboczne fakty dowodowe posrednio wskazujace na popelnienie przestepstwa, okolicznosci,
na podstawie ktérych w drodze logicznego rozumowania mozna wnioskowaé¢ o winie. Innymi slowy w procesie
poszlakowym wnioski odnoénie faktu gléwnego, jakim jest popelnienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu,
wywodzi sie na podstawie zespolu ustalonych faktéw ubocznych.

Doktryna i praktyka prawa karnego wyksztalcila na trwale ustalone reguly orzekania na podstawie poszlak.
Sad w pierwszej kolejno$ci winien:

1) ustalié¢ kazda z poszlak (faktéw ubocznych) z osobna;



2) ustalic jej istnienie w sposdb nie budzacy watpliwosci;
3) ustalic¢ istnienie zwigzku przyczynowego poszlaki ze zdarzeniem bedacym faktem gléwnym procesu.

Dopiero po dokonaniu, w wyzej wskazany sposob, ustalen i ocen kazdej z poszlak z osobna, moze Sad przystapic
do rozstrzygania o winie za popeklienie czynu zarzucanego. Ten etap procedowania polega na ocenie wszystkich
poszlak (dowodoéw posrednich) lacznie i w ich wzajemnym powigzaniu. Dopiero taka ocena zespotu (fancucha) poszlak
pozwala na wnioskowanie o winie oskarzonego. Stwierdzenie winy w procesie poszlakowym moze nastapic tylko
wowczas, gdy zespdot udowodnionych poszlak zazebia sie, tworzac zesp6l faktow (fancuch), ktorych ocena wyklucza
inng, mozliwa (ale rozsadna - logicznie umotywowana) wersje zdarzen. Nie chodzi przy tym o ilo$¢ poszlak, ale ich
jako$¢é pozwalajaca na dokonanie ustalen faktycznych, ktore nie moga byé podwazone przez jakakolwiek inna, mozliwa
wersje zdarzenia. Reasumujac - wylaczenie innej wersji jest warunkiem sine qua non poprawnoéci dowodzenia
posredniego. W sytuacji, gdy caloksztalt powigzanych ze sobg logicznie poszlak nie wylacza innej, rozsadnej wersji
zdarzenia, Sad obowiazany jest wskaza¢ te inng wersje i wykazaé, ze jest ona logicznie niewykluczona, co uniemozliwia
skazanie oskarzonego.

Zgodnie z tymi regutami postapil Sad Okregowy rozpoznajac niniejsza sprawe ponownie w pierwszej instancji. Ustalil,
Ze w sierpniu

2005 r. E. W. (1) i oskarzony A. B. poznali sie za poSrednictwem portalu internetowego. Juz od samego poczatku
tej znajomosci oskarzony podawal pokrzywdzonej nieprawdziwe informacje o sobie, swojej rodzinie, swojej sytuacji
zawodowej i majatkowej. Pokrzywdzona nieSwiadoma owej oszukanczej gry, jaka prowadzil z nig oskarzony, wigzala
z ta znajomo$cia nadzieje na przyszlo$c, a nawet planowala zawarcie z oskarzonym zwigzku malzenskiego. Mowila
o tym rodzinie, kolezankom i wspolpracownikom. W listopadzie zamierzala przedstawi¢ oskarzonego rodzinie. Ten
za$ zapewnial ja o swoim uczuciu, checi poSlubienia jej. W rzeczywisto$ci oskarzony nie mial stalej pracy, mieszkal z
matka w zadluzonym mieszkaniu, nie splacal kredytu bankowego i debetu w innym banku - prowadzono przeciwko
niemu egzekucje komornicza. W tym samym czasie utrzymywal bliskie kontakty z inng kobieta, a rownolegle prowadzil
korespondencje z licznymi kobietami na portalach internetowych. Wszystkie je oszukiwal co do swojej sytuacji
osobistej, rodzinnej, majatkowe;j.

W pazdzierniku i listopadzie 2005 r. oskarzony wprowadzajac pokrzywdzong w blad, doprowadzil ja do przekazania
mu do 7 listopada kwoty nie mniejszej niz 70.000 zl pod pozorem intratnego przedsiewziecia handlowego. W celu
jego realizacji mial sie udaé¢ 8 i g listopada do K.. Byla to nieprawda. Mimo to 9 listopada telefonicznie zapewnial
pokrzywdzona, ze jest w K., a transakcja jest finalizowana. Tymczasem wszystkie, a wielokrotne rozmowy oskarzonego
z pokrzywdzong prowadzone byly z telefonu oskarzonego logujacego sie na terenie W..

Roéwniez 8 listopada oskarzony byt w W.. To tego dnia wynajal mieszkanie przy ul. (...).

Na 10 listopada oskarzony zaprosit pokrzywdzong na kolacje do wynajetego mieszkania. E. W. informowala o tym
wiele osdb. Na

ul. (...) pokrzywdzona przyjechala samochodem. O 16.59 oskarzony telefonowal do pokrzywdzonej. Oba telefony
logowaly sie w zasiegu nadajnika przy ul. (...). Pokrzywdzona dotarta do wynajetego mieszania.

Swiadczy o tym pozostawiona w nim bransoletka nalezaca do pokrzywdzonej, perfumy i §lady krwi, ktora bez zadnych
watpliwosci — jak wynika z badan genetycznych — pochodzita od E. W.. Samochod pokrzywdzonej przez dluzszy
czas pozostawal pod domem przy ul. (...), a 11 listopada uzywal go oskarzony. Od chwili wejscia pokrzywdzonej do
wynajetego przez oskarzonego mieszkania nikt z rodziny, przyjaciol, czy wspolpracownikéw ani nie widzial E. W., ani
z nig nie rozmawial. Nie kontaktowala sie z nikim ani osobi$cie, ani telefonicznie, ani przy pomocy internetu, mimo
ze do tej chwili jej kontakty z osobami bliskimi i znajomymi byly codzienne i bardzo intensywne.

Jak wspomniano samochoéd ktérym pokrzywdzona przyjechala na spotkanie z oskarzonym stal przez kilka dni pod
domem przy ul. (...).



W dniu nastepnym po spotkaniu, bo 11 listopada, oskarzony samochodem tym wozil A. B. Proponowal jej nawet, ze
moze jej ten samochod podarowac. Z kolei miedzy 14 a 16 listopada na kolejnym spotkaniu oskarzony pokazywal jej
dwa pliki pieniedzy, kazdy, jak uwaza Swiadek, po ok. 30 tys. zl. Prositja by jeden z nich przechowala, na co nie wyrazita
zgody. Telefon pokrzywdzonej byt od 10 listopada wylaczony. Wlaczono go 12 listopada ok. godz. 20.00. Odebral
wowczas wiadomoSci sms. Byl woéwcezas w zasiegu przekaznika obejmujacego ul. (...) gdzie mieszkal oskarzony z matka.

W komputerze z mieszkania oskarzonego ujawniono z kolei dokument w postaci umowy kupna — sprzedazy
samochodu E. W. datowany na 3 listopada, ale wytworzony 8 listopada o godz. 20.00, kiedy to oskarzony mial by¢
rzekomo w K. i nie widzial sie z pokrzywdzona. Odnaleziono rowniez datowana na 17 pazdziernika umowe pozyczki
na kwote 30.000 zl, ktérej oskarzony mial rzekomo udzieli¢ pokrzywdzone;.

19 pazdziernika oskarzony chcac wzbudzi¢ w E. W. zazdro$¢ przestal jej maila. Podawal sie za swoja byla dziewczyne,
ktéra pomoze oskarzonemu w finansowych klopotach, co sprawi, ze powrdci on do niej, a odtraci E. W..

To wbéwcezas pokrzywdzona podjela starania o uzyskanie pozyczek w bankach i od os6b prywatnych. Krétko po
zabojstwie E. W., bo juz w potowie listopada 2005 r., oskarzony i jego matka zaczeli splacaé obciazajace ich zadluzenia.
6 grudnia matka oskarzonego dotad pozostajaca w dtugach, kupita samochdd za blisko 20.000 zl.

Ogledziny wynajetego przez A. B. mieszkania przy ul. (...) dokad E. W. przybyla na jego zaproszenie 10 listopada
ujawnily:

- §lady krwi pochodzace od pokrzywdzonej;

- §lady usuwania plam krwi z maty lazienkowej;

- odbarwienie fug miedzy kaflami podtogowymi w lazience;

- §lady usuwania §ladoéw zdarzenia jakie pozostawilo ono na suficie lazienki.

Oskarzony w toku procesu zaprzeczal jakiemukolwiek sprzataniu, usuwaniu, czy zacieraniu §ladéw przestepstwa w
wynajetym mieszkaniu.

Ustalono nadto, ze mieszkanie to, mimo niskich temperatur, przez kilka dni bylo wietrzone, co wywolalo interwencje
sasiadow obawiajacych sie awarii.

Ustalono rowniez, ze w mieszkaniu zuzyto w krétkim czasie nieproporcjonalne iloSci wody. Odnaleziono wreszcie, jak
juz wspomniano, perfumy i bransoletke nalezaca do E. W.. Do chwili obecnej mimo uplywu blisko 10 lat nikt nie mial
z pokrzywdzong jakiegokolwiek kontaktu, nie odnaleziono réowniez jej zwlok. Nie stoi to na przeszkodzie skazaniu
sprawcy za zabojstwo.

Odnalezienie ciala ofiary zbrodni zabdjstwa nie jest bowiem warunkiem sine qua non dla przypisania dokonania
tego czynu sprawcy. Podobnie niemozno$¢ ustalenia narzedzia zbrodni, mechanizmu spowodowania $mierci, czy
sposobu dzialania sprawcy. Fakt $mierci pokrzywdzonego i jej okoliczno$ci moga zostaé w sposob bezsporny ustalone
takze w oparciu o inne dowody, ktére w swej logice nieuchronnie prowadza do ustalenia tego faktu i powigzania
go na plaszczyznie przyczynowo - skutkowej z umyélnymi dzialaniami oskarzonego zmierzajacymi do pozbawienia
czlowieka zycia. Zalozenie, ze odnalezienie i zidentyfikowanie ciala ofiary, czy narzedzia zbrodni jest niezbedne dla
skazania za czyn art. 148 k.k. oznaczaloby sprzeczny z zasadg swobodnej oceny dowodéw przejaw formalizmu, ktérego
nie przewiduje prawo dowodowe.

Powyzsze ustalenia sadu pierwszej instancji tworza zamkniety zespét poszlak (lancuch), ktéry wyklucza kazda inna,
hipotetyczna wersje zdarzen. Tylko oskarzony A. B. (1) mial 10 listopada 2005 r. sposobno$é — czas i miejsce oraz
powdd ku temu by dokona¢ zabojstwa E. W. (1), a nastepnie usunaé jej zwloki i zatrze¢ $lady jakie czyn ten pozostawil
w miejscu jego popehienia.



W wiarygodno$ci ustalenia, ze to oskarzony A. B. (1) dokonal zabojstwa E. W. (1) utwierdzaja jego zachowania przed
dokonaniem zabgjstwa:

- klamliwe przedstawianie swej sytuacji zyciowej;

- oszukancze doprowadzenie pokrzywdzonej do przekazania mu znacznej kwoty pieniedzy;

- spreparowanie fikcyjnych uméw pozyczki i kupna samochodu, oraz zachowania po jego dokonaniu;
- uzytkowanie samochodu E. W. jak wlasnego;

- propozycja podarowania go A. B.;

- zaprzestanie z pokrzywdzong jakiegokolwiek telefonicznego czy internetowego kontaktu.

Oskarzony nawet nie usitlowal porozumie¢ sie z E. W. po
10 listopada mimo, ze uprzednio zapewnial ja o swoim uczuciu i zamiarze poSlubienia pokrzywdzonej, a przed 14
listopada — zgodnie z zapewnieniem — mial jej zwréci¢ pozyczone mu pieniadze.

Przeciwnie, w rozmowach z osobami, ktére nawigzaly z nim kontakt poszukujac pokrzywdzonej zaprzeczal spotkaniu
z nig, natomiast uporczywie eksponowal fakt rzekomego udzielenia pokrzywdzonej pozyczki, co byto oczywistym
klamstwem.

W tym stanie sprawy, a to ustalonym zgodnie z regulami gromadzenia i oceny dowodéw posrednich — zespole
(tancuchu) poszlak, Sad odwolawczy nie podzielil zarzutow stawianych zaskarzonemu wyrokowi w apelacji obroncy
oskarzonego A. B. (1).

Sad Okregowy dokonujac ustalen i ocen, ktore doprowadzily do uznania oskarzonego za winnego zabdjstwa E. W.
(1) oparl sie na caloksztalcie zgromadzonych poszlak, rozwazonych zgodnie z regulami dokonywania ocen w procesie
poszlakowym i wykluczyl istnienie innej — rozsadnej i logicznie umotywowanej — wersji zdarzenia.

W zadnej mierze nie uchybil przepisom art. 410, art. 71 art. 5 § 2 k.p.k. — jak to zarzucil orzeczeniu skarzacy, ktory
golostownie, wprost w oderwaniu do realiow sprawy twierdzi, Ze ,,sposob analizy materialu dowodowego, z uwagi na
obowiagzujace w tym zakresie reguly procedowania, powinien zosta¢ uznany za niedopuszczalny i odrzucony”.

Na poparcie tej tezy wskazuje okolicznosci, ktore jako wywolujace watpliwoSci winny prowadzi¢ do uniewinnienia
oskarzonego. Uznaje za nie nieuwzglednienie przez Sad I instancji tego, ze:

1) mate lazienkowa ujawniono w miejscu ogblnodostepnym, przy progu drzwi wej$ciowych do tazienki;
2) inne dowody badane w miejscu przestepstwa nie zawieraly §ladow krwi;

3) nie mozna ustali¢ mechanizmu powstania krwawego $ladu na wykladzinie;

4) nie jest pewne czy z wykladziny usuwano krew przez jej moczenie, czy pranie ,bardziej masywne”;
5) nie ustalono jaka iloé¢ krwi spowodowala Slady na wykladzinie (kropla, czy kilka litrow).

W kontekscie zespotu istotnych ustalen Sadu I instancji, wskazane przez obrone okoliczno$ci sa na tyle trzeciorzedne,
ze pozostaja bez znaczenia dla istoty rozstrzygniecia, w zaden sposob go nie podwazajac nawet w rozumieniu art. 5
§ 2 k.p.k. — czyli wykazania, ze w sprawie zaistnialy istotne, a nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci co do sprawstwa i
winy oskarzonego. Nie jest jasne, gdyz motywy apelacji tego w zaden sposob nie wyjaéniaja, jakie znaczenie i wage dla
podwazania dokonanych przez sad ustalen ma mie¢ miejsce ujawnienia maty tazienkowej, czy wiedza o tym jak z niej
usuwano $lady krwi pokrzywdzonej, czy tez ilo§¢ krwi jaka §lady te pozostawila. W zadnym razie nie moga przeciez



wskazane okolicznoéci obali¢, a choéby podda¢ w watpliwo$¢ ustalenia, ze pokrzywdzona byla 10 listopada od godz.
17.00 w mieszkaniu wynajetym przez oskarzonego, ze ujawniono w nim jej krew, a od tego czasu ,,nie dala znaku zycia”.

Podobnie bezzasadne sg twierdzenia o przekroczeniu regul dowodzenia przez przyjecie, ze do usuniecia ciala ofiary,
oskarzony postuzyt sie meblo$cianka.

Skoro cialo ofiary, co oczywiste, zostalo z mieszkania usuniete, to logicznym jest wniosek, ze mogla do tego postuzyc
owa meblo$cianka, ktora oskarzony, jak to sam przyznal, wyrzucil. Nawet gdyby uznac, ze taki wniosek jest chybiony,
to w zaden sposo6b nie uniewaznia to ustalenia, ze cialo ofiary zostalo usuniete w inny sposéb, co jest obojetne dla
trafnoSci ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie.

Zupelnie chybione, oczywiScie bezzasadne sg argumenty tyczace usuwania Sladéw zdarzenia przez odbarwienia fug
podlogowych i zacierania §ladow na suficie. Nie tylko, ze ustalenia te nie sa dowolne, czy niezgodne z regulami oceny
dowodow — jak chcee skarzacy, ale przeciwnie — w sposob niepodwazalny §wiadcza o usuwaniu przez oskarzonego
(nikt inny nie mial dostepu do mieszkania) §ladow jakie pozostawilo zdarzenie, czemu — jak juz wspomniano,
oskarzony wbrew oczywistym faktom zaprzeczal. To samo odnosi sie do zarzutu tyczacego ustalenia o zuzyciu
nieproporcjonalnych iloSci wody. Trafnym i logicznym, wbrew sugestii skarzacego jest przyjecie, ze shuzylo to
usunieciu §ladéw zdarzenia.

Skarzacy nie zdolal réwniez wskazac jakiejkolwiek innej rozsadnej i logicznie umotywowanej wersji zdarzenia, ktéra
moglaby ekskulpowa¢ oskarzonego.

Nie mozna bowiem uznac za taka sugestii, a raczej domystu jedynie, ze skoro pokrzywdzona bezgranicznie wierzylta
w nieprawdziwe opowie$ci A. B., to nie mozna wykluczy¢, ze wybaczylaby mu klamstwa, a wowczas oskarzony nie
musialby posuwacé sie do jej zabdjstwa (k. 9 apelacji). Argument ten jest na tyle absurdalny, ze prowokuje do jedynego
logicznego wniosku, skoro mimo uplywu blisko dziesieciu lat pokrzywdzona nie powrdcita po spotkaniu z oskarzonym
10 listopada do domu i rodziny.

Na rozprawie obronca wskazal na mozliwosci zaistnienia nieszcze$liwego wypadku, ktérego skutkiem byla Smieré E.
W. (1), badz innego czynu oskarzonego np. nieumy$lnego pozbawienia zycia pokrzywdzonej, czy pobicia ze skutkiem
Smiertelnym, a wiec przestepstwa o mniejszym ciezarze niz zabdjstwo.

Rozwazajac te hipotetyczne mozliwosci nie da sie logicznie wytlumaczy¢ zachowan oskarzonego, po popelnieniu
takiego hipotetycznego przestepstwa — zachowarn o jakich byla juz mowa. W szczegolnoSci zas usuniecia, czy ukrycia
ciala ofiary skoro jej $mier¢ mialaby by¢ nastepstwem nieszczesliwego wypadku, czy zachowan oskarzonego objetych
- jak chce obronica — nieumy$lnoscia.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny uznat zarzuty apelacji za oczywiscie niezasadne.

Jesli chodzi o wymierzona oskarzonemu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci nie znalazl sad powoddéw do jej
zlagodzenia.

Oskarzony dokonat zabdjstwa mtodej, ufajacej mu kobiety, ktéra miala przed soba cate zycie. Stuszne i sprawiedliwe
jest zeby reszte swojego zycia spedzil w izolacji wieziennej. Kara dozywotnego pozbawienia wolnosci jest
proporcjonalna do ciezaru popelnionego przestepstwa i ogromu nienaprawialnego zla — jakie wyrzadzil. Kara
lagodniejsza pozwalajaca mu po jej odbyciu korzystaé z wolnoSci bylaby nieadekwatna do stopnia winy i naruszalaby
poczucie sprawiedliwo$ci.

Dlatego tez Sqd Apelacyjny orzekl o utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy.



