Sygn. akt IT AKa 446/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Grzegorz Salamon (spr.)

Sedziowie: SA Marek Czecharowski

SO (del.) Dorota Tyrala

Protokolant st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale

Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2014r.

sprawy 1. M. K. (1) oskarzonego z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 1 kk,

2. A. S. (1) oskarzonego z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 158 § 1 kk, art. 278 § 5 kk, w zw. z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce M. K. (1)
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 czerwca 2014r.

sygn. akt XVIII K 75/13

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. S. (1) i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania,

II. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do M. K. (1) w ten sposob, ze z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje ustalenie, ze kastet, ktorym poslugiwal sie on, byl
niebezpiecznym przedmiotem, oraz przyjmuje, ze czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 280 § 1 kk i
art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11
§ 3 kk wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej na podstawie art.
63 § 1 kk zalicza okres tymczasowego aresztowania od 18 grudnia 2013r. do 14 stycznia 2014r.,

III. w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok w stosunku do oskarzonego M. K. (1) utrzymuje w mocy,

IV. zasgdza od Skarbu Panstwwa kwoty po 738 zl, w tym 23 % podatku VAT, na rzecz adwokata
P. H. Kancelaria Adwokacka w W. za obrone oskarzonego M. K. (1) z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, oraz na rzecz adwokata M. K. (2) Kancelaria Adwokacka w W. za obrone
oskarzonego A. S. (1) z urzedu w postepowaniu odwolawczym,



V. wymierza oskarzonemu M. K. (1) oplate za obie instancje w kwocie 400 zl oraz obciqza go
pozostatymi kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

M. K. (1)iA.S. (1) oskarzeni zostali o to, Zze w dniu 16 czerwca 2011r. w P. woj. (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
biorgc udzial w pobiciu T. S. (1) oraz uzywajac wobec niego przemocy w postaci uderzenia rekami po glowie i ciele oraz
kopaniu nogami, przewrdcenia na ziemie, przetrzymywania, dociskania nogg twarzy do ziemi, przy postuzeniu sie
kastetem, bedacym niebezpiecznym przedmiotem, dokonali na jego szkode kradziezy telefonu komorkowego marki N.
(...) owartosci 500 zl, lancuszka srebrnego o warto$ci 20 zl, pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 50 zl, na laczna kwote
strat nie mniej niz 570 z} oraz karty bankomatowej (...) Banku (...) S.A., a takze spowodowali u ww. pokrzywdzonego
obrazenia ciala w postaci wylewoéw podskornych i otar¢ naskorka twarzy, wylewu w okolicy prawego oczodotu, rany
tluczonej okolicy ciemieniowej prawej, podbiegnie¢ krwawych i otaré naskérka okolicy lewego ramienia, tokcia i barku
prawego oraz zlamania ko$ci nosa z przemieszczeniem, skutkujacych u niego naruszeniem czynnos$ci narzadow ciala
na okres powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk, przy czym czynu tego dopuscili sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co
najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z
art.2808§ 2kkwzb. zart. 158 § 1tkkwzw. zart. 278 § s kk wzw. z art. 278 § 1tkk w zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2014r. w sprawie XVIII K 75/13 Sad Okregowy w Warszawie w ramach czynu opisanego w
punkcie pierwszym a/o uznal M. K. (1) za winnego tego, ze w dniu 19 czerwca 2011r. w P. woj. (...), uzywajac wobecT. S.
(1) przemocy w postaci uderzenia rekami po glowie i ciele, kopania nogami, przewr6cenia na ziemie, przytrzymywania,
dociskania noga twarzy do ziemi, przy postuzeniu sie kastetem bedacym niebezpiecznym przedmiotem, powodujac
u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci wylewoéw podskérnych i otaré naskoérka twarzy, wylewu w okolicy
prawego oczodohu, rany thuczonej okolicy ciemieniowej prawej, podbiegnie¢ krwawych i otaré¢ naskorka okolicy lewego
ramienia, tokcia i barku prawego oraz zlamania koéci nosa z przemieszczeniem, skutkujacych u niego naruszeniem
czynnosci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk, oraz dokonal w celu przywlaszczenia na
jego szkode telefonu komorkowego marki N. (...) o wartoéci 500 zl, laficuszka srebrnego o wartos$ci 20 zl, pieniedzy
w kwocie nie mniejszej niz 50 zl, na laczna kwote strat nie mniej niz 570 zl oraz karty bankomatowej (...) Banku (...)
S.A., przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 280 § 2 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i skazujac go na podstawie tych przepiséw wymierzyl mu na podstawie art. 280 §
2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk kare 5 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczy} okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od 19 do 22 czerwca i od 11 lipca do 29 wrze$nia 2011r. Nadto Sad Okregowy
orzekl wobec tego oskarzonego o dowodach rzeczowych i kosztach postepowania.

A. S. (1) tymze wyrokiem zostal uniewinniony od dokonania zarzucanego mu czynu, a kosztami w tym zakresie
obcigzono Skarb Panstwa.

Apelacje o tego wyroku wniesli obronca oskarzonego M. K. (1) oraz prokurator w stosunku do oskarzonego A. S. (1).
Obronca M. K. zaskarzyt wyrok w calosci w odniesieniu do zarzutu z punktu I a/o zarzucajac:
1. obraze przepisOw postepowania majacg wplyw na tre$é¢ wyroku:

a) art. 7 i 410 kpk, polegajaca na dowolnej ocenie dowodéw w postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan
pokrzywdzonego, opinii bieglego chirurga, zeznain K. W. oraz opinii bieglego z zakresu badan genetycznych,
przejawiajaca sie w uznaniu, ze fakt postuzenia sie kastetem nie budzi watpliwo$ci, mimo, ze z zeznan pokrzywdzonego
oraz opinii bieglego lekarza fakt ten nie wynika w spos6b stanowczy, za$ z opinii bieglego z zakresu badan genetycznych
oraz zeznan K. W. wynika, ze najprawdopodobniej oskarzony nie postuzy? sie kastetem,



b) art. 7 oraz 167 w zw. z art. 366 § 1 kpk polegajaca na dowolnej ocenie zeznan H. S. oraz wyjasnien oskarzonego w
zakresie dotyczacym rzeczy zabranych pokrzywdzonemu przez oskarzonego,

c) art. 443 kpk polegajaca na przyjeciu w uzasadnieniu wyroku, ze uderzeniem kastetem przez oskarzonego w glowe
ze znaczng sila moze zagrazaé zyciu i zdrowiu uderzonej osoby, co moglo mie¢ wplyw na ocene charakteru kastetu
jako przedmiotu niebezpiecznego w takim stopniu jak néz lub bron palna,

2. obraze prawa materialnego:
d) art. 280 § 2 kk przez jego niewlasciwe zastosowanie,
e) art. 64 § 1 kk przez jego niewla$ciwe zastosowanie

W konkluzji obronica wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie, o jego zmiane przez usuniecie z opisu czynu odwolan do kastetu, srebrnego lancuszka,
pieniedzy oraz karty bankomatowej, obnizenie lgcznej kwoty strat do 500 zl, zmiany podstawy skazania na art. 280 §
1kk wzb. z ar 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Prokurator w odniesieniu do czeSci wyroku dotyczacej oskarzonego A. S. zarzucik:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
blednej ocenie zgromadzonego materialu dowodowego w zakresie uznania, ze zgromadzone w sprawie dowody nie
uzasadnily dostatecznie podejrzenia popeklienia przez A. S. zarzucanego mu czynu, poprzez wyciagniecie wadliwych
wnioskoéw, opartych na nieprawidlowej argumentacji, podczas gdy prawidlowa ich analiza prowadzi do przeciwnego
wniosku, ze oskarzony dopusScil sie zarzucanego mu czynu,

II. obraze przepisow postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku — art. 7 i 410 oraz 424 kpk,
polegajaca na dowolnej ocenie materialu dowodowego, poprzez uznanie za niewiarygodne zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym wyjaénien M. K. oraz uznaniu za wiarygodne wyjaénien M. S., podczas gdy podstawe wyroku moze
stanowi¢ tylko caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, ocenianych swobodnie, z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty prokurator w nidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Niewatpliwie zasadne okazaly sie apelacje prokuratora oraz obroncy oskarzonego M. K.; ta ostatnia w zakresie w jakim
kwestionowala podstawe materialnoprawna skazania go w oparciu o art. 280 § 2 kk.

Zaczynajac rozwazania od tej ostatniej kwestii wskaza¢ nalezy, ze oczywiScie zasadny w realiach sprawy niniejszej
byl zarzut obrazy prawa materialnego — art. 280 § 2 Kk, jakkolwiek zawieral on w sobie istotny, wymagajacy
interpretacji blad. Na gruncie tego zarzutu Sad Okregowy rzeczywiscie popelnil blad, nie polegajacy jednak na
niewlasciwym zastosowaniu art. 280 § 2 kk. Skoro bowiem Sad ten przyjal, ze kastet jest niebezpiecznym przedmiotem
W rozumieniu tego przepisu, to jego zastosowanie jako podstawy skazania bylo nie tylko trafne, ale wrecz konieczne.
Problem polegal natomiast na tym, ze sad meriti dokonat blednej interpretacji tej czeSci omawianej normy, w ktorej
ustawodawca zawart okreslenie ,postuguje sie ... innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem”. Dokonana przez
sad interpretacja byla zdecydowanie zbyt szeroka i nie uwzgledniala tego, ze aby zdefiniowa¢ 6w ,inny podobnie
niebezpieczny przedmiot” ustawodawca jako odniesienia wskazal bron palna i ndéz. Zatem przedmiot ten winien
posiadaé cechy uzytkowe i powodowac dzieki tym cechom podobne skutki jak wlasnie bron palna czy noz. Taka
wlasnie wykladnia art. 280 § 2 kk jest na tyle trwale i dlugo ugruntowana w orzecznictwie, ze mozna wyrazi¢ co
najwyzej zdumienie, ze Sad Okregowy nie uwzglednit jej przy orzekaniu w sprawie niniejszej (por. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 13 czerwca 2014 r. I AKa 120/14, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia



30 marca 1999 r. IT AKa 65/99, postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 11 pazdziernika 2000 r. IT AKz
383/00). Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika wrecz, ze kwestie te Sad rozstrzygnal w sposob automatyczny,
bez nalezytego jej rozwazenia.

Odnoszac sie w tym miejscu do zarzutu zawartego w punkcie Ic apelacji obroncy M. K. zauwazy¢ takze nalezy, ze
dla przyjecia, iz przedmiot, ktéorym postuzy! sie sprawca rozboju jest niebezpiecznym w rozumieniu art. 280 § 2 kk,
decydujace znaczenie maja cechy tego przedmiotu, porownywalne z nozem lub bronig palna, a nie sposob jego uzycia.
Jesli wiec nawet Sad Okregowy owa ,niebezpieczno$é” kastetu wywiddlby ze sposobu jego uzycia przez oskarzonego,
to nadal pozostawaloby to w sprzecznoéci z prawidlowa interpretacja tej normy. Tu trzeba takze wskazac, ze art. 280
§ 2 kk przewiduje mozliwo$¢ skazania sprawcy rozboju na jego podstawie takze wowczas, gdy przedmiot, ktérego
uzywa on nie jest wprawdzie niebezpieczny w sposéb poréwnywalny z bronig palng lub nozem, ale dziala on (np.
wladnie uzywajac tego przedmiotu) w sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu pokrzywdzonego. Jednak dla skazania
na takiej podstawie faktycznej konieczne jest jednoznaczne wskazanie na taki wlasnie sposéb dzialania sprawcy w
czesci dyspozytywnej wyroku, czego Sad Okregowy w sprawie niniejszej nie uczynit.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze trafno$¢ zarzutu IId apelacji obronicy M. K. spowodowata
konieczno$é zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie ustalen faktycznych, kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, a w §lad za tym kary. W pierwszej kolejnoSci eliminacji z ustalen faktycznych wymagalo stwierdzenie,
ze kastet, ktorym postuzy? sie on byl niebezpiecznym przedmiotem w rozumieniu art. 280 § 2 kk. Mozna wprawdzie
rozwazac, czy kastet posiadajacy dlugie i ostre zakonczenia w postaci kolcow, nie nosi takich cech, jednak przedmiot
zabezpieczony w sprawie niniejszej takiej konstrukeji nie mial.

Wyeliminowanie z opisu czynu ustalenia niezbednego dla przyjecia kwalifikacji prawnej art. 280 § 2 kk spowodowalo
z kolei konieczno$é zmiany tejze kwalifikacji na art. 280 § 1 kk. Konsekwencja tej za§ zmiany bylo wymierzenie
oskarzonemu nowej kary pozbawienia wolnosci, opartej na nowej podstawie prawnej. Kara 4 lat pozbawienia wolno$ci
z jednej strony uwzgledniala te okolicznoSci lagodzace i obcigzajace, ktére wzigl pod uwage Sad Okregowy, z drugiej,
byla adekwatna do wagi, znaczenia oraz spolecznej szkodliwo$ci nowo przypisanego przestepstwa. Owe okolicznoSci
obcigzajace, w szczegolnoéci dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, wykluczaly mozliwosé uwzglednienia
wniosku apelacji o wymierzenie kary w wysokos$ci dolnego progu zagrozenia ustawowego.

Pozostajac przy apelacji obronicy M. K. nalezy stwierdzié, ze w pozostalej czeSci nie byla ona zasadna w zadnym
zakresie. Podniesione w niej zarzuty obrazy przepisow postepowania w pierwszej kolejnoSci zmierzaty do podwazenia
ustalenia, ze oskarzony w trakcie rozboju nie tylko postuzyt sie kastetem, ale takze uzyl go, zadajac nim
pokrzywdzonemu co najmniej jedno uderzenie w glowe. Kwestia ta poddana zostata przez Sad Okregowy nalezycie
pelnej i wnikliwej analizie, a wnioski z niej wyprowadzone sa w pelni logiczne i przekonujace. Proba podwazenia
ich przez obronce w istocie rzeczy sprowadza sie do zanegowania rozumowania Sadu i przedstawienia wlasnego, z
tym, ze wlasnie owo rozumowanie autora apelacji obarczone jest wadami, ktére zarzuca on sagdowi. Argumentacja
przedstawiona w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku dobitnie wskazuje, ze ustalenie w przedmiocie uzycia
przez oskarzonego kastetu oparte zostalo o caloksztalt istotnych dla tej kwestii dowoddw, doda¢ nalezy postrzeganych
kompleksowo i we wzajemnym ich powigzaniu. Obrofica natomiast skupil swe rozwazania na zanegowaniu przez
oskarzonego postuzenia sie kastetem, do ktorych to wyjasnien sad I instancji w ogoéle sie nie odnidst w uzasadnieniu
oraz braku na nim $ladéw krwi pokrzywdzonego. Jesli chodzi o te pierwsza kwestie, to rzeczywiScie sad meriti
do tego faktu nie ustosunkowat sie, jednak uchybienie to nie moglo mie¢ wplywu na tre$é wyroku. W pierwszej
kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze samo zaprzeczenie przez oskarzonego jakim$ okolicznoSciom nie oznacza, ze niejako
automatycznie orzekajacy sad ma obowiazek da¢ tym wyjasnieniom wiare, a co najmniej zastosowal zasade
wynikajacg z tresci art. 5 § 2 kpk. Obowiazkiem sadu natomiast jest zbadanie czy w sprawie wystepuja okolicznosci,
ktdre wyjasnienia oskarzonego czynia niewiarygodnymi. I w sprawie niniejszej okoliczno$ci takie realnie wystepowaly,
zostaly zbadane i przeanalizowane przez sad nalezycie wszechstronnie i wnikliwie, co znalazlo odbicie w tresci
pisemnego uzasadnienia. Przede wszystkim trafnie Sad Okregowy zwrdcil uwage na korespondujace ze sobg opinie
bieglych A. Z. 1 P. K.. Z opinii pierwszego z ww. bieglych logicznie i przekonujaco wynikalo, ze umiejscowienie (tylna
powierzchnia, powyzej tzw. linii kapeluszowej) i obraz rany tluczonej glowy (punktowe wglobienie odpowiadajace



bolcowi kastetu) wskazywaly na mechanizm jej powstania wlasnie wyniku zadania uderzenia tym przedmiotem. Z
kolei biegly P. K. wyjasnil okoliczno$ci, w wyniku ktorych moglo nie doj$¢ do pozostawienia na kastecie Sladéw krwi
pokrzywdzonego (krotkotrwaly, jednorazowy kontakt z glowa oraz oslonowe dzialanie wlos6w). Te czeSci obu opinii
logicznie ze soba koresponduja. Doda¢ nalezy do nich fakt, ze oskarzony tuz przed zatrzymaniem wyrzucit kastet. Ta
okoliczno$é w powyzszym kontek$cie ma istotne znaczenie. Jeéliby bowiem nie uzywat on kastetu w sposob przyjety
przez sad, nie mialby powodu, aby pozbywac sie go wraz ze skradzionym pokrzywdzonemu telefonem komoérkowym.

Logiczne powigzanie powyzszych dowodow i okoliczno$ci obronca w swej apelacji zupelnie pomija. Koncentruje
sie natomiast na tresci zeznan pokrzywdzonego w kwestii uzycia kastetu, podkreslajac brak w nich konsekwencji i
jednolito$ci. W tym zakresie zauwazy¢ nalezy, ze nawet dalece niekonsekwentne zeznania T. S. (1), nie wykluczaly
zadania mu w tyl glowy uderzenia wlasnie tym przedmiotem. Nie widzial on bowiem czym zostal uderzony, starajac
sie ten brak wiedzy uzupehic¢ domystami, ktére zreszta nie byly pozbawione podstaw. A z pewnoScia zeznania te nie
obalaly logicznych wnioskdéw wyplywajacych ze wskazanych wyzej opinii bieglych.

Wskazana wyzej niekonsekwencja zeznan pokrzywdzonego nie oznaczala, ze calo$é jego zeznan nie zaslugiwala na
obdarzenie walorem wiarygodno$ci, w szczegolno$ci w tej ich czeéci, w ktorej podawal on jakie przedmioty utracit
na skutek przestepstwa przypisanego M. K., a ktorej to okoliczno$ci dotyczy zarzut Ib apelacji obroncy. Oceniajac te
zeznania Sad Okregowy nie naruszyl! regut okreslonych w dyspozycji art. 7 kpk. Nie ulega watpliwo$ci, ze T. S. stracil
na skutek zdarzenia zar6wno pieniadze, srebrny lancuszek jak i karte bankomatowa. Brak jakichkolwiek powodéw,
aby jego zeznania w tym zakresie traktowaé z nieufnoScia. Jesli chodzi o karte bankomatowa to juz w pierwszych
zeznaniach (k. 52-53) twierdzil on, ze sprawca napadu zadal od niego podania kodu (...) do karty bankomatowe;j. To,
iz karty tej przy oskarzonym nie odnaleziono nie wykluczal jej zaboru przez niego. Mial on dostatecznie duzo czasu do
momentu zatrzymania przez policje, aby sie jej pozby¢ lub przekazaé innej osobie. W kolejnych zeznaniach (k. 741)
stwierdzil z kolei, ze sprawca pytal takze o to czy lancuszek jest srebrny, co oznacza, ze jego utrata nie byla dzielem
przypadku, np. przypadkowego zerwania z szyi i zgubienia. Co do kwoty pieniedzy utraconej przez pokrzywdzonego
to wprawdzie nie ma ona istotnego znaczenia dla istoty czynu przypisanego oskarzonemu, jednak i w tym zakresie
okolicznoSci, na ktore powoluje sie obronca w apelacji nie oznaczalty braku prawdomoéwnoéci T. S.. Fakt, iz przed
zdarzeniem podjal on z bankomatu tylko 50 zl nie oznaczal, ze taka wlasnie kwota nie mogla by¢ przedmiotem zaboru,
jesli nawet potem dokonywal on zakup6w. Nic wszak nie wykluczalo, ze jakas kwote posiadal on przy sobie, niezaleznie
od pieniedzy wyplaconych z banku. Dywagacje obroncy odnoszace sie do powyzszych kwestii nie podwazaly ani
prawidlowosci oceny dowodéw dokonanej przez sad, ani trafno$ci dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych.
Trudno bylo takze skutecznie zarzucic¢ sadowi obraze art. 167 kpk. Przestuchiwanie znalazcy portfela pokrzywdzonego
na okoliczno$¢ utraty przez niego karty bankomatowej bylby nieracjonalne. Osoba ta mogla mie¢ wiedze co najwyzej
na okoliczno$¢ znalezienia portfela (w ktorym nie bylo karty, skoro nie zostala z portfelem zwrocona), a nie utraty
karty.

Nietrafny byl takze zarzut obroncy obrazy art. 64 § 1 kk. Wprawdzie cze$¢ dyspozytywna wyroku nie zawiera wprost
powtérzenia stoéw ustawy, na co skarzacy trafnie zwraca uwage, jednak ze sformutowania uzytego przez sad I instancji
wynika, ze spelnione zostaly przestanki ustawowe recydywy specjalnej podstawowej, a wiec przestepstwo przypisane
M. K. w sprawie niniejszej jest przestepstwem podobnym do tego, za ktore byt on skazany uprzednio oraz popeknil je
przed uplywem 5 lat od odbycia kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Istotne przy tym jest to, ze w uzasadnieniu
wyroku sad wprost wskazuje, ze kara pozbawienia wolnoSci odbywana przez oskarzonego w wymiarze co najmniej
6 miesiecy, orzeczona byla za umyslne przestepstwo podobne do czynu bedacego przedmiotem osadu w sprawie
niniejszej. Zatem nie zachodzi sprzeczno$¢ miedzy czescia dyspozytywna wyroku, a jego czeScia motywacyjna.

Jak juz wyzej wskazano nie budzila watpliwoS$ci oczywista zasadno$¢ apelacji prokuratora wywiedzionej na niekorzysé
A. S.. Zaskarzony wyrok nie spelnia podstawowych standardéw orzeczenia, ktéremu bez zadnych watpliwoSci mozna
byloby przypisa¢ przymiot trafnoSci. Przedstawione w uzasadnieniu orzeczenia ,rozwazania” w takim zakresie w
jakim byly niezbedne w realiach sprawy niniejszej, raza wrecz powierzchowno$cia i skrétowoscia. W zasadzie mozna



powiedzieé, ze ich w ogole brak. Stad w pierwszej kolejnosci racje nalezy przyznac¢ skarzacemu, gdy podnosi zarzut
obrazy art. 424 § 1 kpk, jakkolwiek jego oceny nalezalo dokona¢ w innym kontekscie niz to czyni skarzacy.

Oczywiste jest, ze obraza tej normy nie moze mie¢ wplywu na tre$¢ orzeczenia, bowiem pisemne motywy orzeczenia
sq dokumentem procesowym o charakterze sprawozdawczym, ktéry powstaje juz po jego wydaniu. Réwnie jednak
oczywiste jest, ze sporzadzenie ich w sposob razaco odbiegajacy od wymogoéw ustawowych musi byé odczytywane
jako w pierwszej kolejnosci nie dochowanie przez sad wymogoéw wynikajacych z dyspozycji art. 410, a wiec —
najogolniej rzecz biorac — rozwazenia przed wydaniem wyroku wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci
dowodowych, faktycznych i prawnych. Tre$é pisemnych motywéw wyroku wskazuje w sposéb nie budzacy
watpliwoéci, ze Sad Okregowy praktycznie w ogole nie zajal sie fundamentalnym dla ewentualnej odpowiedzialnos$ci
karnej A. S. dowodem w postaci pierwotnych wyjaénien wspoloskarzonego M. K.. Ograniczyl sie jedynie do
stwierdzenia, ze oskarzony odwolal je w kolejnych przestuchaniach i byl w tym konsekwentny do konca postepowania
w sprawie. Ta praktycznie jednozdaniowa ,analiza” nie uwzglednia ani tresci tych wyja$nien, ani okolicznoSci ich
zlozenia (przed prokuratorem i sadem orzekajagcym w przedmiocie tymczasowego aresztowania). Dodaé nalezy,
ze zadnej choéby proby analizy sad nie podjal w odniesieniu do sposobu i czasu zlozenia oraz tre$ci wyjaénien
M. K. odwolujacych obciazajace A. S. twierdzenia. A przeciez oskarzony podawal szereg szczegolow dotyczacych
okoliczno$ci rzekomego wymuszania na nim wyjasnien obcigzajacych A. S.. Nalezalo je przeanalizowa¢ zar6wno pod
katem do$wiadczenia zyciowego jak i logiki. Mozliwe bylo takze ich zweryfikowanie poprzez zasiegniecie stosownych
informacji w areszcie $§ledczym, w ktorym oskarzony byt osadzony, w szczegblnoéci czy zglaszal jakie$ dolegliwosci czy
obrazenia, ktore — sadzac z opisu dzialania funkcjonariuszy policji — musialy by¢ i dolegliwe, i widoczne. Podobnej
analizy wymagaly zeznania $wiadka K. S., ktory zostat zatrzymany razem z oskarzonym.

Nalezy takze zaakcentowa¢, w §lad za argumentacjq prokuratora przedstawiona w uzasadnieniu apelacji, ze jakkolwiek
pomoéwienie wspoétoskarzonego jest specyficznym dowodem, ktéry wymaga szczegolnej ostrozno$ci i uwagi przy
ocenie jego wiarygodnoSci, co nie oznacza jednak, ze kazde odwolanie takiego poméwienia musi zostaé przez sad
zaaprobowane.

Skoro rozwazania dotyczace tych kwestii ograniczaja sie do jednego zdania o najwyzszym stopniu ogoélnosci (jesli
nie ogo6lnikowosci), to upowaznia to do przyjecia, ze zawarta w nim konkluzja przyjeta zostala praktycznie a priori,
bez poswiecenia fundamentalnym dla odpowiedzialnoéci oskarzonego A. S. problemom i okoliczno$ciom chocby
minimum uwagi. Juz samo to powoduje, Ze zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli odwolawczej, czyniac wniosek
o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oczywiScie zasadnym.

Jesli chodzi o zarzut bledu w ustaleniach faktycznych to jest oczywiste, ze na etapie postepowania odwotawczego,
zwlaszcza w przypadku rozstrzygniecia uniewinniajacego, nie jest mozliwe (a nawet dopuszczalne) przesadzenie o
jego trafnoéci w takim kontekscie jaki wynika z apelacji prokuratora wywiedzionej w sprawie niniejszej. Oczywiste
jest, ze Sad Apelacyjny uchylajac zaskarzony wyrok i przekazujac sprawe do ponownego rozpoznania sadowi I
instancji nie mogl przesadzié, ze oskarzony dopuscil sie popelienia zarzucanego mu czynu. Rozstrzygniecie tej kwestii
moze nastapi¢ wylacznie w postepowaniu przed sgdem meriti. Nie ulega jednak takze watpliwosci, ze aprioryczne
przesadzenie przez Sad Okregowy o braku podstaw dowodowych do ustalenia zawinienia oskarzonego na gruncie
zarzucanego mu czynu, w realiach sprawy niniejszej byto przedwczesne, co oznaczalo, ze nie charakteryzowalo sie ono
konieczna dla zrealizowania zasady trafnego orzekania bezbledno$cia.

Wynik powyzszych rozwazan Sadu Apelacyjnego prowadzil do nieodpartego wniosku, ze sprawa niniejsza wymaga
uchylenia zaskarzonego wyroku w stosunku do A. S.. Rozpoznajac sprawe ponownie Sad Okregowy uwzgledni
wszystkie powyzsze uwagi sadu odwolawczego. Szczegblnie poglebionej analizie winny zosta¢ poddane wyjasnienia
M. K., za$ analiza zeznan pokrzywdzonego w zakresie odnoszacym sie do liczby napastnikow nie moze ograniczyc
sie do mechanicznego wyliczenia wystepujacych w nich sprzecznosci czy niekonsekwencji. Calo$é zgromadzonego w
ponownym postepowaniu materialu dowodowego winna zostaé nalezycie wszechstronnie przeanalizowana i oceniona,
z uwzglednieniem w szczegblnoéci zasad logiki i do§wiadczenia Zyciowego.



Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej.

O kosztach nieoplaconej obrony z urzedu orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z 26.05.1982r. o adwokaturze

(Dz. U.nr 16, poz. 124) i § 191 14 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28.09.2002r. w sprawie oplat
za czynno§$ci adwokackie...(Dz. U. nr 163, poz. 1348, z p6zn. zm.).

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze w stosunku do oskarzonego M. K. orzeczono na podstawie art.
636 § 1 kpk



