Sygn. akt IT AKa 31/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SO (del.) — Malgorzata Janicz

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej — Tomali
oraz oskarzycieli positkowych M. K. i J. K.

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015 r.

sprawy R. M.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 pazdziernika 2014 r. sygn. akt XVIII K 80/14

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze i obciqgza
wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. M. zostal oskarzony o to, ze :

- w okresie od daty blizej nieustalonej lutego 2012 r. do dnia 19 lutego 2013 r. w P. woj. (...), znecal sie fizycznie i
psychicznie nad A. K. (1) w ten sposob, ze szarpal, popychal, bil po glowie i calym ciele, dusil, kontrolowal, ograniczal
kontakty z rodzicami i znajomymi, namawiat do targniecia sie na wlasne zycie, wyzywal stowami wulgarnymi oraz
grozil pozbawieniem Zycia, a w dniu 19 lutego 2013 r. dzialajac w zamiarze bezposSrednim pozbawienia zycia A. K. (1)
bedacej w sibdmym miesigcu cigzy, wywieral ucisk na jej szyje, co spowodowalo $émieré A. K. (1)

Y. o czyn z art. 207 § 1 k.k. w zbiegu z art. 148 § 1 k.k. w zwiqgzku z art. 11 § 2 k.k.
Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2014 r. Sad Okregowy:

1. oskarzonego R. M. w ramach zarzucanego czynu uznal za winnego tego, ze w okresie od lutego 2012 r. do

19 lutego 2013 r. w P. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja partnerka A. K. (1) w ten sposdb, ze szarpal
ja, popychal, uderzal po ciele, dusil, grozil pozbawieniem zycia, wyzywal wulgarnie, kontrolowat jg i ograniczal jej
kontakty z rodzicami i znajomymi, a w dniu 19 lutego 2013 r., w mieszkaniu przy ul. (...) w zamiarze bezpoSrednim



pozbawienia zycia udusit A. K. (1), a nastepnie upozorowal jej samobdjstwo, czym wypehil znamiona przestepstw z
art. 207 § 1 k.k. w zbiegu z art. 148 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. i na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.
148 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania od dnia 5 marca 2013 r. do dnia 10 pazdziernika 2014 r.;

3. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego figurujacego w wykazie
dowodow rzeczowych Drz (...) poz. 1 na karcie (...)akt sprawy poprzez zniszczenie;

4. na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sagdowych, przejmujac je na rachunek
Skarbu Panstwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obrornca oskarzonego zarzucajac mu:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$¢ przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzony R. M. od daty bliZej nieustalonej lutego 2012 r. do dnia 19
lutego 2013 r. w P., woj. (...), znecal sie fizycznie i psychicznie nad A. K. (1) w ten sposéb, ze szarpal popychal, bit
po glowie i calym ciele, dusil, kontrolowal, ograniczal kontakty z rodzicami i znajomymi, namawial do targniecia sie
na wlasne zycie, wyzywal stowami wulgarnymi oraz grozil pozbawieniem zycia, a w dniu 19 lutego 2013 r. dzialajac
w zamiarze bezpos$rednim pozbawienia zycia A. K. (1) bedacej w sibdmym miesigcu cigzy, wywieral ucisk na jej szyje,
co spowodowalo $mieré¢ A. K. (1) tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k. w zbiegu z art. 148 § 1 k. k. w zwigzku z art. 11 § 2 k k., w
sytuacji gdy brak jest na to wystarczajacych i przekonywujacych dowodows;

- obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia poprzez btedng ocene dowodow i uznanie za niewiarygodne zeznan Swiadkow: matki oskarzonego R. P.,
jego ojczyma G. P., kuratorki A. W. (1), najblizej mieszkajgcych sasiadéw - B. S. (1), podczas gdy osoby te znaly najlepiej
zwigzek (...) z oskarzonym,;

- obraze przepisOw postepowania, a to: art. 5 § 2 k.p.k., 7 k.p.k. spowodowanych btednymi ustaleniami faktycznymi
i wydaniem wyroku bez nalezytego wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, na ogdlnikowej,
bezpodstawnej i dowolnej, ocenie materialu dowodowego przy pominieciu zasad prawidlowego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego, co mialo wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie za niewiarygodne
wyjasnien zlozonych przez oskarzonego R. M. w czeSci, w ktérej zaprzeczyl, aby dopuscil sie czyndéw, objetych
zarzutem:

- obraze przepiséw postepowania w postaci art. 7 k.p.k., co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia przez
dowolna, a przez to bledna ocene dowodow z zeznan dzielnicowego K. K. (1) oraz zeznan K. N. (1):

- obraze przepisdéw postepowania, a to art. 7 k.p.k., co mialo wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie
za wiarygodne ujawnione zeznania pokrzywdzonej A. K. (1) oraz $wiadkow: J.i M. K., pracownikéw miejsko-gminnego
o$rodka pomocy spolecznej A. K. (2) i B. M. (1), kolezanki A. L. (1), funkcjonariuszy Policji, podczas gdy informacje
jakie posiadaja uzyskali jedynie od A. K. (1);

- obraze przepiséw postepowania, w postaci art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k., co mialo wplyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego o ponowne przeprowadzenie
eksperymentu procesowego dotyczacego ulozenia zwlok, w sytuacji gdy przeprowadzenie wskazanego we wniosku
dowodu mialo istotne znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy, jak rowniez miescilo sie w
granicach przystugujacego oskarzonemu prawa do obrony, natomiast brak byto podstaw do uznania, jakoby dowdd
ten zmierzal do przedtuzenia postepowania i nie jest przydatny do stwierdzenia danej okoliczno$ci.



W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie Sadowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i to w stopniu niemal oczywistym.

Na wstepie nalezy stwierdzié, ze Sad Okregowy przeprowadzil w sposo6b staranny i wnikliwy postepowanie dowodowe
nie naruszajac zasad rzadzacych tym postepowaniem, w tym regul okreslonych w przepisach powolanych przez
skarzacego w petitum apelacji tj. art. 167 k.p.k.iart. 170 § 1 pkt 3i 5 k.p.k.

Wszelkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody i okolicznoSci, zebrane w toku postepowania, zostaly przez
Sad I instancji wszechstronnie rozwazone i poddane dokladnej analizie, a na ich podstawie Sad ten poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu w wyroku
CZynu, wyczerpujacego znamiona

art. 207 § 1 k.k. wzb. zart. 148 § 1 k.k.iart. 11 § 2 k.k.

Ocena materialu dowodowego poczyniona przez Sad I instancji, jest ocena kompletna i wszechstronng, pozostaje w
zgodzie z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow logicznych i faktycznych, a zatem nie
przekracza granic oceny swobodnej okre§lonych w art. 7 k.p.k.

W takiej sytuacji kontrola instancyjna uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje, zgodnie z regula z art.
410 k.p.k., pelne oparcie, w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu okolicznosci i dowodéw ujawnionych w toku
rozprawy i w zwigzku z tym, (wbrew stanowisku skarzacego), nie ma podstaw do dyskwalifikacji tegoz rozstrzygniecia.

Wywody skarzacego, zawarte w apelacji, sprowadzaja sie w istocie do polemiki z trafnymi ustaleniami i ocenami
dokonanymi przez Sad I instancji.

Skarzacy ogranicza sie w zasadzie do zakwestionowania powyzszych ocen i ustalen, przedstawiajac w to miejsce
wlasne, subiektywne poglady i nie przytaczajac na ich poparcie jakichkolwiek skutecznych argumentow.

Za bezpodstawne uznac¢ zatem nalezy zarzuty naruszenia szeregu przepisb6w postepowania wymienionych w petitum
apelacji odnoszacych sie do kwestii przebiegu postepowania dowodowego i oceny przeprowadzonych dowodow (art.
7k.p.k., 410 kp.k, 58 2kp.k, 267 k.p.k., 170 § 1 pkt 3i 5 k.p.k.) oraz w konsekwencji, powigzany z nim, zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe wyroku.

Co do zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. przypomnie¢ wypada, ze nakaz zawarty w tym przepisie jest naruszony tylko
wowczas, gdy Sad nabierze watpliwoSci w zakresie ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia,
rozstrzygnie je na niekorzys¢ oskarzonego.

Tymczasem w przedmiotowej sprawie Sad orzekajacy nie dopatrzyt sie tego rodzaju watpliwos$ci, czemu dal wyraz w
szczegOlowym, sporzadzonym z duza staranno$cia, uzasadnieniu wyroku.

Whbrew zatem twierdzeniom skarzacego (zawartym w dwoch ostatnich akapitach uzasadnienia apelacji, odnoszacych
sie do ostatniego zarzutu z petitum apelacji — tj. — obrazy art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k.) w toku
postepowania dowodowego nie ujawnily sie ,oczywiste watpliwosci”, co do przyczyn zgonu pokrzywdzonej, ktore, w
jego ocenie, mialyby wskazywaé na konieczno$ci ponownego przeprowadzenia eksperymentu procesowego z udzialem
bieglych, dotyczacego ulozenia zwlok pokrzywdzonej w momencie ich odnalezienia.

Za zupehie bezpodstawne uznaé nalezy w tym kontekScie sugestie skarzacego, jakoby biegli z zakresu medycyny
sadowej, A. D. i W. K., ktérzy w swojej opinii wykluczyli mozliwo$¢ samobdjczego powieszenia pokrzywdzonej,
dysponowali niepelnowarto$ciowym, czy tez niekompletnym materialem dowodowym. Niektore argumenty



przytoczone w tej mierze w uzasadnieniu apelacji, rozmijaja sie z obiektywna rzeczywisto$cia. Nieprawdziwe jest na
przyklad stwierdzenie, ze biegli nie byli na miejscu zdarzenia i opierali sie jedynie na zeznaniach J. C. (1).

W protokole eksperymentu procesowego, przeprowadzonego w dniu 15 listopada 2013 r. w miejscu przedmiotowego
wydarzenia, wskazuje sie bowiem wyraznie, ze — obok prokuratora, protokolanta, technika kryminalistyki i §wiadka J.
C. — byli tam obecni ww. biegli, ktorzy nastepnie wydali w tej sprawie wyczerpujaca opinie, wskazujaca m. in. jaka byta
przyczyna Smierci pokrzywdzonej (k. 744, k. 842 — 859). Biegli aktywnie uczestniczyli w ekspertyzie zadajac §wiadkowi
pytania, umozliwiajace jak najdokladniejsze odtworzenie sytuacji, ktérg $§wiadek zastal w momencie odnalezienia
zwlok (k. 744v). Przy tym, wbrew twierdzeniem skarzacego, biegli, wydajac opinie w powyzszym zakresie, oparli
sie, nie tylko na jednym dowodzie w postaci zeznan $wiadka J. C. (1), ale przeanalizowali wszystkie istotne w tej
mierze, dowody, w tym protokol ogledzin miejsca ujawnienia zwlok, protokét sadowo — lekarski sekeji zwlok, protokot
przebiegu eksperymentu procesowego i inne.

Za zupekie chybione uzna¢ tez nalezy zastrzezenia skarzacego dotyczace zeznan $wiadka J. C., ktore mialyby
by¢ rzekomo niespdjne , w kluczowej dla rozstrzygniecia sprawy kwestii, ulozenia zwlok pokrzywdzonej w chwili
ich odnalezienia. Skarzacy sugeruje, ze uzyte w pierwszych zeznaniach J. C. okreSlenie, iz glowa pokrzywdzone;j
znajdowala sie na wysokos$ci klamki, pozostaje w sprzecznoéci z jego pdzniejszymi zeznaniami obrazujacymi utozenie
zwlok pokrzywdzonej - co jego zdaniem musialo rzutowaé negatywnie na przebieg eksperymentu z udzialem ww.
swiadka a w konsekwencji, na treSci opinii bieglych i ostateczny ksztalt rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Powyzsza koncepcja nie zastuguje na akceptacje. Bazuje ona bowiem na jednym, wyrwanym z kontekstu, fragmencie
wypowiedzi §wiadka

J. C., ktéry, wbrew oczekiwaniom skarzacego, nie pozostaje w sprzecznosci z treScia jego pozostalych zeznan. Juz
bowiem w swoich pierwszych zeznaniach, gdzie zamieszczony jest, wyeksponowany przez skarzacego, fragment
dotyczacy glowy ,,na wysokoS$ci klamki”

J. C. stwierdzil wyraznie, ze pokrzywdzona lezala ,twarza do ziemi”, ,caly tuléw spoczywal na podlodze i twarza byla
skierowana do ziemi” (k. 45).

Jest oczywistym, ze, w sytuacji gdy tulow spoczywal na podtodze w caloéci, to glowa nie mogla by¢ w tym samym czasie
(tak jak zdaje sie to sugerowaé skarzacy), uniesiona pionowo na wysokos¢ klamki drzwi.

Tym samym, odczytujac zakwestionowany przez skarzacego fragment zeznan §wiadka J. C., w kontekécie catoksztattu
jego wypowiedzi po$wieconych kwestii ulozenia ciala pokrzywdzonej, nie mozna mie¢ watpliwos$ci, co do tego,
ze zwrot ,gdzieS na wysokoSci klamki” postuzyl §wiadkowi do okreélenia miejsca poziomego ulokowania ciala i
glowy pokrzywdzonej na podlodze, przy przyjeciu za punkt odniesienia klamki na ktoérej byl zawieszony sznurek
zadzierzgniety na jej szyi.

Taka tez wymowe majq wszystkie pozniejsze relacje $wiadka
J. C. dotyczace powyzej kwestii.

W kolejnych zeznaniach zlozonych w §ledztwie §wiadek stwierdzil wprost ,Twarz byla oparta o podloge” (k. 213).
Podobnie stwierdzit w czasie eksperymentu procesowego — ,glowa lezala, centralnie, twarza ku dolowi — do podlogi”
(k. 744).

W czasie rozprawy $wiadek J. C. zeznal, ze ,glowa nie zwisala, lezala prosto na podlodze” (k. 1214). Z kolei w trakcie
uzupehiajgcego przestuchania w postepowaniu odwolawczym, §wiadek

J. C. precyzyjnie wyttumaczyl co mial na mysli, gdy moéowil o glowie na wysokosci klamki, stwierdzajac, ze gdyby
przeciagna¢ linie pionowa od klamki do podlogi, a nastepnie prostopadle po podlodze, to glowa znalazlaby sie na
tej prostopadlej linii. Swiadek stwierdzil tez wyraznie, ze glowa ,na pewno nie byla podniesiona” (k. 1476). Bylo tak
jak przedstawiono to na fotografiach z eksperymentu procesowego nr (...)— tj. fotografiach obrazujacych ulozenie
manekina w trakcie eksperymentu procesowego (k. 1476 w zw. z k. 749).



Co istotne, w trakcie postepowania odwolawczego, §wiadek

J. C. potwierdzil, Ze manekin, widziany na okazywanych mu fotografiach z przebiegu ww. eksperymentu, jest ulozony
zgodnie z tym co zapamietal w momencie odkrycia zwlok pokrzywdzonej (k. 1475). Dodatkowo $wiadek o§wiadczyl,
ze w trakcie tegoz eksperymentu swoboda jego wypowiedzi byla zachowana, ze jego odpowiedzi byly powtarzane na
glos, nastepnie protokolowane i, ze nie zglaszal watpliwosci co do treéci sporzadzonego protokotu (k. 1476 — 1477).

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci, uznac nalezy, ze wszelkie podniesione w apelacji zastrzezenia co do wartoéci
dowodowej eksperymentu procesowego, przeprowadzonego z udzialem bieglych i swiadka J. C., sa bezpodstawne i to
niezaleznie od tego czy czynno$¢ ta zostala przeprowadzona z zachowaniem wymogow okreslonych w art. 316 § 1 k.p.k.

Eksperyment procesowo — kryminalistyczny, jako czynno§é organu procesowego polegajaca na do$wiadczalnym
sprawdzeniu okolicznoéci majacych istotne znaczenie w sprawie, przeprowadzana jest w wiekszoéci wypadkéw na
etapie postepowania przygotowawczego i nie jest przeprowadzana w stadium jurysdykcyjnym. Nie zawiadomienie
obroncy oskarzonego o miejscu i czasie przeprowadzenia tej czynnosci (zgodnie z dyspozycja art. 316 § 1 k.p.k.),
stanowi zatem naruszenie prawa procesowego.

Godzi sie jednak odnotowaé, ze w mysl art. 438 pkt 2 k.p.k., nie kazda obraza przepiséw prawa procesowego prowadzi
do wzruszenia orzeczenia, ale tylko taka, ktéra co najmniej mogla zawazy¢ na treSci tegoz orzeczenia.

Analiza protokoléow poszczegélnych zeznan $wiadka J. C., w tym rowniez tych zlozonych w postepowaniu
odwolawczym, ocenianych w korelacji z trescig protokotu eksperymentu procesowego wraz z zalaczona dokumentacja
fotograficzna, nakazuje przyjaé, ze ewentualny udzial obroncy oskarzonego nie moglby spowodowaé zmiany przebiegu
tejze czynnosci ani tez rzutowaé na efektywno$¢ procesu dowodzenia.

W szczegblnosci, nieobecno$c¢ stron o ktdrych mowa w art. 316 § 1 k.p.k. nie moze, w tym przypadku, mie¢ wplywu
na ocene wartoSci dowodowej ww. czynnosci Sledczej, w zakresie dotyczacym (wyeksponowanej w apelacji), kwestii
ulozenia glowy osoby pokrzywdzonej w chwili jej odnalezienia przez Swiadka J. C., skoro $wiadek ten (wbrew
twierdzeniom skarzacego), nie zmienial w tej mierze swoich zeznan.

Dla porzadku nalezy przypomnie¢, ze oskarzony konsekwentnie wyjaénial, iz nie przebywal w swoim mieszkaniu
w czasie gdy znajdowaly sie tam zwloki pokrzywdzonej. Tym samym nawet gdyby wyrazit wole uczestniczenia w
eksperymencie to i tak nie moglby sie, w jakimkolwiek zakresie, przyczyni¢ sie do odtworzenia tegoz elementu
obiektywnej rzeczywisto$ci. Rowniez uwzglednienie uwag oskarzonego (przekazanych dopiero w postepowaniu
odwolawczym) dotyczacych tego, ze zwloki pokrzywdzonej musialy byé¢ polozone blizej drzwi (gdyz przy samej
futrynie miala sta¢ wowczas szafa), nie moze mie¢ wplywu na ocene trafnosSci spostrzezen $wiadka J C., dotyczacych
ulozenia ciala pokrzywdzonej, w aspekcie odnoszacym sie do najistotniejszej kwestii, jaka jest wykluczenie mozliwosci
samobojczego powieszenia pokrzywdzone;.

Niezaleznie bowiem od tego, czy zwloki byly ulozone dokladnie w tym samym, identycznym, miejscu, w ktérym
zgodnie ze wskazoéwkami §wiadka

J. C. zostal polozony manekin (k. 748), czy tez zwloki byly (jak sugeruje oskarzony), ulozone blizej otwartych drzwi
(skrzydta drzwi), to i tak, (zgodnie z zeznaniami ww. $§wiadka) musialyby by¢ one ulozone na tyle daleko od skrzydla
drzwi, ze Swiadek mial pelng swobode przejScia pomiedzy cialem a drzwiami, nie dotykajac zwtok i nie przechodzac
nad nimi (k. 744v, 1477). Jest zatem niespornym, ze rowniez w takiej, zasugerowanej przez oskarzonego, scenerii ww.
wydarzenia (sprowadzajacej sie w istocie do kilku — kilkunastu, centrymetrowej korekty ulozenia ciala w stosunku
do otwartego skrzydla drzwi — tak by nie nakladalo sie ono na zarys mebla, ktory ewentualnie znajdowatl sie w linii
framugi drzwi por. fot. 15, 24 z fot. 28 — 29, k. 749), nadal pozostaja aktualne wszystkie te elementy opinii bieglych,
ktore wskazujg na konieczno$é wykluczenia hipotetycznej wersji méwiacej o samopowieszeniu sie pokrzywdzone;.
Nadal, na co wskazuje nawet pobiezna analiza materialu fotograficznego (np. fot. 12 — 13), nie zaistnialyby w takiej
sytuacji warunki niezbedne do zaci$niecia petli na szyi pokrzywdzonej pod wplywem ciezaru jej ciala lub chociazby
ciezaru samej glowy (biegli k. 1179 — 1180).



Omoéwione powyzej okolicznosci, wskazuja w sposéb oczywisty, ze w przedmiotowej sprawie nie zaistnialy, zadne,
ani formalne, ani merytoryczne, przeslanki, uzasadniajace potrzebe uwzglednienia wniosku obroncy oskarzonego
(ztozonego w §Sledztwie k. 795 — 796 i ponawianego dwukrotnie w czasie rozprawy — k. 1264, 1301) o powtérzenie
eksperymentu procesowego, z uwagi na nieobecno$¢ oskarzonego i jego obroncy w czasie tej czynnosSci. Nadto, o
czym byla juz mowa, obronca oskarzonego nie wykazal w swojej apelacji, ze ponowne przeprowadzenie eksperymentu
(tym razem z udzialem oskarzonego i jego obroncy), mogloby w jakichkolwiek sposoéb wplynac¢ na przebieg i wartosé
dowodowaq tejze czynnosci $ledczej, a przez to rzutowaé na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

W konsekwencji za bezpodstawny uzna¢ nalezy, sformulowany w ostatnim akapicie petitum apelacji, zarzut obrazy
art. 167 k.p.k. w zw. z

art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k., majacej mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a wynikajacej (zdaniem skarzacego) z oddalenia
przez Sad wniosku dowodowego o ponowne przeprowadzenie eksperymentu procesowego.

Kontrola instancyjna sposobu procedowania, w przedmiocie wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego, wskazuje,
ze Sad I instancji wniosek o ponowne przeprowadzenie eksperymentu procesowego stusznie oddalil, opierajac sie
zasadnie o uregulowanie zawarte w art. 170 § 1 pkt 3 i 5 k.p.k. i stanowisko swoje w tej mierze przekonujaco uzasadnit
(k. 1301).

Uzupekiajaco trzeba odnotowac, ze eksperyment zostal w $ledztwie dopuszczony na okoliczno$¢ przebiegu ujawienia
zwlok przez Swiadka J. C., a w szczegblnoSci ulozenia ciala pokrzywdzonej w miejscu zdarzenia (k. 743v).

Sad I instancji trafnie zatem przyjal, ze w sytuacji gdy Swiadek

J. C. wtrakcie eksperymentu zlozyl w tym zakresie obszerne zeznania, potwierdzil na rozprawie ich tres¢, jak rowniez
prawidlowosé sporzadzonego podczas eksperymentu materialu fotograficznego, to ponowne przeprowadzenie
eksperymentu nie jest przydatne do odtworzenia ww. okolicznoéci i bedzie zmierzalo wylacznie do przedluzenia
postepowania.

Bezpodstawny jest tez, sformutowany w trzecim tiret apelacji zarzut obrazy przepiso6w postepowania art. 7k.p.k.i5§ 2
k.p.k. majacej mie¢ wplyw na treéci zaskarzonego orzeczenia, ktéra mialaby polegac¢ ogolnie rzecz biorac, na uznaniu
za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego R. M..

Na pelna aprobate zasluguje w tym kontek$cie stanowisko Sadu I instancji, ktéry, po dokonaniu wnikliwej,
respektujacej zasady z art. 7 k.p.k. oceny wszystkich dowodéw ujawnionych w sprawie - w tym dowodu z wyjaénien
oskarzonego, w korelacji z analizg, treSci pozostatych istotnych w tej mierze dowodow i okolicznosci - przekonujaco
wykazal, ze wyjaénienia te, w zakresie w ktorym oskarzony wskazuje, iz nie byl sprawca zarzucanego mu czynu, nie
sq wiarygodne.

W szczegblnoSci Sad ten trafnie przyjal, iz nie mozna uwzglednié twierdzen oskarzonego, ze w dniu 19 lutego 2013
r. nie byl obecny w miejscu i czasie w ktorym doszlo do $§mierci pokrzywdzonej oraz jego sugestii, ze pokrzywdzona
popelnila wowczas samobdjstwo lub tez, ze sprawca ewentualnego zabojstwa jest osoba trzecia.

W tym miejscu nalezy podkredli¢, ze w sprawie niniejszej, zwlaszcza w zakresie dotyczacym zbrodni zabdjstwa,
brak jest dowodow w charakterze bezposrednim. Nieujawniono naocznych $wiadkéw tejze zbrodni, ani tez nie
ujawniono Sladow i dowodow rzeczowych, ktore wskazywalyby wprost, iz oskarzony jest jej sprawca. Nie ulega zatem
watpliwoéci, ze przedmiotowa sprawa ma charakter poszlakowy. W procesie poszlakowym trafno$¢ dokonanych
ustalen faktycznych nastepuje wowczas, gdy (tak jak to przekonujgco wykazal Sad w niniejszej sprawie), ustalenia te
nie moga by¢ podwazone przez jakakolwiek inna, mozliwa, wersje zdarzenia.

Nalezy przy tym podkreélic, ze Sad nie jest zobligowany do uwzgledniania wersji zupelnie dowolnych, czy
abstrakcyjnych, opartych na faktach domniemanych i nie poddajacych sie jakiejkolwiek weryfikacji. W realiach
przedmiotowej sprawy za tego rodzaju dowolne, niepoparte zadnymi dowodami i okoliczno$ciami, wersje uznaé
nalezy, (stlusznie odrzucone przez Sad I instancji), sugestie oskarzonego i jego obroncy, ze zabdjstwa mogla dokonac



niezidentyfikowana kobieta lub tez wspollokator J. C. albo, ze pokrzywdzona sama odebrala sobie zycie po to by
oskarzony ,.cierpial po jej stracie”.

Nalezy nadmienié, ze w sprawie poszlakowej, tak jak w kazdej innej, Sad ma obowigzek uwzglednienia caloksztattu
zebranego materialu dowodowego, ocenionego zgodne z regulami poprawnego rozumowania, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Przy tym, za w pelni sluszny uznaé nalezy poglad, ze w praktycznym rozumieniu pojecia ,,poszlaka”,
chodzi o okoliczno$ci dla oskarzonego niekorzystne. Poszlaka jest to zatem fakt uboczny obciazajacy oskarzonego, za$
dowdd poszlakowy to dowod z faktéw posrednio niekorzystnych dla tego podmiotu. Poszlaka w tym sensie moze by¢
fakt braku alibi, jako okoliczno$¢ obciazajaca, ktéra w powigzaniu z innymi poszlakami moze pozwoli¢ na wysnucie
wniosku o odpowiedzialnos$ci oskarzonego (zob. T. Gregorczyk. T. Tylman. Polskie postepowanie karne. W-wa 1998
I. str. 417).

Uwzgledniajac powyzsze uwagi na gruncie przedmiotowej sprawy, a zarazem podzielajac ocene dowodow
przeprowadzong przez Sad I instancji i poglebiajac analize tych dowodéw w postepowaniu odwolawczym, nalezy z
calg stanowczo$cig stwierdzié, ze caloksztalt ustalonych w niniejszej sprawie dowoddéw i okolicznoSci obcigzajacych
oskarzonego (poszlak), umozliwia stworzenie dowodu poszlakowego, pozwalajacego na kategoryczne, nie budzace
watpliwoéci, stwierdzenie, iz jest on sprawca zarzucanej mu zbrodni.

Do tego rodzaju poszlak, ustalonych w niniejszej sprawie w spos6b jasny i nie budzacy watpliwoSci, naleza w
szczegolnosci:

- okoliczno$é, ze — tak jak to wynika z opinii bieglych a takze z zeznan §wiadka, protokolu ogledzin zwlok i miejsca
zdarzenia oraz protokolu eksperymentu procesowego — nalezy zdecydowanie wykluczy¢é mozliwo$ci samobodjczego
powieszenia pokrzywdzonej z uwagi na brak warunkéw do zaci$niecia sie petli na jej szyi (uzasadnienie wyroku str.
33— 35);

- fakt, Ze na tylnej czesci ciala pokrzywdzonej, ujawniono obrazenia zaistniale rownoczesnie ze zgonem, ktore nie
mogly powstaé przy powieszeniu a przyczyna ich powstania bylo dzialanie innej osoby

(str. 35);

- szereg wnikliwie oméwionych w uzasadnieniu wyroku okolicznoéci natury psychologicznej, ktére zdecydowanie
przemawiaja przeciwko mozliwo$ci uznania, iz pokrzywdzona targnela sie na wlasne zycie (str. 35 — 36 uzasadnienia);

- brak §ladow wlamania czy napadu i zwigzane z tym wykluczenie motywdw rabunkowych czy porachunkéw z osobami
obcymi (str. 36).

Nalezy w tym miejscu uzupelniajaco nadmienic, ze oskarzony (jak sam twierdzi w swoich wyjasnieniach) wychodzac w
dniu 19 lutego 2013 r. z mieszkania w ktorym pozostala pokrzywdzona i ich syn K., zamknat drzwi na klucz. Zabral ten
klucz ze soba, a klucz pokrzywdzonej pozostal w zamku od strony wewnetrznej (k. 255). Trzecia osoba dysponujaca w
tym czasie kluczem od tegoz mieszkania byl §wiadek J. C.. Dlatego tez trzeba podniesc, ze kolejna niezwykle istotng
okolicznos$cia w tancuchu poszlak obciazajacych oskarzonego, jest wyczerpujaco oméwiony przez Sad I instancji:

- brak jakichkolwiek, chociazby posrednich, dowodéw wskazujacych na mozliwosci dokonania zabo6jstwa przez J.
C. (1), ktéry nie mial zadnych motywow do popelnienia takiej zbrodni i nie odniéstby z niej zadnych korzysci
(uzasadnienie str. 39), w przeciwienstwie do oskarzonego, u ktérego jak trafnie wykazal Sad I instancji;

- motywem tym byla chorobliwa zazdro$¢ oraz konieczno$¢ kontrolowania drugiej osoby i che¢ utrzymania status quo
za wszelka cene (uzasadnienie k. 36, 39).

Wskazuje na to szereg kolejnych okolicznoéci, szczegélowo analizowanych przez Sad I instancji, takich jak:

- wielokrotne wczesniejsze uzywanie przemocy przez oskarzonego wobec pokrzywdzonej ( a wcze$niej wobec
poprzedniej partnerki zyciowej);



- okoliczno$¢, ze konflikt pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzona narastal, zwlaszcza gdy wyprowadzila sie ona z
mieszkania, a oskarzony nie chcial jej odda¢ syna;

- fakt, ze na kilka dni przed zabdjstwem (tj. 13 lutego 2013 r.) oskarzony zaczat ja dusi¢, wywolujac u niej obrazenia
w okolicy krtani.

Sad I instancji przekonujaco wykazal, ze oskarzony, jako jedyny z otoczenia pokrzywdzonej, miat nie tylko motyw ale i;
- sposobno$¢ dla dokonania jej zabojstwa;

- pokrzywdzona zostala zamordowana w jego mieszkaniu;

- oskarzony byl ostatnia osobg ktora widziala pokrzywdzona;

- na godziny okres$lone przez bieglych jako czas zgonu pokrzywdzonej (8 — 10 godzin przed odnalezieniem ciala o godz.
18.00) oskarzony nie podsiadat zadnego alibi (spotkanie z E. F. nastapilo dopiero okoto godz. 14.00 k. — 200);

- oskarzony mial tez mozliwoéci fizyczne aby pozbawi¢ pokrzywdzona zycia (str. 37 uzasadnienia wyroku).

Za trafne uznad tez trzeba spostrzezenie Sadu I instancji, ze o sprawstwie oskarzonego dodatkowo $wiadczy jego
zachowanie po zdarzeniu m. in.:

- opuszcza mieszkanie na wiele dni bez zabrania jakichkolwiek rzeczy,
- zrywa kontakt ze Swiatem;

- podjezdza dwukrotnie pod swdj blok ale jednak nie wchodzi do swojego mieszkania, a obecnie nie potrafi wyjaénic
dlaczego tak czynil (str. 38 uzasadnienia);

- wiedzac, ze jest poszukiwany, nie zglasza sie na policje i zostaje zatrzymany dopiero po przeszlo dwobch tygodniach
(5 marca 2013 r.) itp.

Logiczne powigzanie powyzszych, bezblednie ustalonych w toku procesu, faktow i okoliczno$ci niekorzystnych dla
oskarzonego, stwarza nalezyta podstawe dla uzyskania pewnoéci co do jego sprawstwa i winy w zakresie przypisanej
mu zbrodni zabojstwa. Ukladaja sie one wyraznie, w zamkniety lancuch poszlak, jednoznacznie wskazujacych
na trafno$¢ ustalen Sadu I instancji, zgodnie z ktérymi oskarzony wyczerpal swoim dzialaniem znamiona czynu
okreslonego w art. 148 § 1 k.k.

Jednocze$nie, o czym byla juz mowa, Sad I instancji, uwzgledniajac caloksztalt materialtu dowodowego, w sposéb
zasadny przyjal, ze nie ujawniono takich faktéw i okolicznoéci, ktore moglyby wskazywaé na inny od ustalonego
przebieg omawianego zdarzenia i tym samym, trafnie uznal, ze wyjasnienia, w ktérych oskarzony lansuje odmienne
wersje tegoz zdarzenia, nie zasluguja na wiare.

W tym stanie rzeczy nie ulega watpliwosci, ze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. (tiret trzecie apelacji) jest w calej
rozcigglosci chybiony.

Podobnie na uwzglednienie nie zastuguja pozostale zarzutu zawarte w petitum apelacji tj. zarzuty obrazy art. 7 k.p.k.
i 410 k.p.k. (tiret drugie, czwarte i piate), ktére sprowadzaja sie w ogbdlnym zarysie, do zakwestionowania sadowej
oceny wiarygodno$ci Swiadkow, zeznajacych na tematy zwiazane z przebiegiem pozycia pomiedzy oskarzonym
i pokrzywdzona w okresie poprzedzajacym jej zabojstwo. Przy tym, co najmniej, niefortunne jest stwierdzenie
skarzacego, zawarte w jednym z zarzutoéw (tiret piate), iz obraza art. 7 k.p.k. polegala na uznaniu za wiarygodne
ujawnionych zeznah pokrzywdzonej. Pokrzywdzona, z oczywistych wzgledéw, nie skladala w niniejszej sprawie
zeznan. Zatem nie mogly by¢ one ujawnione ani ocenione.



Nalezy w tym miejscu podkre§lic, ze dotychczasowe rozwazania, odnoszace sie do trafnosci ustalen Sadu I instancji
co do sprawstwa oskarzonego w zakresie zbrodni z art. 148 § 1 k.k. popelnionej w dniu 19 lutego 2013 r., wskazuja w
sposob jednoznaczny na trafno$¢ ocen i ustalen tegoz Sadu, odnoszgcych sie do pozostalych elementow przestepstwa
przypisanego oskarzonemu w zaskarzonym wyroku, ktore zostaly w znacznej czesSci odtworzone w oparciu o zeznania
Swiadkéw odwolujacych sie do informacji uzyskanych w tej mierze od pokrzywdzonej przed

19 lutego 2013 .

Wbrew oczekiwaniom skarzacego, nie ma zadnych racjonalnych przestanek pozwalajacych na podwazenie
wiarygodno$ci relacji, ktére pokrzywdzona przekazywala innym osobom na temat nagannego zachowania
oskarzonego oraz, tym bardziej, brak jest podstaw do wzruszenia wiarygodnoSci zeznan tych oséb skladanych w
niniejszym postepowaniu. Nie budzi zatem zastrzezen, kwestionowana przez skarzacego ocena zeznan $wiadkéw
J. i M. K. (rodzicow pokrzywdzonej), A. L. (1) (jej kolezanki), A. K. (2) i B. M. (1) (zatrudnionych w MOPS) oraz
funkcjonariuszy policji przestuchanych w sprawie.

Sad I instancji ocenil bowiem powyzsze dowody, we wzajemnej korelacji i w kontekécie caloksztaltu materialu
dowodowego oraz zgodne z regulami prawidlowego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego. Sad ten slusznie
zauwazyl, ze informacje przekazane w zeznaniach swiadkow M. K. i J. K. pochodza, nie tylko z relacji ich corki, ale
i z wlasnych obserwacji poczynionych przez Swiadkoéw. Zeznania tych Swiadkoéw uzyskaly tez potwierdzenie, czego
zdaje sie nie dostrzega¢ skarzacy, w zeznaniach $wiadka J. C. (1) (co do faktu awantur i zbicia szyby) oraz w -
uwiarygodnionym przez obdukcje lekarska i interwencje w komendzie policji - fakcie duszenia pokrzywdzonej przez
oskarzonego w dniu 13 lutego 2013 r..

Podnoszone przez ww. $§wiadkéw okolicznosci dotyczace zlych relacji pomiedzy pokrzywdzona a oskarzonym oraz
podjecia przez nia decyzji o rozstaniu, znalazly odzwierciedlenie w zeznaniach pracownic Osrodka Pomocy Spolecznej
oraz w wytworzonej przez nie dokumentacji. Sad I instancji w sposéb przekonujacy wykazal, ze nie mozna miec
watpliwosci, iz pracownice Osrodka Pomocy Spolecznej rzetelnie przedstawiajg przebieg rozmoéw przeprowadzonych
z pokrzywdzong. Zeznania tych osob (A. K.. B. M. i K. N.), sg jak trafnie zauwazy} Sad I instancji potwierdzeniem tego,
ze pokrzywdzona zwracala sie przed $miercia z pro$ba o wsparcie, ze informowala o zamiarze wyprowadzenia sie od
oskarzonego i ze obawiala sie jego zachowan (str. 23 — 25 uzasadnienia).

Za prawidlowe uzna¢ tez trzeba w tej mierze, dokonang przez Sad I instancji, ocene zeznan kolezanki pokrzywdzonej
A. L., ktéra wskazala na istnienie konfliktu pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona (k. 22 — 23).

Whbrew stanowisku skarzacego, nie ma podstaw do przyjecia, ze Sad I instancji wadliwe ocenil dowdd z zeznan K. N.
(1) (tiret czwarte petitum apelacji). Zeznania te, czego zdaje sie nie zauwazaé skarzacy, uznane zostaly za wiarygodne i
weszly w sklad podstawy dowodowej stanu faktycznego wyroku. Natomiast spostrzezenia tegoz §wiadka, wskazujace,
ze oskarzony byl ,,wylewny” wobec pokrzywdzonej i chcial ja przytulaé (a ona ,,odsuwala sie od niego”), nie moga by¢
uznane za okolicznoSci wzruszajace przekonanie o jego sprawstwie, w sytuacji gdy (jak to zostalo udowodnione m.
in. poprzez obdukcje lekarska), dzieh wezeéniej (13 marca 2013 r.) oskarzony dusil pokrzywdzona, powodujac u niej
obrazenia krtani. Podobnie trudno uznaé, ze taka okoliczno$cig jest, wyeksponowany w apelacji fakt, iz pokrzywdzona
w przeddzien $mierci (18 lutego 2013 r.) oSwiadczyla, ze nie oczekuje wizyty w domu jej rodzicow i nie potrzebuje
pomocy psychologicznej (zeznania K. N. - k. 88 i A. K. — k. 83). Nie mozna bowiem zapomina¢ iz, pokrzywdzona,
w dniach wezesniejszych — od 11 do 14 lutego, zglaszala sie do O$rodka Pomocy Spolecznej w P. gdzie korzystala z
pomocy psychologa (A. K.) oraz przekazala pracownicom tegoz oSrodka (A. K. i B. M..) szereg informacji wskazujacych,
ze byla ofiara przemocy domowej, ze chce sie wyprowadzié, ze oskarzony nie zgadza sie na oddanie jej dziecka i ze w
dniu 13 lutego 2013 r. byla przez niego duszona. Natomiast, jak wynika z niespornych w tym zakresie ustalen Sadu, w
dniu 18 lutego 2013 r. oskarzony wyrazil zgode na oddanie dziecka pokrzywdzonej i umoéwil sie z nig na spotkanie w
dniu 19 lutego 2013 r. rano, a zatem - wbrew sugestiom skarzacego — nie budzi watpliwosci fakt, ze akurat 18 lutego
2013 r. pokrzywdzona nie dostrzegata potrzeby skorzystania z oferowanej jej pomocy psychologicznej (o czym moéwila
w swoich zeznaniach $wiadek K. N. (1) — k. 88).



Z tre$ci omawianego zarzutu (tiret czwarte apelacji), ani z jego rozwiniecia w uzasadnieniu apelacji nie wynika na
czym mialaby polegac obraza art. 7 k.p.k. w konteksScie oceny zeznanh K. N. (1) oraz zeznan dzielnicowego K. K. (2)
(a nie jak blednie wskazuje skarzacy K.). Sad I instancji, nie zakwestionowal bowiem wiarygodno$ci tych zeznan,
za$, w szczego6lnosci w odniesieniu do zeznan K. K. (2), logicznie i przekonujaco wyjaénil dlaczego pokrzywdzona ,
w czasie interwencji policji, nie przekazala temu $wiadkowi wszystkich informacji dotyczacych znecania sie nad nig
przez oskarzonego. Nie zasluguja zatem na uwzglednienie zastrzezenia skarzacego dotyczace rzekomo ,marginalnego”
odnoszenia sie przez Sad do zeznan $wiadka K. K.. Co najmniej za nieporozumienie uznaé¢ przy tym nalezy,
przytoczenie przez skarzacego faktu, iz pokrzywdzona nie okazala Swiadkowi w trakcie interwencji zadnych obrazen
(str. 6 uzasadnienia). Z ustalen zaskarzonego wyroku wynika bowiem jednoznacznie, ze widoczne obrazenia zostaly
zadane pokrzywdzonej przez oskarzonego dwukrotnie — mniej wiecej w lutym 2012 r. oraz w dniu 13 lutego 2013 .
podczas gdy interwencja policji z udzialem funkcjonariusza K. K. miata miejsce w dniu 12 lutego 2013 r.

Podobnie za bezpodstawne uznaé nalezy, sformulowane w tiret drugie petitum apelacji, zastrzezenia dotyczace
sadowej oceny zeznan $§wiadkow R. P. i G. P. (matki i ojczyma oskarzonego), kuratora A. W. (1) oraz sasiadki
oskarzonego B. S. (2). Nie wiadomo przy tym dlaczego skarzacy twierdzi w ramach powyzszego zarzutu, ze Sad uznat
zeznania tych osob za niewiarygodne. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje bowiem na to, ze zeznania
A. W.1iB. S. weszly w calo$ci w sklad podstawy dowodowej ustalen faktycznych tegoz wyroku, za$ zeznania R. P. i G.
P. zostaly tylko czeSciowo uznane za niewiarygodne (str. 6 — 7 uzasadnienia).

Sad I instancji trafnie wykazal, ze zeznania matki i ojczyma oskarzonego sa niemiarodajne dla odtworzenia przebiegu
zwigzku pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzona (str. 20). Swiadkowie ci widywali sie z synem i pokrzywdzong
stosunkowo rzadko, za$ jego postepowanie oceniali nieobiektywnie, o czym $wiadczy chociazby zanegowanie ustalen
prawomocnego wyroku sadowego, dowodzacych, iz oskarzony przez wiele lat znecal sie nad swoja poprzednia
partnerka — A. M.. Co do zeznah sasiadki oskarzonego (B. S.) Sad I instancji slusznie przyjal, Ze (podobnie jak
zeznania innych sgsiadéw) nie wniosly one istotnych informacji do sprawy poza potwierdzeniem faktu, ze pomiedzy
oskarzonym a pokrzywdzona dochodzilo do awantur.

Uwadze Sadu I instancji, wbrew twierdzeniom skarzacego, nie uszla tez okoliczno$¢, ze kurator A. W. (1) nie zauwazyta
zadnych problemoéw w zwiazku oskarzonego i pokrzywdzonej (str. 30). Wszelako Sad ten zasadnie i trafnie ocenil, ze
$wiadek nie mogla mie¢ obrazu calo$ci relacji zachodzacych pomiedzy ww. osobami skoro przychodzita do ich domu
sporadycznie i jej wizyty byly najczesciej umowione.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze wszystkie omawiane wyzej zarzuty dotyczace obrazy art. 7 k.p.k. (a takze ar. 410
i5 § 2 k.p.k.), w zakresie odnoszgcym sie do rzekomo blednej oceny zeznan §wiadkoéw przestuchanych w niniejszej
sprawie, sa oczywiscie bezzasadne, podobnie jak bezpodstawne sg wszystkie argumenty przytoczone na ich poparcie
w uzasadnieniu apelacji. Argumenty te, o czym byla juz mowa, w przewazajacej mierze rozmijaja sie z materialem
dowodowym i realiami niniejszej sprawy. Wystarczy chociazby wskaza¢ na zawarte na str. 6 apelacji sugestie,
(nawigzujace do zeznan matki i ojczyma oskarzonego), ze pokrzywdzona nie chciala kolejnego dziecka i ze wlaénie
to bylo przyczyna jej samobojczej $mierci. Takiej dowolnej konstatacji, przecza bowiem, nie tylko zeznania rodzicow
pokrzywdzonej, ale i tre$¢ korespondencji wysytanej przez pokrzywdzona do oskarzonego (vide np. sms z 14 lutego
2013 r. — k. 303).

Na dezaprobate zastuguje tez, przytaczanie w ramach argumentacji skarzacego, przeinaczonej tresci poszczegolnych
dowodow. Przykladem tego jest stwierdzenie, jakoby $wiadek J. C. (1) styszat jak oskarzony méwil pokrzywdzone;j,
ze jest chora i powinna sie leczy¢, co mialoby wspieraé¢ wersje prezentowana przez oskarzonego, iz pokrzywdzona
byla chora psychicznie (str. 5). Analiza tresci zeznan J. C. w zadnym wypadku nie pozwala na dokonanie tego rodzaju
dowolnej interpretacji. Swiadek wielokrotnie slyszal odglosy awantur pomiedzy partnerami i w dwéch przypadkach
byl zmuszony interweniowaé w obronie pokrzywdzonej. Na dwa tygodnie przed zabdjstwem J. C., gdy uslyszat ich
krzyki, wszedl do pokoju i zobaczyl, ze oskarzony stoi nad lezaca przy l6zku pokrzywdzona i moéwi ,,uspokoj sie



wariatko” (k. 47). Naduzyciem jest zatem zawarta w apelacji sugestia, ze wyartykulowana w takiej sytuacji, wypowiedz
oskarzonego wskazywala na fakt choroby psychicznej pokrzywdzone;j.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Apelacyjny — uznajac, ze postawione w apelacji zarzuty obrazy
przepiséw postepowania rzadzgcych oceng materialu dowodowego (podobnie jak zarzut dotyczacy obrazy przepiséw
regulujacych postepowanie dowodowe), a takze powigzany z nimi zarzut popelienia btedu w ustaleniach faktycznych
(majacego wynika¢ z nieprawidlowej oceny dowodow), sa w calej rozciagloSci bezzasadne — stwierdzil, iz nie zastuguje
na uwzglednienie wniosek apelacyjny o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Odnoszac sie do (sformulowanego dopiero w trakcie rozprawy apelacyjnej) wniosku obroncy oskarzonego o
zlagodzenie kary pozbawienia wolno$ci do 15 lat stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji wymierzyt oskarzonemu kare
pozbawienia wolno$ci wspolmierna do stopnia jego zawinienia oraz do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
mu przestepstwa, uwzgledniajgc zarazem, we wlaéciwych proporcjach, cele prewencyjne i wychowawcze okre$lone w
art. 53 § 1 k.k.

Orzekajac wobec oskarzonego kare surowa — 25 lat pozbawienia wolnosci — Sad Okregowy, stosownie do art. 53
§ 2 k.k., uwzglednil wszystkie okoliczno$ci istotne dla wymiaru tejze kary, w tym m. in. fakt, ze zabdjstwo zostalo
dokonane na osobie najblizszej, ze zabijajac partnerke, ktéra byla w 7 miesiacu ciazy oskarzony unicestwil mozliwos¢
narodzenia sie czlowieka, ze oskarzony poprzez swojg zbrodnie osierocil wspdlnego syna, a po zdarzeniu porzucit
bezbronne, kilkunastomiesieczne dziecko, ktore bylo przez wiele godzin calkowicie pozbawione opieki, ze zbrodnie
zabojstwa poprzedzalo dlugotrwale naganne zachowanie oskarzonego wobec pokrzywdzonej, oraz ze oskarzony byl
juz uprzednio karany za przestepstwo podobne — znecanie sie nad zona i dzieé¢mi.

Analiza zarysowanych wyzej okoliczno$ci wskazuje, ze czyn przypisany oskarzonemu charakteryzowal sie niezmiernie
wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci, za$ ujawnione w trakcie jego popelnienia wlasciwoéci i warunki osobiste,
wskazuja na najgorsze cechy charakteru oskarzonego i na brak uczué wyzszych oraz na poziom jego demoralizacji. W
tej sytuacji uznaé nalezy, ze Sad I instancji trafnie przyjal, iz z uwagi na okolicznosSci popelnienia tego czynu, nie jest
mozliwe wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze nizszym niz 25 lat.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie, rozstrzygajac o kosztach sagdowych w oparciu o art.
626 § 1 k.p.k. wzw. z art. 624 § 1 k.p.k.



