Sygn. akt IT AKa 40/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy SSA — Pawel Rysinski

Sedziowie SA - Marzanna A. Piekarska-Drqzek SO (del.) - Malgorzata Janicz ( spr.)
Protokolant - st. sekr. sqdowy Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 20 marca 2015r.

sprawy z wniosku P. T. o zados$éuczynienie i odszkodowanie za niewqtpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 21 listopada 2014r. sygn. akt XII Ko 16/13

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajqgc apelacje pelnomocnika wnioskodawcy za
oczywiscie bezzasadnaq;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa narzecz adwokata T. M., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 147,60
( sto czterdziesci siedem zlotych 60/100) w tym 23% VAT tytulem zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu odwolawczym.

3. wydatkami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 40/15

UZASADNIENIE

P. T. wniosl o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa odszkodowania za poniesiona szkode i zado$éuczynienia
za doznang krzywde wynikla z niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania w trzech sprawach toczacych
sie przed Sadami Rejonowymi.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 r. sygn. akt XII Ko 16/13 orzekt w
ten sposob, ze:

1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7k.p.k.iart. 414 § 1 k.p.k. umorzy! postepowanie w zakresie wniosku dotyczacego sprawy
Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu o sygn. akt III K 201/10;

2. oddalil wniosek w zakresie dotyczacym sprawy Sadu Rejonowego dla Warszawy- Srédmieécia w Warszawie o sygn.
akt V K 497/07 oraz sprawy Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu w sprawie o sygn. akt ITII K 230/10;



3. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. M. kwote 360 (trzystu sze$c¢dziesieciu) zlotych podwyzszona o stawke
podatku VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielona wnioskodawcy z urzedu;

4. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawcy.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze:

1. przepisOw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a. art. 7 i art. 410 k.p.k. przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow, w zwigzku z uznaniem przez Sad, iz
stosowany wobec wnioskodawcy przez Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w sprawie o sygn. akt:
III K 201/10, $§rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy, ktéry zastosowano
faktycznie od 4.02.2011 r. do 3.03.2011 r. (kiedy Srodek zapobiegawczy zostal uchylony) nie naruszal przepisow
rozdzialu 28 k.p.k. i byl spowodowany zawinionym zachowaniem wnioskodawcy (ukrywaniem sie), a trwanie Srodka
przez wskazany okres bylo niezbedne dla wykonania czynnosci procesowych w sprawie, ktére to naruszenie miato
polega¢ na nieuwzglednieniu faktu, iz wnioskodawca w czasie poprzedzajacym rozpoczecie stosowania wskazanego
Srodka zapobiegawczego, ani nie przebywal za granica, ani nie ukrywal sie (jedynie nie przebywal na stale pod
zadeklarowanym adresem zamieszkania),

b. art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych wnioskodawcy m.in. o
zobowigzanie podmiotow wskazanych w pi$mie procesowym z dnia 20.01.2014 r. do przedlozenia sadowi posiadanych
dokumentow medycznych dotyczacych wnioskodawcy i przeprowadzenie dowodéw z dolaczonych dokumentow oraz
z opinii bieglych sadowych na okolicznoéci podnoszone przez wnioskodawce, pomimo oczywistej koniecznosci ich
dopuszczenia i przeprowadzenia z uwagi na okoliczno$ci, ktorych ustalenia one dotyczyly,

c. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. poprzez umorzenie postepowania pomimo zdaniem wnioskodawcy braku zaistnienia ku temu
przestanek procesowych w postaci stanu rzeczy osadzonej,

2. obraze przepiséw prawa materialnego art. 552 § 4 k.p.k. polegajaca na niewlasSciwej interpretacji tego przepisu
i przyjecie, ze stosowanie wzgledem wnioskodawcy $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania
nie bylo niewatpliwie niestuszne, w sytuacji, gdy zdaniem wnioskodawcy, w procedurze stosowania tego $rodka
dopuszczono sie szeregu bleddw i zaniedbani majacych charakter naruszenia przepisow k.p.k. statuujacych przestanki
stosowania tymczasowego aresztowania oraz procedowania w tym przedmiocie, tj. m.in. braku przestuchania
oskarzonego, gdy nie udowodniono by ten przebywat za granicg badz ukrywal sie oraz okreslajacych inne tryby
umozliwiajace zdyscyplinowanie strony postepowania, czego Sad odwolawczy nie poddal rzetelnej analizie,

3. obraze przepiséw prawa materialnego art. 552 k.p.k. polegajaca na niewlasciwej interpretacji tego przepisu i
przyjecie, ze - poniewaz w stosunku do wnioskodawcy w toku postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym
dla Warszawy Srodmieécia w Warszawie, sygn. akt: V K 497/07, nie zastosowano érodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania - nie moze on wystapic¢ z roszczeniami w trybie art. 552 k.p.k. o zadoSéuczynienie i
odszkodowanie za (zdaniem wnioskodawcy) w tej sprawie niestuszne jego skazanie (a takie roszczenie wnioskodawca
w sprawie zglaszal).

Majac na uwadze powyzsze wnosil o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia i odszkodowania
w zgdanych przez wnioskodawce wysokoSciach;



2. przyznanie pelnomocnikowi z urzedu od Skarbu Panstwa kwoty wynagrodzenia za obrone wykonywana przez
pelnomocnika z urzedu w postepowaniu apelacyjnym z uwzglednieniem nakladu pracy i obszerno$ci materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie;

3. ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
pozostawiajac temu Sadowi orzeczenie o wynagrodzeniu naleznym dla obroncy z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja pelnomocnika wnioskodawcy P. T. okazala sie niezasadna i to w stopniu oczywistym,
przeto i wnioski w niej zawarte nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, iz przedmiotem rozpoznania Sadu Okregowego w Warszawie w postepowaniu
zakonczonym wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 roku w sprawie niniejszej byt wniosek P. T. o odszkodowanie za
poniesiong szkode oraz zadoSéuczynienie za doznang krzywde wynikla z niewatpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania w trzech sprawach toczacych sie przed Sadami Rejonowymi tj. Sagdem Rejonowym Poznan Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu ( sygn. akt III K 201/10), Sagdem Rejonowym Poznan Stare Miasto w Poznaniu ( sygn.
akt IIT K 230/10) oraz Sadem Rejonowym dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie (sygn. akt V K 497/07).
Podkresli¢ takze wypada , ze jedynie w dwoch sprawach ( o sygn. akt IIT K 201/10 i III K 230/10) stosowano wobec
wnioskodawcy Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania. Podzieli¢ nalezy wszystkie rozwazania
Sadu Okregowego dotyczace ustalenia nie tylko stanu faktycznego, ale i prawnego co do biegu poszczeg6lnych spraw
karnych, co znalazlo procesowy final w treéci zaskarzonego orzeczenia, moca ktérego co do wniosku odnoszgcego sie
do sprawy Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu postepowanie na podstawie art. 17§ 1 pkt. 7
k.p.k.iart. 414§ 1 k.p.k. umorzono , co do wniosku obejmujacego pozostale dwa postepowania wniosek zas oddalono.

Niezasadne wobec tego sg zarzuty obrazy art. 7 i 410 k.p.k. sformulowane w pkt. 1.a i 1 c. apelacji, a to wobec
faktu, ze postepowanie co do tego samego wniosku tego samego wnioskodawcy zostato przed wplynieciem wniosku
W sprawie niniejszej prawomocnie zakonczone. Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie ( sygn. akt VIII Ko
804/10 ) z dnia 20 pazdziernika 2011roku wniosek zostal oddalony w caloéci, za§ Sad Okregowy w Warszawie
procedujac w przedmiocie tozsamego wniosku wyrokiem z dnia z dnia 11 stycznia 2013roku ( sygn. akt XII Ko
37/12) postepowanie umorzyl w oparciu o art. 17§ 1 pkt 7 k.p.k. Wszelkie wiec dywagacje apelujacego , co do
»oczywistej bezzasadnoSci” stosowanego w tej sprawie wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania nie znajduja
oparcia w realiach przedmiotowej sprawy. Przypomnieé jedynie nalezy, podzielajac argumenty Sadu Okregowego
zawarte na stronie 5 pisemnych motywdw zaskarzonego orzeczenia, iz aby moglo nastgpié orzekanie w przedmiocie
procesu, musza by¢ spelnione pewne warunki procesowe pozwalajace na przeprowadzenie postepowania karnego.
Warunki takie nie zachodza w sytuacji istnienia przeszkdd procesowych, wérod ktorych przeszkode bezwzgledna
stanowi niewatpliwie res iudicata. Zakaz sformulowany w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., majacy postaé powagi rzeczy
osadzonej, zachodzi wowczas, gdy uprzednio zakonczone zostalo prawomocnie postepowanie co do tego samego
czynu tej samej osoby, zas nowe postepowanie pokrywa sie z przedmiotem postepowania w sprawie juz zakonczonej,
a takze gdy jego przedmiot jest cze$cia przedmiotu osadzonego w sprawie juz zakonczonej ( vide wyrok Sadu
Najwyzszego, sygn. akt II KKN 221/01, OSN Prok. i Pr. 2002, nr 10, poz. 5). Niewatpliwie sytuacja taka dotyczy
postepowania w sprawie wniosku P. T. o zasadzenie odszkodowania i zado$éuczynienia, ktére przystugiwaloby w
wypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie SR Poznan Nowe Miasto i Wilda w sprawie
o sygn. akt. III K 201/10, co wydaje sie rozumie¢ skarzaca, podkreslajac, iz prezentowanie stawianych orzeczeniu
Sadu Okregowego zarzutéw wynika jedynie z ,,zadan Klienta”. Przechodzac dalej stwierdzi¢ nalezy, iz takze pozostale
sformulowane przez pelnomocnika wnioskodawcy zarzuty stawiane orzeczeniu nie sg zasadne. Orzekajac w zakresie
wniosku dotyczgcego tymczasowego aresztowania wnioskodawcy w sprawie Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto
w Poznaniu w sprawie o sygn. akt I1I K 230/10, bardzo wnikliwie ocenil Sad meriti zgromadzony material dowodowy,
przeanalizowal przestanki stosowania tymczasowego aresztowania wobec wnioskodawcy, uznajac iz Sad Rejonowy
nie naruszyl zadnego z przepisdéw rozdzialu 28 k.p.k.. Wobec faktu, ze wnioskodawca, wowczas oskarzony ukrywal
sie, wszczeto jego poszukiwania listem gonczym, a podstawa zastosowania tymczasowego aresztowania byly przepisy



art. 249 § 1 k.p.k. i art. 2588 1 pkt . 1 k.p.k. Nietrafne sa tutaj takze wywody dotyczace obrazy art. 259 § 2 k.p.k.,
a to z tego powodu , ze co prawda dyrektywa wynikajaca z przepisu art. 259 § 2 k.p.k. stanowi, ze tymczasowego
aresztowania nie stosuje sie, gdy na podstawie okolicznoS$ci sprawy mozna przewidywac, ze Sad orzeknie w stosunku
do oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania lub kare lagodniejsza albo,
ze okres tymczasowego aresztowania przekroczy przewidywany wymiar kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia, to pamietac trzeba, ze ograniczenie to nie ma zastosowania, na co wskazuje treé¢ art. 259 § 4 k.p.k., gdy
oskarzony ukrywa sie, uporczywie nie stawia sie na wezwania lub w inny bezprawny spos6b utrudnia postepowanie,
albo nie mozna ustali¢ jego tozsamoSci. W takim wypadku tymczasowe aresztowanie nie jest niewatpliwie niestuszne,
ale ocenione by¢ musi jako zasadne i konieczne z punktu widzenia podstawowych zasad i celow procesu karnego.

Niezasadne sg takze te zarzuty, ktére w zlagodzeniu orzeczonej w I instancji kary upatruja podstawy do uwzglednienia
wniosku, pomijajac jednoczeénie kluczowy fakt orzeczenia przez Sad odwolawczy kary grzywny na poczet ktorej
zaliczono P. T. caly okres tymczasowego aresztowania stosowanego w niniejszej sprawie, uznajac tym samym kare
grzywny za wykonang w calosci ( vide wyrok Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 maja 2012roku, sygn. akt
IV Ka 475/12). W tym miejscu przypomnie¢ nalezy skarzacej, iz co prawda, a wynika to z pogladéw zaré6wno
doktryny jak i orzecznictwa Sadu Najwyzszego, w sprawie w ktdrej stosowany byt §rodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania i postepowanie zakonczono wyrokiem skazujacym na kare pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, odpowiedzialno$¢ Panistwa za szkody wynikle z wykonania tymczasowego
aresztowania ponosi Skarb Panstwa na zasadzie ryzyka. Jednak nie samo warunkowe zawieszenie kary wymierzonej
w takiej sprawie jest przestanka do uznania wniesionych roszczen, podobnie zreszta jak i wyrok uniewinniajacy
sam z siebie nie kreuje wyzej wskazanej odpowiedzialno$ci. W sytuacji takiej decydujace znaczenie bedzie mie¢ owa
wszechstronna analiza wszystkich okolicznoS$ci zwigzanych z rozpoznawaniem sprawy od zastosowania tymczasowego
aresztowania do jej prawomocnego zakonczenia. W tym wypadku, kontynuujac wywdd, nie mozna pomina¢ faktu,
iz wyrok w toku instancji odwolawczej zostal zmieniony poprzez przyjecie, ze czyn przypisany oskarzonemu stanowi
wypadek mniejszej wagi oraz wymierzenie kary grzywny, na poczet ktorej ( pkt. 1.c wyroku) zaliczono oskarzonemu
okres tymczasowego aresztowania od dnia 4 lutego do 3 marca 2011roku, a wiec w caloéci, uznajac kare grzywny
za uiszczona. Wobec powyzszego, podkresli¢ nalezy, iz w opisanej sytuacji procesowej mamy do czynienia z faktem
zrekompensowania ewentualnej szkody, gdyz caly okres tymczasowego aresztowania zostal zaliczony na poczet kary,
przy czym chodzi tu o kare zasadniczg ( zgodnie z tradycyjnym podzialem kar, obecnie art. 32 k.k.)., co przesadza o
tym , ze ponowna rekompensata nie wchodzi w gre. Wszelkie wobec tego zarzuty, takze te zwiazane w dopuszczeniem
dowodow dotyczacych stanu zdrowia wnioskodawcy, zawarte w pkt. 1.b i 2 apelacji nie sa zasadne i nie mogly by¢
uwzglednione.

Przechodzgc na koniec do zarzutéw zwigzanych z oddaleniem wniosku w zakresie dotyczacym sprawy Sadu
Rejonowego dla Warszawy —Srédmiescia w Warszawie ( sygn. akt VK 497/07 ), to bezzasadnoéé apelacji w tej czeéci
jest wiecej niz oczywista, albowiem , jak slusznie ustalit Sad Okregowy ( vide strona 6 i 7 pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia), w sprawie tej wnioskodawca nie byl w ogole tymczasowo aresztowany, odnoszac sie za$
wprost do zarzutu z pkt 3 apelacji, nie zachodza takze warunki okre$lone w art. 552§ 1i 2 k.p.k.

Wobec powyzszego nie dostrzegajqc uchybien podlegajqcych uwzglednieniu z urzedu (art. 439 § 1
k.p.k. badz 440 k.p.k.), Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.



