Sygn. akt IT AKa 62/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski

Sedziowie: SA — Krzysztof Karpinski (spr.)

SO (del.) — Marek Celej

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale oskarzyciela positkowego R. L.

i Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 kwietnia 2015 r.

sprawy J. R. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez petlnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 pazdziernika 2014 r. sygn. akt XVIII K 294/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu
w Warszawie.

UZASADNIENIE

Oskarzony J. R. (1) stanal pod zarzutem, ze w okresie od 19 sierpnia 2008 roku do 4 grudnia 2008 roku w W.
i M., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z J. R. (2) doprowadzitl R.
L. prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma Zaklad (...) z siedziba w M. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartos$ci w kwocie

60 000 zl w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy o wspolprace, ktéra wespot
z J. R. (2) zawarl z pokrzywdzonym, na mocy ktorej R. L. zostal zobowiazany do podjecia dzialah zmierzajacych do
sprzedazy nieruchomo$ci zabudowanej polozonej we wsi R. w gminie R., a w przypadku uzyskania ceny w

kwocie przekraczajacej 2 000 000 zt przystlugiwalo mu prawo zatrzymania nadwyzki tej kwoty, przy czym pomimo
finalizacji transakcji i sprzedazy nieruchomosci za kwote 2 660 000 z} nie przekazal pokrzywdzonemu jakichkolwiek
srodkoéw pienieznych,

Y. czynu z art. 286 § l k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie XVIII K 294/13 J. R. (1) zostal
uniewinniony od popehienia zarzucanego mu czynu a kosztami postepowania obcigzono Skarb Panstwa.



Apelacje od tego wyroku wni6st pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Na podstawie art. 427 § 21 438 pkt 21 3 k.p.k. wyrokowi zarzucik:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie,
wyrazajacy sie w przyjeciu, ze oskarzony J. R. (1) nie dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu,
podczas gdy material zgromadzony w sprawie, poddany wtaéciwej ocenie, nie upowazniat do tego rodzaju ustalen
faktycznych, bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow;

II. naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnoSci
art. 7 k.p.k., polegajace na dokonaniu przez Sad dowolnej oceny materialu dowodowego, sprzecznej z zasadami
prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, ktoéra to doprowadzilo do blednego uznania przez Sad, ze
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym nie doszlo do zawarcia umowy posérednictwa przy sprzedazy nieruchomosci,
oraz ze oskarzony nie dzialal wspolnie i w porozumieniu z J. R. (2) w celu wprowadzenia pokrzywdzonego w bad co do
zamiaru wywigzania sie z tej umowy i doprowadzenia go w konsekwencji do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
polegajacego na zachowaniu dla siebie, naleznej pokrzywdzonemu, prowizji;

III. naruszenie przepisOw postepowania, mogace mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczeg6lnosci art.
424 § 1 pkt 1) k.p.k. poprzez niewskazanie w uzasadnieniu przedmiotowego wyroku jakim dowodom osobowym sad
dat wiare, a jakim nie dal wiary oraz na jakich konkretnie oparl sie dowodach ustalajac stan faktyczny i dlaczego nie
uznal dowodow przeciwnych (w zasadzie w kilku zdaniach Sad I instancji uzasadnia swoje rozstrzygniecie, pomijajac
szereg okolicznosci bez jakiegokolwiek wyjasnienia przyczyn ich pominiecia).

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z art. 437§ 11 2 k.p.k.:

- wni6st o zmiane przez Sad odwolawczy zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego za winnego zarzucanego
mu czynu, wymierzenie oskarzonemu kary oraz orzeczenie o naprawieniu szkody, ewentualnie wni6st o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja peltmomocnika oskarzyciela positkowego jest zasadna i jako taka zasluguje na
uwzglednienie.

Jako shuszny i zasadny uznal Sad Apelacyjny zarzut obrazy art. 7 k.p.k. podniesiony w apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego polegajacy na dowolnej ocenie zebranego materiatu dowodowego. Podobnie rzecz sie ma z
innym podniesionym zarzutem a mianowicie naruszeniem przepiséw postepowania mogacym mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia a w szczegdlnosci art. 424 § 1 k.p.k.

Z treéci uzasadnienia wyroku nie wynika bowiem ktérym dowodom Sad Okregowy dal wiare a ktérym nie, oraz na
ktoérych dowodach opart swoje rozstrzygniecie. Pomingl tez niektore okolicznoéci nie wyjasniajac swojego stanowiska.

Stusznie podnosi skarzacy, ze przedmiotowe uzasadnienie stanowi streszczenie wyjasnien oskarzonego oraz zeznan
przestluchanych w sprawie §wiadkéw. Analizujac jego tres¢ trzeba podzieli¢ poglad autora apelacji.

Dokument w postaci uzasadnienia wyroku nie moze ograniczac sie do roli sprawozdawczej. Musi zawiera¢ w swojej
tresci tok rozumowania Sadu orzekajacego tak aby Sad odwolawczy mogt skontrolowaé i wypowiedzie¢ sie do
shuszno$ci tego rozumowania a przede wszystkim co do jego zgodnosci z zebranym materialem dowodowym i
poczynionymi ustaleniami. W tej kwestii wielokrotnie wypowiadal sie Sad Najwyzszy. Uzasadnienie nie zawierajace
ustalen tak co do przedmiotowej jak i podmiotowej strony postawionego oskarzonemu zarzutu nie odpowiada
standardom okres§lonym w art. 424 § 1 k.p.k.



Niniejsza sprawa byla juz przedmiotem rozpoznania przez Sad Apelacyjny w dniu 8 listopada 2013 r. Wydano wtedy
orzeczenie uchylajace zaskarzony wyrok a sprawe przekazano do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w Warszawie. Zawieralo ono wskazania, ktére Sad ten mial obowigzek w caloSci wykona¢. W tej mierze nie byt
konsekwentny. O ile postepowanie przed Sagdem przeprowadzono w miare doktadnie to jego wyniki nie znalazly sie w
sporzadzonym uzasadnieniu, nie wiadomo wiec jakie stanowisko zajal Sad orzekajacy odnoénie tych wskazan. Sa one
nadal aktualne. Obecna sytuacja uniemozliwia pelna kontrole apelacyjna.

W zwiazku z powyzszym nalezalo zaskarzony wyrok uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania zgodnie
z treScia art. 437 § 1 k.p.k.

Nie przesadzajac treSci rozstrzygniecia, podczas ponownego rozpoznania istnieje mozliwo$¢ szerokiego skorzystania
z art. 442 § 2 k.p.k. a wiec poprzestaniu na ujawnieniu tych dowodéw, ktére nie mialy wplywu na uchylenie wyroku.



