Sygn. akt IT AKa 112/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska (spr.)

SO (del.) — Jacek Matusik

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2015 r.

sprawy:1.) K. D. (1)

oskarzonego o czyn z art. 158 § 11 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k. (x 5);

2)A.S.(1)

oskarzonego o czyn z art. 158 § 11 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (x
5), art. 62 ust. 11i 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii; art. 263 § 2 k.k.;

3.)J.J. (1) oskarzonego o czynz art. 158 § 11 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.;
4.) R. T. oskarzonego o czynz art. 158 § 11 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.;

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt VK 48/13

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. S. (1) oraz wyrok w zaskarzonej czesci wobec
oskarzonego K. D. (1) w ten sposob, ze:

- uchyla kary lgczne pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczone wobec oskarzonego K. D. (1) w
punkcie VI, a wobec oskarzonego A. S. (1) w punkcie XVI;

- kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec K. D. (1) w punkcie II oraz wobec A. S. (1) w punkcie
X podwyzsza do lat 2 (dwéch);

- za podstawe skazania i wymiaru kary za czyn przypisany K. D. (1) w punkcie III przyjmuje art.
56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 09.12. 2011 r. w



zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., zas za czyn przypisany mu w punkcie IV przyjmuje art. 56
ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu obowiqgzujgcym do dnia 09.12. 2011 r. w zw.
zart.4§1k.k.;

- za podstawe skazania i wymiaru kary za czyn przypisany A. S. (1) w punkcie XI przyjmuje art. 56
ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 09.12.2011 r. w zZw. z
art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., zas za czyn przypisany mu w punkcie XIV
przyjnuge art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 9.
12.2011r. wzw. zart. 4 §1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.;

2. uchyla zaskarzony wyrok wobecJ. J. (1), R. T. oraz w zakresie punktu I wobec K. D. (1), w zakresie
punktu IX wobec A. S. (1) i sprawe w tej czesci przekazuje Sqdowi Okregowemu Warszawa — Praga
w Warszawie do ponownego rozpoznania;

3. utrzymuje w mocy zaskarzony wobec K. D. (1) i A. S. (1) wyrok w pozostalej czesci;

4. na podst. art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. wymierza K. D. (1) kare lacznq 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci i 120 (sto dwadziescia) stawek dziennych grzywny w kwocie po 10 (dziesieé) zlotych,
natomiast A. S. (1) kare tgcznag 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 (sto)
stawek dziennych grzywny w kwocie po 10 (dziesieé) zlotych;

5. na podst. art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zalicza K. D. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 17.04. 2012 r. do dnia 16.01.2013 r., od dnia
26.05.2013 r. do dnia 17.07.2013 r., od dnia 17.11.2013 r. do dnia 24.02.2014 r. oraz od 19.03.2014
r. do 06.05.2015 r., zas A. S. (1) od dnia 24.04.2012 r. do dnia 8.07.2013 r. i od dnia 28.07.2013 r.
do dnia 22.11.2013 r.

6. zwalnia oskarzonych K. D. (1) i A. S. (1) od kosztéow sadowych w sprawie, obciazajgc nimi Skarb
Panstwa;

7. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow: M. F., I. S., A. A. oraz A. S. (2) z Kancelarii
Adwokackich w W. kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych tytulem wynagrodzenia za
obrone pelnionq z urzedu w postepowaniu odwolawczym — kwoty zawierajq 23 % podatku VAT.

UZASADNIENIE

1) K. D. (1) zosta# oskar#ony o to, #e

I. w nocy z 19/20 marca 2012 r. pomiedzy godzing 23.00 a 1.00 w L., woj. (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z A. S. (1), J. J. (1) i R. T. dokonal pobicia M. K., czym narazil w/w pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, w wyniku ktérego to pobicia M. K. od cioséw kopniakéw obutymi stopami zadanych
w/w pokrzywdzonemu ze zr6znicowang sila od niewielkiej poprzez Srednig do znacznej, w szczeg6lnoSci w roézne
okolice tulowia, przede wszystkim na pograniczu klatki piersiowej i jamy brzusznej oraz okolice glowy doznal obrazen
ciala w postaci: - zasinien i wybroczyn krwawych §rodskornych w obrebie powlok czesci twarzowej glowy z wylewami
krwawymi w tkankach miekkich, - podbiegnie¢ krwawych w wybroczyn w blonie Sluzowej przedsionka jamy ustnej i
lewego policzka, - otarcia naskorka w okolicy tuku brwiowego oraz okolicy potyliczno - karkowej, - zasinien i skupisk
wybroczyn w okolicy obreczy barkowej, - niklych zasinien z wybroczynami §r6dskérnymi na bocznej i przednio-
bocznej powierzchni tutowia gléwnie w rzucie prawego tuku zebrowego oraz w powlokach brzucha gléwnie w prawym
podzebrzu, - zZtamania trzech zeber po prawej stronie klatki piersiowej, rozleglego podbiegniecia i wylewoé6w krwawych
w tkance podskoérnej brzucha, - wylewow krwawych w tkankach miekkich grzbietu z rozerwaniem i rozwarstwieniem
miedni grzbietu po stronie lewej, rozleglego zasinienia w przy$rodkowej powierzchni prawego ramienia w okolicy
dotu pachowego, - niewielkiego zasinienia i otarcia naskorka w okolicy obu kolan oraz na przednich powierzchni obu
podudzi, - intensywnych wylewéw krwawych w tkance podskoérnej i mie$niach prawego podudzia, - zlamania obu



kostek prawego podudzia z poprzecznie przebiegajacymi szczelinami ztaman - obecno$ci krwi w jamie prawego stawu
skokowego, - obecno$ci duzej ilo$ci krwi w jamie brzusznej, - rozerwania krezki jelita cienkiego, wylewéw krwawych
w korzeniu krezki i w przestrzeni pozaotrzewnowej tylnej $ciany jamy brzusznej w okolicy przyczepu korzenia
krezki, - licznych rdéznej wielko$ci rozerwan torebki i miazszu watroby, w tym rozleglego, gtebokiego rozerwania
ze zmiazdzeniem miazszu w okolicy lozy pecherzyka zblciowego, - wylewdw krwawych w lozu tluszczowym lewej
nerki; ktore to obrazenia skutkowaly wstrzasem krwotocznym i w nastepstwie skrwawienia sie do jamy otrzewnowej z
rozerwanej krezki jelita cienkiego, rozerwanej i zmiazdzonej watroby, doprowadzily i byly przyczyna zgonu M. K., przy
czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5lat po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary za umyslne przestepstwo
podobne do przestepstwa, za ktore byt juz skazany,

.oczynzart. 158§ 11 3 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

II. w dniu 17 kwietnia 2012 r. w msc. W. woj. (...) wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyl w obrocie znaczna iloécia Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany, w
ten sposob, ze otrzymang w miejscowosci D. od A. S. (1) paczke, z zawarto$cig znacznej iloSci $srodkow odurzajacych
w postaci marihuany o lacznej wadze ok. 104,67 grama brutto, a tym samym posiadajgc znaczng ilo$¢ Srodkéw
odurzajacych wbrew przepisom w/wym. ustawy, przewozil samochodem marki R. (...) nr rej. (...) do msc. L., gdzie
nastepnie mial je przekaza¢ niebedacemu konsumentem P. Z., za co mial otrzyma¢ wynagrodzenie

tj. 0 czyn z art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

III. w nieustalonym dniu stycznia lub lutego 2012 roku w msc. M., woj. (...) wbrew przepisom ustawy z dnia

29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyl w obrocie znaczna iloscia $rodkow odurzajacych w postaci
marihuany o wadze nie mniejszej niz 100 gram w ten sposob, ze otrzymana od A. S. (1) paczke, z zawarto$cia znacznej
iloSci $rodkow odurzajacych w postaci marihuany, a tym samym posiadajgc znaczng ilo$é Srodkow odurzajacych
wbrew przepisom w/wym. ustawy, przewozil pojazdem do msc. L., gdzie nastepnie mial je przekazaé niebedacemu
konsumentem P. Z., za co miat otrzymal wynagrodzenie w kwocie 2000 zlotych tj. o czyn z art. 56 ust. 1i 3w zb. z
art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. w nieustalonym okresie letnim 2009 roku na przestrzeni 3-4 tygodni w msc. M., woj. (...) wbrew przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyt w obrocie znaczna iloscia substancji
psychotropowych w ten sposéb, ze dwukrotnie odbieral przygotowane na zlecenie A. S. (1) paczki z zawartoscia
znacznej ilo$ci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram (po
100 gram w paczce) uprzednio zostawione i ukryte w pomieszczeniach gospodarczych posesji pod adresem (...),
a nastepnie przewozil pojazdem do L., gdzie przekazal je odplatnie nabywcy nie bedgcemu konsumentem A. Z., a
tym samym posiadal znaczng ilo§¢ substancji psychotropowej wbrew przepisom w/w ustawy w postaci amfetaminy o
lacznej wadze nie mniejszej niz ok. 200 gram, za co otrzymal wynagrodzenie w kwocie 1200 zlotych,

tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 20035 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

V. w okresie 2011-2012 w msc. D. i msc. M., woj. (...) dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu wielokrotnie wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyt w
obrocie znaczng ilo$cia $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o wadze tacznej nie mniejszej niz 1000 gram i
nie wiekszej niz 1500 gram, w ten sposob, ze w odstepach 3-4 tygodniowych odbieral otrzymane od A. S. (1) paczki
z zawarto$cig znacznej iloSci substancji odurzajgcych w postaci marihuany, a nastepnie przewozil pojazdem do L.,
gdzie przekazywal je odplatnie nabywcy nie bedacemu konsumentem P. A. (1), a tym samym posiadal znaczna iloéc
Srodkéw odurzajacych wbrew przepisom w/wym. ustawy, o wadze lacznej nie mniejszej niz 1000 gram i nie wiekszej
niz 1500 gram, przyjmujac 40 zlotych za 1 gram tego Srodka,



tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

VI. w okresie od sierpnia do 22 listopada 2011 r. w L. woj. (...) wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia
19 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. Z. (co do ktérego materialy
wylaczono do odrebnego postepowania) uczestniczyl w obrocie znaczng iloScia substancji psychotropowej w postaci
1 kg amfetaminy w ten sposob, ze nabyt wspoélnie z P. Z. i przyjal przekazana przez A. S. (1) znaczng ilo$¢ substancji
psychotropowej w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 1 kg placac A. S. (1) za 1 grama substancji
10 zlotych w celu dalszej odsprzedazy z czego wyzej wymienieni dzialajacy wspoélnie i w porozumieniu: - przekazali
lacznie ok. 100 gram tej substancji T. S. Ps. (...) w celu dalszej odsprzedazy, pobierajac za gram tego $rodka 20
zlotych; - przekazali lacznie ok. 100 gram tej substancji A. Z. w celu dalszej odsprzedazy pobierajac za gram tego
srodka 20 zlotych; - ok. 100 gram P. Z. przyjal dla siebie w celu dalszej odsprzedazy; - za$ pozostalg ilo$¢ substancji
psychotropowej wyzej wymienieni przechowywali ukryta (zakopang w ziemi) na terenie posesji zlokalizowanej pod
adresem L. ul. (...) i pobierali regularnie w celu dalszej odsprzedazy, a tym samym posiadali znaczng ilo§¢ substancji
psychotropowej wbrew przepisom w/wym. ustawy w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz ok. 1 kg,

tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VII. w dniu 13 marca 2012 r w rejonie stacji paliw F. w mse. C. gm. J., woj. (...) podrobil na dostarczonym przez
kuriera dokumencie Umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych z dnia 9 marca 2012r. nr (...) zawartej droga
internetowg, pomiedzy (...) sp z 0.0. z/s w W., a abonentem M. K. podpis M. K. w ten sposéb, ze zlozyl odrecznie
podpis w miejscu przeznaczonym na imie i nazwisko abonenta - jako strony umowy - o tresci (...),

fy.oczynzart. 270 § 1 k.k.
2) A. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VIII. w nocy z 19/20 marca 2012 r. pomiedzy godzina 23.00 a 1.00 w L., woj. (...) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z K. D. (1), R. T.iJ. J. (1) i dokonal pobicia M. K., czym narazil w/w pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, w wyniku ktorego to pobicia M. K. od cios6w kopniakéw obutymi stopami zadanych w/
w pokrzywdzonemu ze zr6znicowana silg od niewielkiej poprzez $rednia do znacznej, w szczegdlnosci w rézne okolice
tulowia, przede wszystkim na pograniczu klatki piersiowej i jamy brzusznej oraz w okolice glowy doznal obrazen
ciala w postaci: - zasinien i wybroczyn krwawych srodskornych w obrebie powlok czesci twarzowej glowy z wylewami
krwawymi w tkankach miekkich - podbiegnie¢ krwawych w wybroczyn w blonie §luzowej przedsionka jamy ustnej i
lewego policzka, - otarcia naskorka w okolicy tuku brwiowego oraz okolicy potyliczno - karkowej, - zasinien i skupisk
wybroczyn w okolicy obreczy barkowej, - niklych zasinien z wybroczynami $§rédskérnymi na bocznej i przednio-
bocznej powierzchni tutowia gléwnie w rzucie prawego tuku zebrowego oraz w powlokach brzucha gléwnie w prawym
podzebrzu, - zZtamania trzech zeber po prawej stronie klatki piersiowej, rozleglego podbiegniecia i wylewoé6w krwawych
w tkance podskornej brzucha, - wylewéw krwawych w tkankach miekkich grzbietu z rozerwaniem i rozwarstwieniem
mieéni grzbietu po stronie lewej, rozleglego zasinienia w przy$rodkowej powierzchni prawego ramienia w okolicy
dotu pachowego, - niewielkiego zasinienia i otarcia naskorka w okolicy obu kolan oraz na przednich powierzchni obu
podudzi, - intensywnych wylewéw krwawych w tkance podskornej i miesniach prawego podudzia, - ztamania obu
kostek prawego podudzia z poprzecznie przebiegajacymi szczelinami ztaman - obecno$ci krwi w jamie prawego stawu
skokowego, - obecnoéci duzej ilo$ci krwi w jamie brzusznej, - rozerwania krezki jelita cienkiego, wylewoéw krwawych
w korzeniu krezki i w przestrzeni pozaotrzewnowej tylnej $ciany jamy brzusznej w okolicy przyczepu korzenia
krezki, - licznych rdéznej wielko$ci rozerwan torebki i migzszu watroby, w tym rozleglego, gtebokiego rozerwania
ze zmiazdzeniem miazszu w okolicy lozy pecherzyka zolciowego, - wylewdw krwawych w lozu tluszczowym lewej
nerki; ktére to obrazenia skutkowaly wstrzagsem krwotocznym i w nastepstwie skrwawienia sie do jamy otrzewnowej z
rozerwanej krezki jelita cienkiego, rozerwanej i zmiazdzonej watroby, doprowadzity i byly przyczyna zgonu M. K., przy
czym w/w dopuscil sie przedmiotowego umys$lnego przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu w ciagu 5 lat po odbyciu



ostatniej kary, bedac uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 kk po odbyciu lacznie, co najmniej roku pozbawienia
wolnosci,

j.oczynzart.158§11§ 3 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k.

IX. w dniu 17 kwietnia 2012r. w msc. D. woj. (...) wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii wprowadzit do obrotu znaczng ilo§¢ Srodkéw odurzajgcych w postaci marihuany o
lacznej wadze 104,67 grama brutto w ten sposob, ze przekazal odplatnie K. D. (1) paczke z zawarto$cia znacznej iloSci
Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze ok. 104,67 grama brutto, ktory mial nastepnie przekazac
srodki odurzajace nabywcy nie bedagcemu konsumentem - P. Z., a tym samym posiadal w nieustalonym okresie czasu
nie p6zniej niz do dnia 17 kwietnia 2012 r. znaczng ilos¢ §rodkow odurzajacych wbhrew przepisom w/wym. ustawy w
postaci marihuany o lacznej wadze ok. 104,67 grama brutto, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat
po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary za umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktére byt juz skazany,

.o czynz art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

X. w nieustalonym dniu stycznia lub lutego 2012r. w msc. M. woj. (...) wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy
z dnia

20.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wprowadzil do obrotu znaczng ilo$¢ srodkéw odurzajacych w postaci
marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 100 gram w ten sposéb, ze przekazal odplatnie K. D. (1) paczke z
zawarto$cig znacznej ilosci §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 100 gram,
uprzednio zostawiong i ukryta w pomieszczeniach gospodarczych posesji pod adresem (...), ktory to K. D. (1) przekazal
srodki odurzajace nabywcy nie bedacemu konsumentem - P. Z., a tym samym posiadal znaczng ilo§¢ $rodkow
odurzajacych wbrew przepisom w/wym. ustawy w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz ok. 100 gram,
przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu, co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne
przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany,

tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2003 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XI. w nieustalonym okresie letnim 2009 roku na przestrzeni 3-4 tygodni w msc. M. woj. (...) wbrew przepisom
art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wprowadzit do obrotu znaczng ilo$¢
srodkow odurzajacych w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 200 gram w ten sposob, ze przebywajac
w zakladzie karnym telefonicznie zlecil dwukrotnie przekazanie odptatnie K. D. (1) paczki z zawarto$cig znacznej iloSci
srodkoéw odurzajacych w postaci amfetaminy o lgcznej wadze nie mniejszej niz 200 gram (po 100 gram w paczce)
uprzednio zostawiona i ukryta w pomieszczeniach gospodarczych posesji pod adresem (...), ktéry to K. D. (1) przekazal
$rodki odurzajace nabywcy nie bedacemu konsumentem - A. Z., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz
skazany,

tj. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 64 § 1 k.k.

XII. w okresie 2011-2012 r. w msc. D. i msc. M. woj. (...) dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach
czasu wielokrotnie wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia

29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii wprowadzil do obrotu znaczna iloé¢ Srodkéw odurzajacych w postaci
marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 1500 gram w ten sposéb, ze w odstepach 3-4 tygodniowych przekazywal
odplatnie K. D. (1) paczke z zawarto$cia znacznej ilo$ci §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o wadze kazdej
paczki nie mniejszej niz 100 gram nie wiekszej niz 200 gram, ktory to K. D. (1) przekazywal srodki odurzajace nabywcy
nie bedacemu konsumentem - P. A. (1), a tym samym posiadal znaczng ilo$¢ srodkéw odurzajacych wbrew przepisom
w/wym. ustawy w postaci marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 1500 gram, przy czym zarzucanego mu czynu



dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa,
za ktoére byl juz skazany,

tj. o czyn z art. 56 ust. 11 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k.

XIII. w dniu 24 kwietnia 2012 r. w N., woj. (...) w pomieszczeniach garazowych wbrew przepisom ustawy z dnia
29.07.2005r1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, posiadat znaczng ilo§é §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany o
lacznej wadze 294,37 grama netto,

tj. 0 czyn z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

XIV. w nieustalonym okresie czynu nie p6zniej niz do dnia 24 kwietnia 2012 w N., woj. (...) posiadal bez wymaganego
zezwolenia 82 sztuki ostrej amunicji kaliber 9 mm,

.o czynzart. 263 § 2 k.k.

XV. wokresie od sierpnia 2011r do 22 listopada 2011r w L. woj. (...) wbrew przepisom art. 33 - 351 art. 37 ustawy z dnia
20.07.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wprowadzil do obrotu znaczna ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci
1 kg amfetaminy w ten sposob, ze przekazal odptatnie K. D. (1) i P. Z. paczke z zawartoScig substancji psychotropowej
w postaci amfetaminy o lacznej wadze nie mniejszej niz 1 kg, ktory to K. D. (1) i P. Z. nastepnie przekazali srodki
psychotropowe nabywcom nie bedgcym konsumentem w tym T. S. i A. Z., a tym samym posiadal znaczng iloéc
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy o tacznej wadze nie mniejszej niz 1 kg, pobierajac od K. D. (1) i P. Z.
za 1 grama substancji 10 zlotych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary za umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa za ktore byl juz skazany,

tj. o czyn z art. 56 ust. 1i 3 w zb. z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3) J. J. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XVI. w nocy z 19/20 marca 2012r. pomiedzy godzing 23.00 a 1.00 w L., woj. (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z K. D. (1), R. T.i A. S. (1) dokonat pobicia M. K., czym narazil w/w pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia w wyniku ktorego to pobicia M. K. od cioséw i kopniakéw obutymi stopami zadanych
w/w pokrzywdzonemu ze zré6znicowana silg od niewielkiej poprzez Srednia do znacznej, w szczegolnoSci w roézne
okolice tutowia, przede wszystkim na pograniczu klatki piersiowej i jamy brzusznej oraz w okolice glowy doznal
obrazen ciala w postaci: - zasinien i wybroczyn krwawych $rodskornych w obrebie powlok czesci twarzowej glowy
z wylewami krwawymi w tkankach miekkich, - podbiegnie¢ krwawych i wybroczyn w blonie Sluzowej przedsionka
jamy ustnej i lewego policzka, - otarcia naskoérka w okolicy tuku brwiowego oraz okolicy potyliczno - karkowej,
- zasinien i skupisk wybroczyn w okolicy obreczy barkowej - niklych zasinien z wybroczynami $ro6dskérnymi na
bocznej i przednio-bocznej powierzchni tulowia gléwnie w rzucie prawego tuku zebrowego oraz w powlokach brzucha
glownie w prawym podzebrzu, - ztamania trzech zeber po prawej stronie klatki piersiowej, - rozleglego podbiegniecia i
wylewow krwawych w tkance podskoérnej brzucha, wylewdéw krwawych w tkankach miekkich grzbietu z rozerwaniem
i rozwarstwieniem mieéni grzbietu po stronie lewej, - rozleglego zasinienia na przysrodkowej powierzchni prawego
ramienia w okolicy dotu pachowego - niewielkiego zasinienia i otarcia naskorka w okolicy obu kolan oraz na przednich
powierzchniach obu podudzi, - intensywnych wylewow krwawych w tkance podskérnej i mieéniach prawego podudzia,
- zZlamania obu kostek prawego podudzia z poprzecznie przebiegajacymi szczelinami zlaman,- obecnosci krwi w jamie
prawego stawu skokowego, - obecnoSci duzej iloéci krwi w jamie brzusznej, - rozerwania krezki jelita cienkiego,
-wylewow krwawych w korzeniu krezki i w przestrzeni pozaotrzewnowej tylnej éciany jamy brzusznej w okolicy
przyczepu korzenia krezki - licznych réznej wielkoSci rozerwan torebki glebokiego rozerwania ze zmiazdzeniem
miazszu w okolicy loza pecherzyka zolciowego, - wylewow krwawych w lozu tluszczowym lewej nerki; ktore to
obrazenia skutkowaly wstrzasem krwotocznym i w nastepstwie skrwawienia sie do jamy otrzewnowej z rozerwaniem



krezki jelita cienkiego, rozerwanej i zmiazdzonej watroby, doprowadzily i byly przyczyna zgonu M. K., przy czym
zarzucanego mu czynu dopuscit sie ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary za umySlne przestepstwo
podobne do przestepstwa, za ktore byt juz skazany,

.oczynzart. 158§ 11§ 3 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
4) R. T. zostal oskarzony o to, ze:

XVII. w nocy z 19/20 marca 2012 r. pomiedzy godzing 23.00, a 1.00 w L., woj. (...) dzialajagc wspdlnie i w
porozumieniu z K. D. (1), A. S. (1) iJ. J. (1) dokonatl pobicia M. K., czym narazil w/w pokrzywdzonego na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia, w wyniku ktorego to pobicia M. K. od cios6w i kopniakéw obutymi stopami zadanych
w/w pokrzywdzonemu ze zréznicowana sila od niewielkiej poprzez érednig do znacznej, w szczegblnoSci w rézne
okolice tulowia, przede wszystkim na pograniczu klatki piersiowej i jamy brzusznej oraz w okolice glowy doznal
obrazen ciala w postaci: - zasinien i wybroczyn krwawych $r6dskérnych w obrebie powlok czesci twarzowej glowy z
wylewami krwawymi w tkankach miekkich, - podbiegnie¢ krwawych i wybroczyn w blonie §luzowej przedsionka jamy
ustnej i lewego policzka, - otarcia naskorka w okolicy tuku brwiowego oraz okolicy potyliczno-karkowej, - zasinien
i skupisk wybroczyn w okolicy obreczy barkowej, - niklych zasiniefi z wybroczynami §r6dskérnymi na bocznej i
przednio-bocznej powierzchni tulowia gléwnie w rzucie prawego tuku zebrowego oraz w powlokach brzucha gtéwnie
w prawym podzebrzu, - zlamania trzech zeber po prawej stronie klatki piersiowej, - rozleglego podbiegniecia i
wylewdw krwawych w tkance podskornej brzucha, - wylewéw krwawych w tkankach miekkich grzbietu z rozerwaniem
i rozwarstwieniem mieéni grzbietu po stronie lewej, - rozleglego zasinienia na przySrodkowej powierzchni prawego
ramienia w okolicy dotu pachowego, - niewielkiego zasinienia i otarcia naskdrka w okolicy obu kolan oraz na przednich
powierzchniach obu podudzi, - intensywnych wylew6w krwawych w tkance podskérnej i mie$niach prawego podudzia,
- ztamania obu kostek prawego podudzia z poprzecznie przebiegajacymi szczelinami zlaman, - obecno$ci krwi w
jamie prawego stawu skokowego, - obecnos$ci duzej iloéci krwi w jamie brzusznej, - rozerwania krezki jelita cienkiego,
- wylewéw krwawych w korzeniu krezki i w przestrzeni pozaotrzewnowej tylnej Sciany jamy brzusznej w okolicy
przyczepu korzenia krezki, - licznych réznych wielkoSci rozerwan torebki i migzszu watroby, w tym rozleglego,
glebokiego rozerwania ze zmiazdzeniem miazszu w okolicy lozy pecherzyka zblciowego, - wylewow krwawych w tozu
tluszczowym lewej nerki, ktore to obrazenia skutkowaly wstrzasem krwotocznym i w nastepstwie skrwawienia sie
do jamy otrzewnowej z rozerwanej krezki jelita cienkiego, rozerwanej i zmiazdzonej watroby, doprowadzily i byly
przyczyna zgonu M. K. przy czym w/w dopudcil sie przedmiotowego umyélnego przestepstwa przeciwko zyciu i
zdrowiu w ciagu 5 lat po odbyciu ostatniej kary, bedac uprzednio skazany w warunkach art. 64 § 1 kk po odbyciu
lacznie, co najmniej roku pozbawienia wolnoSci,

.oczynzart. 158§ 11§ 3 k.k. wzb. zart. 64 § 2 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19 grudnia 2014 r.:

I. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu K. D. (1) w pkt. I uznal go za winnego tego, ze w nocy z 19/20 marca
2012r. w L., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba, wzial udzial w pobiciu M. K., w
nastepstwie ktérego w/w pokrzywdzony ponidst §mieré, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu
kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne tj. czynu z art. 158 § 11
3 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, z mocy art. 158 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

II. W ramach czynoéw zarzucanych oskarzonemu K. D. (1) w pkt. II, III i V uznal go za winnego tego, ze w
okresie od 2011 roku do 17 kwietnia 2012 r. w r6znych miejscowos$ciach na terenie woj. (...), w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wbrew przepisom art. 33-35 i 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyl w obrocie znaczna ilo$cig $rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w
iloSci okoto 1200 gram, tj. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k,, i za to, z mocy art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku



10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych w wysokos$ci
10 (dziesieciu) zlotych stawki dzienne;.

ITI. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu K. D. (1) w pkt. IV uznal go za winnego tego, ze w lecie 2009 r., w
miejscowoSciach na terenie woj. (...) wbrew przepisom art. 33-351 37 ustawy zdnia 29 lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, uczestniczyt w obrocie znaczna
ilo$cig substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, w iloSci okolo 200 gram tj. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za to, z mocy art. 56 ust. 3 w/w ustawy
w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 30
(trzydziestu) stawek dziennych w wysoko$ci 10 zt (dziesieciu zlotych) stawki dzienne;j.

IV. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu K. D. (1) w pkt. VI uznal go za winnego tego, ze w nieustalonym
dniu drugiej polowy 2011 roku w L. woj. (...), wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyl w obrocie znaczna ilocia substancji psychotropowej w postaci okoto 1
kg amfetaminy tj. czynu z art. 56 ust. 1i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, i za to , z
mocy art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 60 (sze$cdziesieciu) stawek dziennych w wysoko$ci 10 (dziesieciu) zlotych
stawki dzienne;.

V. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu K. D. (1) w pkt. VII uznal go za winnego tego, ze w dniu

13 marca 2012 r. w C., woj. (...), w celu uzycia za autentyczny, podrobil dokument w postaci Umowy o §wiadczenie
ushlug telekomunikacyjnych z dnia 9 marca 2012r. nr (...) zawartej pomiedzyP. (...) Sp. z 0.0. z/s w W. a M. K. w ten
sposoéb, ze podpisal w/w umowe imieniem i nazwiskiem (...), tj. czynu z art. 270 § 1 k.k. i za to, z mocy art. 270 § 1
k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

VI. Na zasadzie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 11 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. D. (1) kare laczng 6 (szesciu) lat
i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare laczng grzywny w liczbie 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych w
wysokoSci 10 z} (dziesieciu zlotych) stawki dzienne;.

VII. Na zasadzie art. 45 § 1 k.k. orzekt przepadek od oskarzonego K. D. (1), na rzecz Skarbu Panstwa kwoty
28.200 z} (dwadzieScia osiem tysiecy dwiescie zlotych) stanowiagcej rownowarto$é korzysci osiagnietej z popelienia
przestepstwa.

VIII. Nazasadzie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego K. D. (1) kary pozbawienia wolnosci zaliczy}
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 17 kwietnia 2012r. do dnia 16 stycznia 2013 r.; od dnia 26 maja
2013 1. do dnia 17 lipca 2013 r. od dnia 17 listopada 2013 r. do dnia 24 lutego 2014 r.

IX. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. S. (1) w pkt. VIII uznal go za winnego tego, ze w nocy z 19/20
marca 2012r. w L., woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba, wziat udzial w pobiciu M.
K., w nastepstwie ktérego w/w pokrzywdzony poniost §mieré¢, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie bedac
uprzednio skazany w warunkach okres§lonych w art. 64 § 1 k.k., w ciggu 5 lat po odbyciu ostatniej kary pozbawienia
wolnoS$ci w rozmiarze powyzej 1 roku tj. czynu z art. 158 § 11 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k,, i za to, z mocy art. 158 § 3
k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

X. W ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu A. S. (1) w pkt. IX, X, XII uznal go za winnego tego, ze w okresie lat
2011- do 17 kwietnia 2012r., w r6znych miejscowos$ciach na terenie woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii wprowadzil do obrotu znaczng ilo$cig Srodkéw odurzajacych w postaci marihuany w iloéci okolo 1200
gramow, przy czym zarzucanego mu czynu dopuécil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary powyzej 6 miesiecy orzeczonej za
umy$lne przestepstwo podobne tj. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
wzw.zart. 12k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iza to, zmocy art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu



kare 1 (jednego) roku 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w liczbie 60 (sze$cdziesieciu) stawek
dziennych w wysokosci 10 (dziesieciu) zlotych stawki dzienne;.

XI. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. S. (1) w pkt. XI uznal go za winnego tego, ze w okresie lata 2009
r. na terenie woj. (...), w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wbrew przepisom art.
33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii uczestniczyl w obrocie znaczng iloécia
substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, w ilo$ci okolo 200 gram, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary powyzej 6 miesiecy orzeczonej za umySlne przestepstwo podobne tj. czynu z art. 56
ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1k k.,iza
to, z mocy art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci i grzywny w liczbie 30 (trzydziestu) stawek dziennych w wysokoSci 10 zl (dziesieciu) stawki dzienne;.

XII. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. S. (1) w pkt. XIII uznal go za winnego tego, ze w dniu 24 kwietnia
2012r. w N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczna
ilo$¢ §rodkoéw odurzajacych w postaci marihuany w ilo$ci 294,37 grama tj. czynu z art. 62 ust. 11 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, i za to, z mocy art. 62 ust. 2 w/w ustawy wymierzyt mu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

XIII. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. S. (1) w pkt XIV uznal go za winnego tego, ze w nieustalonym
okresie czasu do dnia 24 kwietnia 2012r. w N., woj. (...), bez wymaganego zezwolenia posiadal 82 sztuki amunicji kal.
9 mm tj. czynu z art. 263 § 2 k.k., i za to, z mocy art. 263 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

XIV. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu A. S. (1) w pkt. XV uznal go za winnego tego, Ze w nieustalonym
dniu drugiej polowy 2011 roku w L., woj. (...), wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii wprowadzil do obrotu znaczna ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci okolo 1
kg amfetaminy, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary powyzej 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, z mocy art. 56 ust. 3 w/w ustawy w zw. z art. 33 § 1i 3
k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci i grzywny w liczbie 30 (trzydziestu) stawek dziennych w
wysokoSci 10 (dziesieciu zlotych) stawki dzienne;.

XV. Na zasadzie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek od oskarzonego A. S. (1), na rzecz Skarbu Panstwa, kwoty 28.000 z}
(dwadzie$cia osiem tysiecy zlotych) stanowigcej rownowarto$¢ korzySci osiagnietych z popelnienia przestepstwa.

XVI. Na zasadzie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego A. S. (1) kare laczna 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolnosci i kare laczng grzywny w liczbie 100 (stu) stawek dziennych w wysokosci 10 zl (dziesieciu
zlotych) stawki dzienne;.

XVII. Nazasadzie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. S. (1) kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoS$ci od 24 kwietnia 2012 r. do dnia 8 lipca 2013 r. i od dnia 28 lipca 2013 r.
do dnia 22 listopada 2013 roku.

XVIII. W ramach czynu zarzucanego oskarzonemu J. J. (1) w pkt. XVI uznal go za winnego tego, ze w nocy z
19/20 marca 2012r. w L., woj. (...), nie udzielil pomocy znajdujacemu sie w polozeniu grozacym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia M. K. mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenstwo
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu przy czym czynu tego dopuscit sie w ciagu 5 lat po odbyciu ponad
6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne tj. czynu z art. 162 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. i za to, z mocy art. 162 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku 4 (czterech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.



XIX. Na zasadzie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec J. J. (1) kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 24 kwietnia 2012r. do dnia 24 sierpnia 2013r. uznajac orzeczong kare
pozbawienia wolno$ci za odbyta w caloSci.

XX. W ramach czynu zarzuconego oskarzonemu R. T. w pkt. XVII uznal go za winnego tego, ze w nocy z 19/20 marca
2012r. w L., woj. (...), nie udzielil pomocy znajdujacemu sie w polozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwem
utraty zycia M. K. mogac jej udzieli¢ bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczehstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu przy czym zarzucanego mu czynu dopuscit sie bedac uprzednio skazany w warunkach
okres$lonych w art. 64 § 1 k.k., i w ciagu 5 lat po odbyciu ostatniej kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze powyzej 1
roku, tj. czynu z art. 162 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za to, z mocy art. 162 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyl
mu kare 1 (jednego) roku 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

XXI. Na zasadzie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec R. T. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 1 sierpnia 2012r. do dnia 30 sierpnia 2013 r.

XXII. Zwolnil oskarzonych: K. D. (1), A. S. (1), J. J. (1) i R. T. od obowiazku uiszczania oplaty i pozostalych kosztow
postepowania w sprawie przejal je na rachunek Skarbu Panstwa.

XXII1. Zasadzil od Skarbu Panstwa: na rzecz adw. 1. S. - obronicy oskarzonego J. J. (1), i na rzecz adw. M. F. - obroficy
oskarzonego K. D. (1), kwoty po 2656,80 zl (dwa tysigce szeS¢set piecdziesiat szes¢ zlotych osiemdziesiat groszy) brutto
tytulem kosztow obrony z urzedu oskarzonycli; na rzecz adw. A. S. (2) - obroncy oskarzonego A. S. (1) kwote 1476 zl
(tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) brutto tytulem kosztoéw obrony z urzedu oskarzonego; a takze na rzecz adw.
A. A. kwote 1918,80 zl (tysiac dziewiecéset osiemnascie zlotych osiemdziesiat gorszy) brutto tytulem kosztéw obrony
z urzedu oskarzonego R. T..

XXIV. Na zasadzie art. 44 § 1 kk orzek! przepadek, na rzecz Skarbu Panstwa, przez zniszczenie, dowoddw rzeczowych
opisanych w pkt. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 16 wykazu dowodow rzeczowych na karcie 350 akt. Dowody
rzeczowe opisane w pkt. 27 i 32 wykazu dowodéw rzeczowych na karcie 351 akt pozostawi¢ w aktach sprawy.

XXV. Na zasadzie art. 231 § 1 k.p.k. zlozyl do depozytu sagdowego dowody rzeczowe opisane w pkt. 13, 14, 17, 18, 19,
20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28 wykazu dowoddéw rzeczowych na kartach 350-351 akt.

XXVI. Na zasadzie art. 230 § 2 k.p.k. zwroécil K. D. (1) dowdd rzeczowy opisany w pkt. 2 wykazu dowoddéw rzeczowych
na karcie 583 akt.

XXVII. Na zasadzie art. 70 ust.2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl przepadek, przez
zniszczenie, dowodow rzeczowych opisanych w pkt. 111 14 wykazu dowodow rzeczowych na k. 728 akt

XXVIII. Na zasadzie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek, na rzecz Skarbu Panstwa, dowodu rzeczowego opisanego w pkt.
15 wykazu dowodow rzeczowych na karcie 728.

XXIX. Na zasadzie art. 230 § 2 k.p.k. zwrocik: A. S. (1) dowody rzeczowe opisane w pkt. 8, 12, 13 wykazu dowodow
rzeczowych na karcie 728, oraz M. O. dowod rzeczowy opisany w pkt. 6 wykazu dowodéw rzeczowych na karcie 2122
akt.

XXX. Dowdd rzeczowy opisany w pkt. 12 wykazu dowodéw rzeczowych na kracie 2122 pozostawil w aktach sprawy.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego K. D. (1) na podstawie art. 427 § 11 2 oraz art. 438 pkt 3 wyrokowi temu zarzucil blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie pkt. I majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na:



 przyjeciu, ze oskarzony powinien zdawaé sobie sprawe, ze pokrzywdzony znajduje sie w polozeniu bezposrednio
zagrazajacym zdrowiu lub zyciu, podczas gdy pokrzywdzony byl pod wyraznym wplywem alkoholu, tj. mial
problem z poruszaniem sie i zachowaniem réwnowagi i nie miat widocznych obrazen poza rozcietym tukiem
brwiowym,

 przyjeciu, ze oskarzony wykazal sie calkowita obojetnos$cia co do losu pozostawionego noca, pobitego,
nietrzeZwego mezczyzny, podczas gdy oskarzony zostawil pokrzywdzonego na przystanku autobusowym
umozlwiajacym dostanie sie komunikacjg miejska pokrzywdzonemu do domu a ponadto wracajgc do domu jechat
ta droge gdzie zostawil pokrzywdzonego M. K., aby sprawdzié¢ czy pokrzywdzony nie potrzebuje pomocy,

* przyjeciu, ze oskarzony jest silnym, dobrze zbudowanym mezczyzna, majacym $wiadomosc¢ swojej sily, tak wiec
rodzaj i lokalizacja zadanych ciosow sprawiala, ze skutek $miertelny mozliwy byt do przewidzenia, podczas gdy
oskarzony jest osoba drobnej budowy ciala, nie jest dobrze zbudowanym mezczyzna.

Podnoszac ten zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. wniost o: uchylenie wyroku w
odniesieniu do czynu z pkt I i przekazanie sprawy oskarzonego w tej cze$ci do ponownego rozpoznania.

Ponadto wnioésl o zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm
przepisanych, oswiadczajac iz koszty w calosci ani w czesci nie zostaly poniesione przez oskarzonego.

Obronca oskarzonego A. S. (1) na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt. 3 k.p.k., wyrokowi temu zarzucit:

1) bledne ustalenie stanu faktycznego sprawy, ktory mial wplyw na jego tres$é, polegajace na nieprawidlowym
przyjeciu, ze oskarzony mial wzigé udzial w pobiciu M. K., podczas gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie pozwala na poczynienie takich ustalen;

2) na nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony wprowadzil do obrotu znaczng ilo$é¢ §rodkéw odurzajacych w
postaci marihuany w ilosci ok. 1.200 gramoéw; uczestniczyt w obrocie znaczna ilo$cia Srodkéw odurzajacych w
postaci amfetaminy w iloéci ok. 200 gram; posiadal znaczna ilo$¢ §rodkéw odurzajacych w postaci marihuany w
ilosci 294,37 grama oraz wprowadzal do obrotu znaczna ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci amfetaminy
w ilosci ok. 1 kg., a takze bez wymaganego zezwolenia posiadal 82 sztuk amunicji, podczas gdy zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie pozwala na poczynienie takich ustalen.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. 1437 § 11 2 k.p.k., wniosk:
1) o uniewinnienie oskarzonego A. S. (1) od zarzucanych mu czynéw; ewentualnie
2) o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy oskarzonego do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. J. (1) na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k., wyrokowi temu
zarzucil btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz:

1. pomimo ze pokrzywdzony nie mial na zewnatrz widocznych obrazen, to oskarzony powinien zdawac sobie sprawe,
ze pokrzywdzony znajduje sie w polozeniu grozacym bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia lub ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu;

2. pomimo ze pokrzywdzony byt pod wyraznym wplywem alkoholu, tj. mial problemy z zachowaniem réwnowagi
i poruszaniem sie, oskarzony powinien zdawac¢ sobie sprawe, ze pokrzywdzony na skutek pobicia znajduje sie w
potozeniu grozacym bezpos$rednim niebezpieczenistwem utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu;

3. ilos¢é i sila zadanych cioséw, przy uwzglednieniu warunkéw fizycznych K. D. (1), ktéry zadal niemal wszystkie z
tychze ciosow, pozwalaly przypuszczaé, ze oskarzony powinien zdawac sobie sprawe, ze pokrzywdzony znajduje sie w
potozeniu grozacym bezpos$rednim niebezpieczenistwem utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu;



4. oskarzony J. miat wiedze, ze pokrzywdzony pozostawiony zostal w miejscowoéci odleglej od miejsca zamieszkania.

- co w konsekwencji doprowadzilo do przyjecia winy umys$lnej oskarzonego, a co za tym idzie przypisania mu
odpowiedzialnoéci z art. 162 § 1 k.k., w sytuacji gdy oskarzony swoja §wiadomo$cig nie obejmowal stanu, w jakim
znajdowal sie pokrzywdzony.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z 437 § 1 k.p.k. wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Jednocze$nie wnidst o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm
prawem przepisanych, o§wiadczajac, iz koszty te w calo$ci ani w czeéci nie zostaly poniesione przez oskarzonego.

Obronca oskarzonego R. T. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

« obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez przyjecie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow, w szczegbdlno$ci poprzez uznanie, ze zgromadzone
i przeprowadzone w sprawie dowody pozwalajg na przyjecie, ze oskarzony T. mial §wiadomo$¢, iz pokrzywdzony
M. K. znajduje sie w polozeniu grozacym bezposrednio niebezpieczenstwu utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu, podczas gdy prawidlowa ocena wszystkich dowodéw ujawnionych w toku rozprawy gléownej, w
szczegblnoscei z wyjaénien oskarzonych co do iloéci zadawanych cios6w pokrzywdzonemu przez K. D. (1) oraz
braku widocznych zewnetrznych obrazen ciala, prowadzi do wniosku ze oskarzony T. nie mial Swiadomosci co do
mozliwoS$ci wystapienia skutku z art. 162 § 1 k.k.

« wynikiem, czego byt blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na przyjeciu
przez Sad meriti, Ze oskarzony obejmowat istniejacy stan zagrozenia bezposrednim niebezpieczenstwem utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, co w nastepstwie doprowadzilo do uznania,
ze jego zachowanie wypelnilo znamiona przestepstwa nieudzielenia pomocy, w sytuacji gdy oskarzony swoja
Swiadomoscia nie obejmowal mozliwoSci stanu zagrozenia o jakim mowa w art. 162 § 1 k.k.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. wniodsl o zmiane
zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co do istoty sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego
mu czynu.

Wnibst rowniez o zasadzenie kosztow obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, o$wiadczajac, ze
koszty te nie zostaly uiszczone przez oskarzonego ani w czeéci ani w caloéci.

Prokurator na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1,3 k.p.k. zarzucil przedmiotowemu wyrokowi:

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w zakresie pkt. IT i X wyroku z dnia 19
grudnia 2014r. sygn. akt V K 48/13, majacy wplywy na jego tres¢, polegajacy na niewlaSciwej ocenie materiatu
dowodowego i bezpodstawnym przyjeciu, iz zachodza przestanki do uznania, iz oskarzony K. D. (1) i A. S. (1)
w odniesieniu do zarzuconych im odpowiednio czynéw w pkt. II, 11T i V, IX, X XII dzialali w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, oraz w krotkich odstepach czasu, a tym samym, iz dopuscili sie zarzuconych im odpowiednio
czynow w pkt. I, III i V, IX, X, XII w warunkach czynu ciaglego w rozumieniu art. 12 k.k., czego wyrazem jest
pkt. IT i X cze$ci dyspozytywnej wyroku podczas gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego prowadzi do
wnioskow, iz zachowanie oskarzonych K. D. (1) i A. S. (1) w pkt. IT, ITTiV, IX, X XII nie s3 czynem ciaglym, gdyz sa
to zachowania popelniane w wykorzystaniu sposobnosci, spowodowane tym samym zamiarem, lecz nie podjetym
z gory; za$ odstepy czasu pomiedzy zachowaniami oskarzonych nie spelniaja kryteria ,, krotkiego odstepu czasu”
w rozumieniu art. 12 k.k. ,



 obraze w zakresie pkt. IT i X wyroku z dnia 19 grudnia 2014r, sygn. akt V K 48/13 przepiséw prawa materialnego, a
to: art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomani - poprzez wymierzenie oskarzonym
K. D. (1) i A. S. (1) na podst. art. 56 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomani kary w
wymiarze 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci to jest kary ponizej dolnej granicy ustawowego zagrozenia,
w sytuacji, gdy zgodnie z dyspozycja art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomani w
brzmieniu po nowelizacji, obowiazujacej w dacie popelnienia czynu tj. 17 kwietnia 2012r. , dolna granicg wymiaru
kary za powyzszy wystepek, jest kara 2 lat pozbawienia wolnoéci,

« obraze w zakresie pkt III, XI wyroku z dnia 19 grudnia 2014r, sygn. akt V K 48/13 przepiso6w prawa materialnego,
a to: art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomani i art. 4 §1 k.k., polegajacym
na wymierzeniu oskarzonym K. D. (1) i A. S. (1) za czyny z pkt III, XI wyroku kar po 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, w sytuacji gdy brak zastosowania przez Sad reguly intertemporalnej z art. 4 §1 kk w podstawach wyroku
jak i w uzasadnieniu orzeczenia, rodzi domniemanie, iz Sad zastosowal ustawe nowg - obowiazujaca w czasie
orzekania - a tym samym wymierzona kara w pkt I1I, XI wyroku z dnia 19 grudnia 2014r, sygn. akt V K 48/13 jest
kara ponizej dolnej granicy wymiaru kary za powyzszy wystepek obowiazujacej wedlug ustawy w dacie orzekania,

« obraze w zakresie pkt IV, XIV wyroku z dnia 19 grudnia 2014r. sygn. akt V K 48/13 przepiséw prawa materialnego,
a to: art. 4 §1 k.k., polegajacym na braku powolania w pkt IV i XIV wyroku i w uzasadnieniu orzeczenia art. 4 §1
k.k., co w konsekwencji rodzi domniemanie, iz Sad orzekajacy zastosowal ustawe nowa obowigzujaca w czasie
orzekania podczas, gdy w czasie popelnienia czynéw ujetych w pkt I11, XTI tj. w okresie nieustalonego dnia drugiej
polowy 2011 r. wyroku obowiazywala ustawa wzgledniejsza dla sprawcy,

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢, poprzez uznanie,
ze zgromadzone i przeprowadzone w sprawie dowody pozwalaja na przyjecie, ze oskarzony R. T.1J. J. (1) swoim
zachowaniem wyczerpali znamiona czynu z art. 162 §1 k.k. podczas gdy prawidlowa i wnikliwa ocena caloksztaltu
zebranego materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do skazania w/w oskarzonych za zarzucane im w akcie
oskarzenia przestepstwo z art. 158 § 1 §3 k.k.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniosl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
w tym zakresie Sadowi Okregowemu Warszawa P. w W. V Wydzial Karny do ponownego rozpoznania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Apelacje okazaly sie zasadne w zakresie czynu z art. 158 § 11 3 k.k., co skutkowato uchyleniem tej
czesci zaskarzonego wyroku z powodu obrazy art. 7i 410 k.pk.

Racje nalezy przyznaé obroncom czterech oskarzonych, ktorzy staneli pod wspdlnym zarzutem dokonania czynu z
art. 158 § 11 3 k.k., iz Sad I instancji dokonal wybi6rczej oceny materialu dowodowego, a szczegdlnie wyjasnien K.
D. (1), dajac prymat tym skladanym na pierwszym etapie postepowania. Nie ulega watpliwoSci, ze wyjasnienia te nie
byly konsekwentne w zakresie r6l J. J. (1) i R. T., a momentami sprzeczne wewnetrznie, za$ pod koniec postepowania
oskarzony odwolal poméwienie zarzucajac Policji i Prokuraturze nieuczciwo$¢ podczas wykonywania czynnoéci z jego
udzialem i wywieranie naciskow (k. 2872 — 2873).

Dowody z wyja$nien oskarzonych winne by¢ oceniane szczegolnie wnikliwie. Nie jest wystarczajace stwierdzenie, ze
K. D. jest osoba prawdoméwna w zakresie roli oskarzonego S., poniewaz pozostawali w dobrych relacjach i nie miat
motywu, by bezpodstawnie go obcigzy¢. Nie jest pozbawiony logiki fakt podniesiony przez obronce A. S. (1), iz K. D.
nie znal wezeéniej J. J. (1) oraz R. T., a zatem réwniez w zlych relacjach nie moéglt pozostawaé, co nie przeszkodzito
mu ich pomoéwié . Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie ustalil kto zadal pozostale z
czterdziestu (wedlug bieglego z zakresu medycyny sadowej) nie nakladajacych sie na siebie urazéw.

Co do zasady mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem sadu meritti, ze rolg bieglego nie jest dokonywanie oceny zeznan
Swiadkéw, cho¢ w niniejszej sprawie dopuszczono ten dowod wilasnie na okolicznoéé¢ rekonstrukeji przebiegu



zdarzenia. Biegly posiada wiedze specjalng, zdobyl informacje na podstawie sekcji zwlok i materialu aktowego.
W zwigzku z powyzszym nie bylo podstaw by tej wiedzy nie wykorzystaé w celu weryfikacji materialu osobowego
(k.3477- 3502).Bezspornym jednak jest, ze opinia bieglego podwaza wiarygodnos§é oskarzonego K. D. (1), w tej czeSci
wyjaénien, ktora postuzyta sadowi meritti do oparcia na nich ustalen faktycznych, albowiem wskazywal na kilka, a
nie kilkadziesiat urazow.

Sad Odwolawczy ma $§wiadomo$¢ tego, ze z powodu tresci art. 443 k.p.k. Sad I instancji nie moze wydaé orzeczenia
surowszego wobec K. D. (1) i A. S. (1). Zakaz reformationis in peius dotyczy takze ustalen faktycznych. Sprawe
komplikuje fakt, ze Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci, ale nie wskazal zadnych wad orzeczenia dotyczacych tych
dwoch oskarzonych.

Sad a quo ponownie rozpoznajgc sprawe winien przeprowadzi¢ i oceni¢ dowody, ktére mialy istotne znaczenie dla
wydanego orzeczenia, tj. przeanalizowaé wyjasnienia oskarzonych pod katem apelacji prokuratora. Oskarzeni J. i T.
w samochodzie K. D. znaleZli sie przypadkowo, ale uczestniczyli w sprowadzaniu M. K. do samochodu i przewiezieniu
go do miejsca pobicia, bedacego jednocze$nie miejscem pobytu M. O. i co najmniej byli Swiadkami pobicia, wcze$niej
za$ byli Swiadkami telefonicznej informacji jaka otrzymal od swojej znajomej K. D.. Poza tym pozostawili go noca, w
niekompletnej garderobie jak na te pore roku, bez obuwia, na skraju zagajnika (k.3420).

Zgodzié¢ sie nalezy z pogladem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie wyrazonym w wyroku z dnia 2014.01.23 I Ka
2019/13 LEX nr 143079, ze

dla bytu przestepstwa z art. 158 § 3 k.p.k. nie jest konieczne, aby sprawca w jakikolwiek bezposredni sposob naruszyt
nietykalno$¢ cielesna pokrzywdzonego, natomiast wystarczajacym jest, by 6w sprawca swoim zachowaniem, np.
stworzeniem warunkow ulatwiajacych dzialania bezposérednich sprawcoéw, postawa, a nawet sama obecnoScia wérod
0sOb czynnie wystepujacych przeciwko pokrzywdzonemu - przy braku jednoznacznie wyrazonego nieakceptowania
takiego zachowania - zwiekszal zagrozenie u pokrzywdzonego i przyczynial sie do wzrostu dysproporcji sity pomiedzy
sprawcami pobicia i pokrzywdzonym.

Poza tym niejako dwutorowo nalezaloby rozwazy¢ na podstawie uzupelniajacej opinii biegtego, czy da sie wyizolowac
obrazenia jakich doznal M. K. przez posesja przy ul. (...), uwzgledniajac ustalony dotychczas na podstawie K. D. (1)
stan faktyczny. Moze to przyczyni¢ sie do przyjecia trafnej kwalifikacji prawnej wobec wszystkich oskarzonych. Na
chwile obecna nie mozna jej przesadzac¢ w sposob jednoznaczny, bedzie to mozliwe po uzupelnieniu postepowania
dowodowego.

Jesli chodzi o czyny zarzucone A. S. (1), polegajace na obrocie Srodkami odurzajacymi i psychotropowymi, to zauwazyé
nalezy, ze Sad I instancji stanal na wysokoéci zadania. Trafnie ocenil material dowodowy i dokonal prawidlowej
subsumpcji zachowania oskarzonego pod normy prawne art. 56 ust. 1 i 3 oraz art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 20
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, pomimo, iz na koncowym etapie procesu K. D. (1) wyraznie zmienil
wyjaénienia twierdzac, ze tak naprawde od innej osoby nabywal narkotyki, lecz wskazal na S., poniewaz nalegali na
to policjanci (k. 2872 — 2874).

Slusznie Sad Okregowy te ostatnia wersje odrzucil, gdyz oskarzony nigdy wcze$niej nie probowal zmienia¢ swych
wyjasénien, choé¢ bedac kilkakrotnie przestuchiwanym mial ku temu sposobno$é. Ponadto co do osoby ,M.”, iloSci
narkotykow, sposobu komunikacji, nawet w czasie gdy A. S. przebywal w zakladzie karnym zeznawali rowniez inni
Swiadkowie, ktorych sprawe wylaczono do odrebnego prowadzenia: P. Z., A. Z., a z pewno$cia nie mieli interesu aby
rowniez siebie obcigzaé. I. C. i P. A. (1) nie potwierdzili tych depozycji, niemniej jednak P. A. znal K. D. i przyznal, ze
zostal skazany — ,sprawa dotyczyla narkotykow” — k. 2870, natomiast co do I. C. (2) zostal on rozpoznany przez A.
Z. jako osoba od ktoérej D. brat amfetamine (k. 2749 -2750, k. 1343 — 1347, k. 2324 — 2325). On tez byl $§wiadkiem
kontaktow telefonicznych K. D. z mezczyzna przebywajacym w Zakladzie Karnym w sprawie narkotykéw. Na temat
»,M.” zaopatrujacego w narkotyki zeznania zlozyt P. Z. (k. 2751 — 2752). Wprawdzie informacje pochodzily od K. D.,
ale zauwazy¢ nalezy, ze nie wiedzial on wowczas, ze bedzie w przyszlosci skladal zeznania dotyczace A. S.. Poza tym
zauwazy¢ nalezy, ze 1. C. w swoim postepowaniu dobrowolnie poddat sie karze (k. 2750 — k.2751). Dodatkowo na



niekorzy$¢ oskarzonego S. wplywa fakt ujawnienia podczas przeszukania jego osoby kluczyka od garazu, w ktorym
ujawniono marihuane i amunicje. Wyjaénienia A. S., ze garaz od 2011 r. wynajmowal K. D. od ojca oskarzonego
T. (k. 1775 — 1776) sa naiwne, albowiem K. D. przebywal w zakladzie karnym i podczas jego zatrzymania klucza
nie ujawniono (k. 554-556). K. D. w §ledztwie podal, ze przedmiotowy garaz wynajmowal A. S. wyrazajac przy tym
obiektywizm, gdyz twierdzil, ze w nim nie byt i nie wie co bylo tam przechowywane.

Sad Okregowy odniost sie takze do zmienionych wyjasnien K. D., w ktérych podal tak jak A. S., ze w garazu
przetrzymywal papierosy bez akcyzy.

Zasadnie zauwazyt Sad Okregowy, ze w garazu zadnych papieroséw nie ujawniono i policja nie miala wiedzy o tego
typu dzialalnosci K. D..

Niczego do sprawy nie wnosza wyjasnienia R. T., ktéry podal, ze garaz wynajmowal, ale nie wskaze komu.

Z tych powodow apelacje obroncy A. S. (1) uznano za nie zaslugujaca na uwzglednienie. Bezprzedmiotowe jest
czynienie rozwazan przez obronce w zakresie istnienia innych uzytkownikow garazu, skoro nie istnieja na to zadne
przekonujace dowody.

Sad Okregowy dokonal bowiem prawidlowej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, jak tez
zachowania oskarzonego i zgodnie z zasadami do$wiadczenia Zyciowego i prawidlowego rozumowania doszed}! do
wlasciwego wniosku, iz wyzej wymieniony wyczerpal swym zachowaniem znamiona zarzuconych mu czynéw.

Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do
wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych.

Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia to blad, ktéry wynika badz to z niepelosci
postepowania dowodowego (tzw. blad "braku"), badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow
(btad "dowolnosci"). Moze on by¢ wynikiem nieznajomosci okre§lonych dowodéw lub nieprzestrzegania dyrektyw
obowiazujacych przy ocenie dowodow (art. 7 k.p.k.) np. blad logiczny, zlekcewazenie niektérych dowodbéw, danie wiary
dowodom nieprzekonywajacym, bezpodstawne pominiecie okre$lonych twierdzenn dowodowych, czy oparcie sie na
faktach w istocie nieudowodnionych.

W przedmiotowej sprawie zadna z tych przyczyn nie zachodzi.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora stwierdzié nalezy, ze zasadna byla w tej czeSci w jakiej zarzucala obraze art. 4 § 1
k.k. Jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa,
jednakze nalezy stosowaé ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy.

Sad Apelacyjny w stosunku do K. D. (1) odniesie sie ponizej do czynéw z art. 56 ust. II, III i IV popelionych
odpowiednio w okresie od 2011 r. do 17.04.2012 r.; w lecie 2009 r,; w drugiej polowie 2011 . i A. S. (1) w punktach
X, X1, i XIV.

Co do czynu ciaglego z punktu II i X czynno$ci sprawcze zostaly zakonczone w dniu 17.04.2012 1, .a zatem nalezalo
zastosowac ustawe nowa, obowiazujaca od dnia 02.12. 2011 r.. Ustawa ta przewiduje ustawowe zagrozenie od 2 do 12
lat pozbawienia wolno$ci, tymczasem Sad Okregowy orzek!l kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Z uwagi
na powyzsze Sad Odwolawczy zmieniajac zaskarzony wyrok orzekl kare minimalng dwoch lat pozbawienia wolnosci.
Czyn III i XTI zostal popelniony w lecie 2009 r. Sad I instancji wymierzajac kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
winien byl wskazaé, ze stosuje tekst pierwotny ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Podobnie w zakresie czynéow
IV i XIV, ktory mial miejsce w nieustalonym dniu drugiej polowy 2011 1.

Nietrafny okazal sie natomiast zarzut obrazy art. 12 k.k. w odniesieniu do czynéw z pkt III i XI wyroku. Oskarzeni
latem 2009 r. uczestniczyli w obrocie 200 gram amfetaminy (2 razy po 100 gram), a zatem podjeli sie dwoch
zachowan w krétkim odstepie czasu. Prokurator zakwestionowal takze ,dzialanie ze z gory powzietym zamiarze”. Sad



Okregowy wprawdzie lakonicznie, ale odniost sie do tej kwestii i nie ulega watpliwosci, ze bylto to przestepstwo” na
raty” rozciggniete w czasie. Sad Najwyzszy miedzy innymi w postanowieniu z dnia 2014.05.15 IV KK 8/14 LEX nr
1491137 orzekl: "Z gory powziety zamiar" w rozumieniu art. 12 k.k. musi by¢ interpretowany w $wietle art. 9 § 1 k.k.,
€O 0znacza, ze sprawca musi sobie u§wiadamia¢ w sposob konkretny owe przyszle zachowania, ktére maja stanowic
czyn ciagly, przynajmniej w tych ich elementach, ktére maja znaczenie dla przyjecia realizacji znamion danego typu
czynu zabronionego.

Oskarzeni dzialali na przestrzeni kilku lat, w powtarzalny spos6b, zorganizowali spos6b dystrybucji narkotykéow, a
zatem dopuscili sie czynow ciaglych opisanych zaskarzonym wyrokiem.

Zwazywszy na zmiane wyroku i cze$ciowe uchylenie w zakresie czynu z art. 158 § 11 3 k.k. oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania nalezalo na nowo uksztaltowaé kare laczna. Zar6wno oskarzony D., jak i S. byli wielokrotnie
karani sadownie, brak jest natomiast okoliczno$ci tagodzacych po ich stronie. W przypadku K. D. (1) Sad odwolawczy
mogt orzec kare laczng w wymiarze od 5 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wymierzyt na zasadzie asperacji 3
lata pozbawienia wolnoSci i 120 stawek dziennych grzywny w kwocie po 10 zlotych, natomiast w przypadku A. S. (1) od
6lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a wymierzyl 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych
grzywny w kwocie po 10 zlotych.

W przekonaniu Sadu odwolawczego kary pozbawienia wolnoéci nie razg nadmierna surowoscia. Tak uksztaltowane
kary nie przekraczajg swa dolegliwoécia stopnia winy, a zarazem spelnia swdj cel w zakresie prewencji indywidualnej
i generalne;j.

O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.

Kwote wynagrodzenia za obrone pelniong z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad orzekl na podstawie § 14 ust.
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348
Ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny, w oparciu o dyspozycje art. 437 § 2 k.p.k. orzekl jak
w wyroku.



