Sygn. akt IT AKa 122/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01 czerwca 2015 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczacy SSA Grzegorz Salamon

Sedziowie: SSA Marek Czecharowski

SSO (del.) Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 01 czerwea 2015 T.

sprawy R. H. oskarzonego z art. 280 § 2 w zw. z art. 64 § 1 kk i z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz L. L.
M. (1) oskarzonej z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 07 stycznia 2015 r. o sygnaturze XVIII K 194/14
orzeka

1. - na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywista omylke pisarska w wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
zastepujac drugie imie oskarzonej L., imieniem L.;

2. - zaskarzony wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

- uchyla zawarte w punkcie 1 orzeczenie o karze lacznej wobec R. H. oraz o zaliczeniu na jej poczet okresow
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci,

- uchyla rozstrzygniecie co do zarzucanego oskarzonemu R. H. czynu z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i w tym
zakresie sprawe przekazuje Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- przyjmuje, Ze czyn zarzucany oskarzonym R. H. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz L. L. M. (1) z art. 279 §
1 kk zostal popeliony w dniu 17 marca 2014 r.,

- uchyla zawarte w punkcie 3 orzeczenie o przepadku dowodow,
3. - w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

4. - na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej R. H. kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w dniu 20 marca 2014 r., od 29 kwietnia 2014 r. do 09 lipca 2014 r., od 19 lipca
2014 r. do 07 pazdziernika 2014 r. i od 27 pazdziernika 2014 r. do 01 czerwca 2015 r.;



5. - zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. A. K. i adw. K. K. (1) kwoty po 738 zlotych, w tym 23 % podatku od
towardow i ushug za obrone z urzedu w instancji odwolawczej odpowiednio oskarzonego R. H.i L. L. M. (1);

6. - zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztéow sagdowych w postepowaniu odwolawczym, przejmujac wydatki na
rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

R. H. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 15 kwietnia 2014 r. w W. przy ul. (...) dokonal rozboju na osobie G. B. postugujac sie nozem w ten sposob,
ze przez okazanie noza pokrzywdzonemu w celu wzbudzenia w nim obawy jego uzycia a nastepnie po uprzednim
przecieciu tym nozem sznurka od saszetki zawieszonej na szyi w/w pokrzywdzonego, zabral w celu przywlaszczenia
te saszetke z zawartoscia pieniedzy w kwocie 110 zt i karty miejskiej na szkode G. B., przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciaggu 5 lat po odbyciu ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosSci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o
przestepstwo z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Nadto R. H. i L. M. (2) zostali oskarzeni o to, ze:

II. w dniu 18 marca 2014 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, po uprzednim zaborze kluczykow,
dokonali wlamania do samochodu marki F. (...) o nr rej. (...) a nastepnie jego kradziezy, gdzie warto$¢ strat wyniosta
8.000 zl na szkode J. O. (1), tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 Kk,

przy czym w stosunku do R. H., ktéry czynu tego dopusécil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Sad Okregowy w Warszawie , wyrokiem z dnia 07 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. XVIII K 194/14, R. H. uznal
za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw i za czyn I z mocy art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk skazal
go i wymierzyt jemu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn II z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk skazal go i wymierzyt jemu kare jednego roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, z mocy art. 85 kk i art. 86 §
1 kk wymierzyl oskarzonemu kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, z mocy art. 63 § 1 kk na poczet
orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyl okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniu 20 .03.2014
I., 0od 29.04.2014 r. do 09.07.2014 r., 0d 19.07.2014 r. do 17.10.2014 r., 0d 27.10.2014 r. d0 07.01.2015 T.

L. L. M. (1) Sad Okregowy uznal za winna popelnienia zarzucanego jej czynu i z mocy art. 279 § 1 kk skazatja i wymierzyt
jej kare jednego roku pozbawienia wolnosci, z mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniu 20 .03.2014 1.,

na mocy art. 44 kk orzekl przepadek poprzez pozostawienie w miejscu przechowywania dowodéw rzeczowych Drz

(...)- (.,

z mocy art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. K. kwote 720 zl
plus VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu R. H. z urzedu,

z mocy art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonych w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.
Apelacje od wyroku wniesli obronca oskarzonego R. H. oraz obronca oskarzonej L. L. M. (1).

Obronca oskarzonego R. H., wyrok w odniesieniu do tego oskarzonego zaskarzyt w caloSci na jego korzy$é i na
podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucil orzeczeniu obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na jego tresé,
ato:

Naruszenie art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk i art. 424 kpk polegajace na:



a) nie oparciu sie przez Sad na zasadach prawidlowego rozumowania oraz wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
zwlaszcza poprzez przyjecie przez Sad niedowiedzionych i niewynikajacych z wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
niekorzystnych dla oskarzonego i nienalezycie uzasadnionych ustalen, polegajacych na przekroczeniu zasad
swobodnej oceny dowoddéw i dokonanie oceny dowolnej, w szczegblnoSci poprzez:

« uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego G. B. w sytuacji, gdy ocena caloksztaltu materialu dowodowego
nakazuje przyjacé, Ze jego zeznania nie pokrywaja sie z pozostalym materialem dowodowym oraz zmienialy sie one
w toku postepowania (wykluczajac sie wzajemnie) w zakresie istotnych informacji dla mozliwoéci przypisania
oskarzonemu popelnienia zarzucanych mu czynoéow,

 uznanie za wiarygodne zeznan Swiadka A. O. podczas, gdy wynika z nich, iz w chwili zdarzenia by} on pijany i
nic nie wie o sprawie, w szczegolnosci w kontekScie uznania zgodnoéci zeznan swiadkéw co do iloSci wypitego
alkoholu oraz zeznan §wiadek J. O. (1) potwierdzajacych, iz A. O. naduzywat alkoholu,

« nie uznanie za wiarygodne zeznan $wiadka J. O. (1), ktéra w toku postepowania sagdowego stwierdzila, iz w
jej ocenie za kradziez okreSlonych przedmiotéow, w tym kluczykéw do samochodu F. (...), nalezacych do niej,
odpowiedzialna jest E. O..

b) rozstrzygniecie szeregu istniejacych w sprawie watpliwosci na niekorzysé oskarzonego, jak rowniez nie przyjecie
za podstawe wyroku caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej , w szczegdlnosci poprzez samo
przyjecie, iz osoba, ktora dokonala rozboju na osobie pokrzywdzonego G. B. byl oskarzony R. H. podczas, gdy:

« zzeznan §wiadka D. S., ktore Sad uznal za w pelni wiarygodne wynika, iz osoba, ktéra widzial przed wejéciem do
bloku przy ul. (...), byl mezczyzna ubrany w spodnie jeansowe niebieskie, co stoi w sprzecznoéci z opisem ubioru,
ktéry miala mieé osoba rozpoznana na zdjeciach monitoringu sklepu (...) jako oskarzony,

« z zeznan Swiadka W. A. wynika jedynie, iz mezczyzna widziany pod kioskiem, ktory mial i§¢ za pokrzywdzonym
G. B. ,to mdgt by¢ oskarzony”, podczas, gdy charakterystyka wieku i ubioru tego mezczyzny nie jest zbiezna z
odno$nym opisem dot. osoby oskarzonego,

« kurtka, ktéra ma na sobie osoba rozpoznana na zdjeciu z monitoringu sklepu (...) jako R. H., nie jest kurtka
zatrzymana u L. H., ktéra pokrzywdzony G. B. rozpoznat jako te, ktérg mial na sobie sprawca w chwili zdarzenia,

a w konsekwencji powyzszego bledy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majace wplyw na
jego tres¢, polegajace na uznaniu, ze oskarzony R. H. dopuscil sie popelnienia czynéw opisanych w sentencji wyroku.

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonej L. L. M. (1) w stosunku do tej oskarzonej rowniez zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac orzeczeniu
na podstawie art. 438 pkt 21 3 kpk:

1) obraze prawa procesowego, majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia a mianowicie:
a) art. 5§ 2 kpk polegajaca na rozstrzygnieciu niedajacych sie usunaé watpliwo$ci na niekorzy$c oskarzonej,

b) art. 7 kpk polegajaca na wybioérczej i dowolnej a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego, bez uwzglednienia
wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego a w szczegolnosSci wyjaénien oskarzonej oraz zeznan §wiadkow J. O. (1)
iE. O,

c¢) art. 410 kpk polegajacg na nie wzieciu pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy,



co w konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial
wplyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu przez Sad Okregowy, ze oskarzona dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z R. H. w dniu 18 marca 2014 r. po uprzednim zaborze kluczykéw dokonata wlamania do samochodu marki F. (...)
o nr rej (...), a nastepnie jego kradziezy, gdzie warto$¢ strat wyniosta 8.000 zt na szkode J. O. (1) w sytuacji, gdy
zgromadzone dowody nie pozwalajg na przypisanie winy oskarzone;j.

2) z ostroznos$ci procesowej skarzacy zarzucit wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, a majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na ustaleniu, ze oskarzona dzialala z zamiarem kradziezy
samochodu, co doprowadzilo do przypisania oskarzonej czynu z art. 279 § 1 kk podczas, gdy ze zgromadzonego
materiatu dowodowego nie wynika, aby dzialala z takim zamiarem a co z kolei mialo wplyw na kwalifikacje prawna
czynu i na wymiar kary.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonej,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania a z
ostrozno$ci procesowej o zmiane wyroku i wymierzenie lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania oraz o zasadzenie kosztow obrony udzielonej z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja obroncy oskarzonej L. L. M. (1) oraz apelacja obroncy oskarzonego R. H. w czesci
dotyczqcej rozstrzygniecia o czynie z art. 279 § 1 kk sq niezasadne.

Za chybiony uzna¢ nalezy podniesiony w obu apelacjach zarzut obrazy art. 5 § 2 kpk, skoro dla oceny, czy nie
zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa miarodajne watpliwo$ci zglaszane przez strone, a jedynie to, czy
orzekajacy w sprawie sad istotnie powzigl watpliwos$ci co do treéci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwos$ci
ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$c oskarzonych, wzglednie, czy w Swietle realiow danej sprawy watpliwosci
takie powinien byl powzia¢c. W przedmiotowych realiach natomiast Sad Okregowy nie mial do czynienia z tego
rodzaju watpliwoSciami, ktérych nie zdolalby usung¢ w drodze oceny przeprowadzonych dowodéw i logicznego
wnioskowania o faktach, opartego na treéci tych dowodéw, ktore uznal za wiarygodne. Tymczasem w sytuacji, gdy
pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary okre$lonym dowodom (tu m.in. pierwszym wyjasnieniom
oskarzonych i zeznaniom $wiadka J. O. (2) zlozonym w postepowaniu przygotowawczym oraz wynikom opinii
biologicznej), a odmoéwienia jej innym (pdzniejszym wersjom wyjasnien oskarzonych i zeznan pokrzywdzonej) oraz od
logiki wnioskowania, nie mozna méwic o obrazie art. 5 § 2 kpk, a ewentualnie mozna zglaszaé zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci okresSlonych dowodow (poroéwnaj: postanowienie SN z 16.03.2001 1., V KKN 11/99, LEX nr 51665).

W realiach przedmiotowej sprawy jednakze za niezasadny uzna¢ nalezy rowniez zarzut obrazy art. 7 kpk, bowiem
- poza zaprezentowaniem wlasnej, odmiennej oceny - skarzacy nie wykazali w zadnej mierze, aby Sad Okregowy
przekroczyl wytyczone tym przepisem granice sedziowskiej swobody ocen. Nie mozna wszak wywodzi¢ obrazy art. 7
kpk z samego faktu, ze przyjete przez Sad meriti zalozenia dowodowe sprzeczne sa z oczekiwaniami autoréw apelacji.

W przedmiotowej sprawie Sad orzekajacy poprzedzil podjete oceny ujawnieniem w toku rozprawy glownej
caloksztaltu okolicznos$ci sprawy, uwzgledniajgc je nastepnie w swym wnioskowaniu, co takze zarzut obrazy art. 410
kpk czyni chybionym. Brak aprobaty skarzacych dla ksztaltu podjetych przez Sad orzekajacy ocen i wyprowadzonych
wnioskow, nie ma zadnego przelozenia na naruszenie regulacji art. 424 § 1 kpk.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika zaréwno fakt, jak i powody odmoéwienia przez Sad
I instancji wiary tej czeSci zlozonych na rozprawie zeznan $wiadka J. O. (1), w ktérej $wiadek podjela probe
zasugerowania, jakoby kradziezy kluczykéow do jej pojazdu dokona¢ miala E. O. a nie - jak wczeéniej twierdzila -
oskarzona L. M. (2).

Zeznania tej treSci pozostawaly sprzeczne nie tylko w wezeéniejszymi, stanowczymi depozycjami pokrzywdzonej,
ale tez byly istotnie rozbiezne z pierwotnymi wyjasnieniami obydwojga oskarzonych, ktérzy bezposrednio po czynie



przyznali sie do jego popelnienia i spojnie opisali takie jego elementy, ktérych nie mogliby zna¢, gdyby w zaborze
pojazdu czynnie nie uczestniczyli. Nalezy podkresli¢ zgodne deklaracje oskarzonych, iz zamierzali dokonaé kradziezy
samochodu nalezacego do J. O. (1), wykorzystujac oryginalne kluczyki zabrane z jej mieszkania przez oskarzong L.
M., jednak po okolo czterogodzinnej jezdzie zmienili zdanie, pozostawiajac auto na ulicy (...).

W koherencji z tymi wyjasnieniami pozostaje bezsporna okoliczno$¢ ujawnienia pojazdu wlaénie przy tej ulicy a
zatem w miejscu innym niz to, z ktérego auto zostalo zabrane. Oskarzona L. M. (2) szczegblowo opisala réwniez,
jak rozdysponowala inne rzeczy wyniesione wraz z kluczykami z mieszkania pokrzywdzonej a jej wyja$nienia co do
zabranego asortymentu koresponduja z zeznaniami pokrzywdzonej. Z relacji Swiadka T. G. wynika natomiast, ze to
od oskarzonej powzial wiedze, iz $wiadkiem obecno$ci sprawcoéw w aucie byla E. S. - obecnie O. (k. 155 verte), co
spowodowalo jej przestuchanie w tym charakterze.

Powyzsze okoliczno$ci w pelni wspdlgrajg zatem z zeznaniami E. O., ktéra konsekwentnie podawala, ze po opuszczeniu
mieszkania pokrzywdzonej, na ul. (...) ponownie spotkala oskarzonych, ktorzy siedzieli w samochodzie F. (...), do
ktoérego ja zaprosili i w ktérym pozostali nadal, gdy ona sama udala sie na urodziny ojca. Zeznania $wiadka E.
0., ze miejsce kierowcy zajmowal oskarzony H., sp6jne sa z pierwotnymi wyjasnieniami obydwojga oskarzonych,
iz pojazdem tym kierowal wlasnie oskarzony. Pozostaja one tez w pelnej harmonii z wynikami opinii biologicznej,
stwierdzajacej graniczace z pewno$cia prawdopodobienistwo zgodnoSci ujawnionych na kierownicy skradzionego
pojazdu §ladow genetycznych z DNA oskarzonego R. H. (k. 20-273).

Okoliczno$é, ze $§wiadek O. nie znala nazwiska pokrzywdzonej, chociaz znala jej imie i spozywaly razem alkohol, w
zadnej mierze nie dezawuuje wiarygodno$ci Swiadka, wszak stanowi do$¢ typowa sytuacje w tego rodzaju relacjach.

Wobec oczywistej wymowy przytoczonych dowodow i oczywistej logiki wnioskowania na ich podstawie o sprawstwie
oskarzonych w zakresie zaboru pojazdu F. (...), zeznania J. O. (1) maja wistocie marginalne znaczenie dla rekonstrukcji
faktow. Niemniej nie sposdéb odmoéwié racji wnioskowaniu Sadu Okregowego, ze podjeta na rozprawie proba
skierowania podejrzen na E. O. podyktowana byla zaistnialym pomiedzy Swiadkami konfliktem.

Trafnie Sad I instancji podkredlil, ze sytuujac rzekome powziecie informacji o zwigzku (...) z kradzieza rzeczy
z mieszkania pokrzywdzonej jeszcze przed zlozeniem kolejnych zeznan w postepowaniu przygotowawczym,
pokrzywdzona w zaden spos6b don nie nawigzala podczas tamtego przestuchania. Stusznie z okoliczno$ci tej Sad
Okregowy wywodzi przekonanie o stworzeniu przez pokrzywdzong takiej wersji dopiero na etapie postepowania
sadowego, kiedy odpowiedzialno§¢ karna oskarzonej nabrala realnych ksztaltow. J. O. (1) tymczasem miata
obiektywnie uzasadnione powody do niecheci wobec §wiadka O. po tym, jak zostala przez nig nazwana ,,ghupia” (k.
454 verte), natomiast - jak sama przyznala - nie miala juz pretensji do oskarzonych, zrzucajac ich zachowanie na karb
~mlodoSciiglupoty” i podkreslajac przy tym, ze L. M. (2) przeprosila ja (k. 454 i verte). Tymczasem prosta logika takiej
postawy oskarzonej Swiadczy o tym, ze nie przepraszalaby przeciez pokrzywdzonej za czyn, ktérego nie popekita a
zwlaszcza za czyn popeliony przez obcg dla niej osobe.

Nie sposéb tez podzieli¢ argumentacje obroncy oskarzonej, jakoby przyznajac sie do czynu L. M. (2) nie rozumiala
pojecia kradziezy. Teza ta ktoci sie nie tylko z faktem powszechnej znajomo$ci znaczenia tego terminu, ale tez in
concreto z faktem uprzedniej karalnoSci oskarzonej m.in. za kradziez z uzyciem przemocy (art. 280 § 1 kk).

Konkurencji logiki przywolanych dowodéw nie wytrzymuje teza stawiana przez autoréw obu apelacji, jakoby
oskarzonych mial ekskulpowac fakt, ze z lokalu pokrzywdzonej nic nie zginelo podczas ich wecze$niejszej wizyty. Nalezy
tylko wskaza¢, iz w zwiazku z poprzednia wizyta oskarzonym nie postawiono przeciez zadnych zarzutéw a wlascicielka
lokalu nie zglaszala do nich jakichkolwiek zastrzezen. Uczynila to dopiero wéwczas, gdy zaistnialy ku temu realne
powody.

Natomiast supozycje obroncy oskarzonego R. H. na temat wspolnego wyjscia oskarzonego i A. O. do sklepu celem
zakupu alkoholu, sg bezprzedmiotowe w sytuacji, gdy z treSci ujawnionych na rozprawie dowodéw jednoznacznie
wynika, ze mialo ono miejsce podczas poprzedniej wizyty oskarzonych w mieszkaniu pokrzywdzonej. Swiadek A. O.



wprost odnosi to zdarzenie do dnia, w ktéorym oskarzonych przyprowadzila policja, podnoszac jednoczeénie, ze nie
uczestniczyl w nastepnym wspolnym spozywaniu alkoholu, bo byt w pracy. Z relacji $wiadka E. O. wprost wynika, ze
»hie bylo wtedy meza Pani A.” (k. 486 i tak k. 137 verte), jak rowniez na jego obecno$é nie wskazuja oparte na §wiezych
§ladach pamieciowych wyjaénienia oskarzonych oraz zeznania pokrzywdzonej zlozone wkrétce po zdarzeniu.

Tym samym wynikajace z uzasadnienia zaskarzonego wyroku ustalenie Sadu I instancji, jakoby A. O. pojawit sie w
czasie tego konkretnego spotkania, pozostaje w sprzecznosci z oczywista wymowa tych dowodéw, ktérym Sad meriti
zasadnie dal wiare. Nie ma to jednak zadnego wplywu na tre$¢ wyroku, wszak zeznania §wiadka O. w zakresie istotnym
dla rozstrzygniecia, dotyczyly okoliczno$ci pozostawienia pojazdu oraz jego ujawnienia, natomiast okoliczno$ci utraty
kluczykéw znane mu byly wylacznie z przekazu bylej zony i w tym zakresie §wiadek samodzielnie nie wnosi do sprawy
nowych tresci.

Oczywista wymowa dowodéw obligowala natomiast Sad Apelacyjny do dokonania zmiany daty zaboru pojazdu,
bowiem te mylnie przyjeto w wyroku na dzien 18 marca 2014 r., podczas, gdy caloksztalt okolicznoéci ujawnionych
na rozprawie nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze to nie oskarzony R. H. pomylil sie okre$lajac ja w swych
wyjasnieniach na 17 marca 2014 r., ale Sad Okregowy blednie przyjal ja na dzien kolejny.

Trzeba tu podnieéc, ze data 17 marca 2014 r. jednoznacznie wynika z konsekwentnych i stanowczych zeznan E. O. a jej
prawidlowe zapamietanie przez Swiadka jest o tyle przekonujace, ze odnosi sie do urodzin jej ojca, na ktore $wiadek
udala sie po opuszczeniu pojazdu F. (...) (k. 137 verte i 486). Taka date podaje tez oskarzony (k. 161 verte) i tozsama
wynika z logiki zdarzen. Skoro bowiem J. O. (1), nie potrafiac okresli¢ daty dziennej, zeznala, ze brak samochodu i
kluczykow stwierdzita dwa dni po wizycie oskarzonych (k. 453) a zawiadomienie o tym zlozyla w tym samym dniu,
czyli 19 marca 2014 r., to oznacza, ze wizyta ta miala miejsce wladnie 17 a nie 18 marca 2014 r. Natomiast wskazanie
tej ostatniej daty w wyjasnieniach oskarzonej odnosi sie do treSci zarzutu, w ktérym ja mylnie okre§lono.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zmienil wyrok w czeéci dotyczacej skazania oskarzonych za przestepstwo z
art. 279 § 1 kk w ten tylko sposob, ze adekwatnie do tre$ci dowodow, ktorym Sad I instancji zasadnie dal wiare, ustalit
date czynu na dzien 17 marca 2014 r.

Poza orzeczeniem o dowodach (o czym dalej), rozstrzygniecie odno$nie tego czynu w pozostalej czeéci utrzymano
w mocy, nie znajdujac zadnych podstaw uzasadniajacych dalszg ingerencje w jego tre$¢ zaré6wno przez pryzmat
podniesionych w obu apelacjach zarzutéw, jak i z urzedu na podstawie art. 439 kpk lub art. 440 kpk.

W omawianym bowiem zakresie Sad Okregowy, w oparciu o prawidlowo zastosowane procedury, trafnie ustalil stan
faktyczny, nalezycie podpisujac go pod subsumcje art. 279 § 1 kk, za§ w przypadku oskarzonego R. H. art. 279 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk (Sad Okregowy prawidlowo przywolal wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa
w Warszawie o sygn. III K 1147/05 z dnia 14 wrze$nia 2005 r., jako podstawe ustalenia recydywy zwyklej, skoro
oskarzony zostal nim skazany za czyn z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktora odbywat w okresie
od 16 maja 2005 r. do 14 wrzesnia 2005 r. oraz od 23 pazdziernika 2008 r. do 24 czerwca 2010 r.).

Zamiar dokonania kradziezy zostal ustalony w oparciu o te wyjasnienia oskarzonych, ktérym Sad I instancji dal
wiare, a ktore pozostawaly we wzajemnej koherencji i znalazly potwierdzenie oraz uzupehienie w innych dowodach.
Zaréwno L. M. (2), jak i R. H. zgodnie twierdzili bezpos$rednio po zajsciu, iz znaleziony na parkingu dzieki zamkowi
centralnemu pojazd pokrzywdzonej, otworzyli zabranym z jej mieszkania kluczem, gdyz mieli zamiar dokonania jego
kradziezy. Oskarzona wprost przyznala, ze dopiero w trakcie okolo czterogodzinnej jazdy tym autem, rozmy$lili sie
z dokonania kradziezy i zostawili pojazd na tylach sklepu (...). Réwniez R. H. podnosil, ze dopiero po przejazdzce
stwierdzili brak sensu zamierzonej poczatkowo kradziezy.

Niemniej do tego czasu zamiar swoj konsekwentnie realizowali, rozporzadzajac pojazdem jak wlasnym, z wylaczeniem
woli jego wlascicielki oraz uzytkownika. Jakkolwiek oskarzeni rozmyslili sie ze swych pierwotnych zamierzen, to o



postaci czynu decyduje zamiar towarzyszacy sprawcom w chwili dokonywania zaboru pojazdu a ten immanentnie
Swiadczy o realizacji przez oskarzonych znamion wystepku z art. 279 § 1 kk.

Dokonanie kradziezy z wlamaniem, nastepuje bowiem z chwila objecia przedmiotu wykonawczego kradziezy we
wladanie sprawcy, bez wzgledu nawet na to, czy zdolal on nastepnie zamiar rozporzadzenia ta rzecza jak wlasna
urzeczywistnic i niezaleznie od tego, jak dtugo pozostawal w posiadaniu objetej we wladanie rzeczy oraz co z nig uczynit
(por. wyrok SN z 23.04.2013 r., V KK 280/12, Prok. i Pr.-wkl. 2013/7-8/6; wyrok SN z 21.01.1985 r., sygn. akt II
KR 311/84). Oznacza to, ze pdzniejsza rezygnacja sprawcy z wykorzystywania owocOw przestepstwa, pozostaje bez
wplywu na jego byt, w tym na kwalifikacje prawng czynu a jednie moze lagodzaco wplywac na wymiar kary.

Wobec jednoznacznego sprecyzowania przez oskarzonych zamiaru zaboru auta w celu przywlaszczenia, nie sposob
skutecznie zarzucaé Sadowi I instancji, ze nie ustalil innego zamiaru niz deklarowany przez sprawcow. Dopiero wszak
odmienne w tym zakresie ustalenia nie znajdowalyby zadnego umocowania w tre$ci dowodéw obdarzonych wiara.

Od dawna tez judykatura przyjmuje a doktryna akceptuje poglad, ze nalezy traktowaé jako kradziez z wlamaniem
zachowanie polegajace na otwarciu drzwi oryginalnym kluczem wbrew woli osoby uprawnionej z zamiarem dokonania
wten sposo6b kradziezy (vide: uchwata SN z 18.02.1972 1., VI KZP 74/71, OSNKW 1972/5/78, wyrok SA w Katowicach z
25.10.2005 1., I AKa 269/05, OSA 2007/6/27, podobnie Andrzej Zoll (red.), op.cit. - Malgorzata Dabrowska-Kardas,
Piotr Kardas Komentarz do art. 279 Kodeksu karnego, t. 35 i Jerzy Bafia (w.) Kodeks Karny, Komentarz, Wydawnictwo
Prawnicze 1987, t. 30, s. 281, Witold Swida Prawo Karne Warszawa 1978, Paiistwowe Wydawnictwo Naukowe s. 576).

Reasumujgc, przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna czynu odpowiada ustalonym przez Sad Okregowy faktom, kt6re
znajduja umocowanie w tre$ci dowodow obdarzonych wiara.

Korekty nie wymagaja kary orzeczone wobec oskarzonych na podstawie art. 279 § 1 kk, ktére w odniesieniu do
oskarzonej w minimalnym a w odniesieniu do oskarzonego w niewielkim tylko stopniu wykorzystuja zakres sankcji
karnej przewidzianej za tego rodzaju wystepek.

Majacnauwadze, ze obydwoje oskarzeni byli juz w przeszlo$ci karani, popeknili przestepstwo w okresach probacyjnych
a oskarzony R. H. nadto w warunkach powrotu do przestepstwa, orzeczone wobec nich kary pozbawienia wolno$ci
roku (L. M. (2)) oraz roku i 6 miesiecy (R. H.), nie moga by¢ uznane za razaco surowe. Sad Okregowy nie pominat przy
ich wymierzaniu zadnej okoliczno$ci lagodzacej, jak pozostawienie zamknietego pojazdu w nieuszkodzonym stanie w
poblizu miejsca skad zostal zabrany, czy przeproszenie pokrzywdzone;.

Jednocze$nie stusznie Sad orzekajacy nie stracil z pola widzenia faktu, ze sprawcy, bedac pod wplywem alkoholu,
dzialali na szkode osoby, ktéra wczesniej okazala im pomoc i zyczliwo$¢, ze przedmiotem zaboru byl samochod oraz,
ze dotychczas stosowane kary nie odniosly wobec oskarzonych pozadanego skutku.

W przypadku oskarzonej L. M., nieskuteczno$¢ dotychczas stosowanych kar o probacyjnym charakterze, nie pozwalala
na wysnucie pozytywnej prognozy kryminologicznej, gdyz oskarzona pomimo mlodego wieku prezentuje utrwalong
negatywna postawe wzgledem porzadku prawnego, nie powstrzymujac sie nawet przed naruszeniem wlasnos$ci swoich
sgsiadow.

Podobnie wczeéniejsze skazania nie sklonily oskarzonego R. H. do przestrzegania porzadku prawnego.

Trafna jest zatem konstatacja Sadu I instancji, ze jedynie kary pozbawienia wolnoéci o bezwzglednym charakterze
maja szanse zrealizowa¢ wobec oskarzonych cele naznaczone norma art. 53 § 1 kk.

Sad Apelacyjny zobligowany byt jedynie do uchylenia zawartego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku a opartego na
podstawie art. 44 kk (bez wskazania paragrafu) orzeczenia o dowodach opisanych w wykazie Drz (...)- (...) (k.
211). Zarejestrowane w powolanym wykazie sloiki z materialem poré6wnawczym i dowodowym w postaci §ladéw
zapachowych pobranych od oskarzonego oraz w pojezdzie F. (...), nie stanowig bowiem dowodéw rzeczowych
w rozumieniu art. 44 kk i nie podlegaja przepadkowi, jak tez nie sa rzeczami, ktéorymi mozna dysponowaé w



sposob okreglony w art. 230-232 kpk. Slady kryminalistyczne zabezpieczone na miejscu przestepstwa oraz materialy
poréwnawcze pobrane od oskarzonych, takie jak: §lady substancji ustrojowych, zapachowe, daktyloskopijne, to rzeczy,
ktére moga shuzy¢ tylko jako Srodek dowodowy do wykrycia sprawcy czynu i tym samym stanowi¢ jedynie integralna
cze$¢ akt, badz tez ich zalacznik (vide: postanowienie SA w Bialymstoku z dnia 17 lipca 2008 r., IT AKz 226/08, OSAB
2008/2-3/58; postanowienie SA w Katowicach z dnia 30 marca 2006 r., IT AKa 9/06, KZS 2006/11/45; wyrok SAw
Krakowie z dnia 27 kwietnia 2005 r., IT AKa 65/05, KZS 2005/5/35; wyrok SA w Lublinie z dnia 23 lutego 2004 r.,
IT AKa 419/03, Prok.i Pr.-wkl. 2004/11-12/14).

Sad Apelacyjny na podstawie art. 105 § 1 i 2 kpk sprostowal rowniez oczywistg omylke pisarskg w wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie, zastepujac drugie imie oskarzonej (...), prawidlowym imieniem (...). Oskarzona nie tylko
konsekwentnie podawala bowiem takie wlaénie drugie imie w toku calego postepowania, ale zostalo ono nalezycie
potwierdzone podczas jej zatrzymania przez funkcjonariuszy policji i zweryfikowane w oparciu od dowdd osobisty (...)
wydany przez Prezydenta m. st. W. w dniu 14 lutego 2012 r. (k. 124).

Prawidlowe pozostaje zaliczenie na poczet orzeczonej oskarzonej L. M. kary pozbawienia wolno$ci jednego dnia jej
zatrzymania w dacie 24 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny za czesciowo zasadne uznal natomiast zarzuty podniesione w apelacji obroncy
oskarzonego R. H., odnoszqce sie do rozstrzygniecia w zakresie zarzucanego oskarzonemu czynu
zart. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

W odniesieniu do rozstrzygniecia Sadu I instancji w przedmiocie tego czynu, zarzut obrazy art. 410 kpk uznaé nalezy
za zasadny. Naruszenie wyrazonej w tym przepisie normy procesowej polegalo na nieuwzglednieniu w wyrokowaniu
caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie. Jednocze$nie skarzacy trafnie podnosi zarzut obrazy art. 7 kpk,
pozostajacej w Scistym zwiazku z uchybieniem art. 410 kpk, wszak bez zweryfikowania istotnych a niedostrzezonych
przez Sad I instancji okoliczno$ci, za przedwczesng uznaé nalezy ocene wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonego G. B.
w zakresie identyfikacji oskarzonego jako sprawcy dokonanego na jego osobie rozboju.

W ocenie Sadu Apelacyjnego realia przedmiotowej sprawy w jej aktualnym stanie dowodowym wskazujg na
watpliwosci w tym zakresie, ktére Sad I instancji powinien byl powzia¢ i wyjasni¢ w drodze stosownej inicjatywy
dowodowej.

Jakkolwiek bowiem poszczegoélne elementy zdarzenia, wynikajace z dowoddéw przyjetych za podstawe rekonstrukeji
faktow, z pozoru ukladaja sie w spdjna calosé, to ich wnikliwa analiza harmonie te podwaza.

Nie mozna oczywiscie zgodzi¢ sie z autorem apelacji, jakoby zeznania pokrzywdzonego byly niekonsekwentne co
do przebiegu zdarzenia. Swiadek G. B. — wbrew tym wywodom — w sposéb logiczny i stanowczy opisal, jak byl
obserwowany przez napastnika, ktéry podazal za nim od bazaru przy ul. (...) az do miejsca zamieszkania, nie pomijajac
nawet takich szczegblow, jak usytuowanie zajetego w tramwaju miejsca, czy otwierania mu przez sprawce drzwi
sklepu.

Niespojnos¢ kolejnych depozycji pokrzywdzonego co do zadania oddania pieniedzy, badz jego braku, Sad Okregowy
racjonalnie potraktowatl jako marginalna i wynikajaca z dynamiki zdarzenia oraz logiki faktéw, wszak pieniadze
rzeczywiscie zostaly pokrzywdzonemu zabrane i nie ma znaczenia, czy sprawca wole kradziezy wyrazit stowem, czy
tylko gestem — jednoznaczny byt odbidr jego intencji przez ofiare rozboju.

Nie dezawuuje zeznan pokrzywdzonego i to, ze opuécil on mieszkanie sasiadki pomimo zaniepokojenia postawa
podazajacego za nim mezczyzny, skoro ten po wyjsciu z windy udat sie na gore. Pokrzywdzony mogl zatem zasadnie
przypuszczaé, ze mezczyzna wszedl do wielorodzinnego bloku w innym celu, niz dokonanie przestepstwa na jego
osobie.



Przy tak szczegélowym i spojnym z innymi dowodami opisie zajécia, trudno jednak zakladaé, aby pokrzywdzony
pomylil czas, w jakim sie ono rozegralo. G. B. starannie go okreslit podajac, ze w dniu 15 kwietnia 2014 r. na bazar
udal sie okolo godziny 13:30 a wracajac po zrobieniu zakupow, okolo godziny 15:00 spotkal przy sklepie (...) (Al
(...)) sasiada nazywanego K. (W. A.). Wedlug pokrzywdzonego do rozboju doszlo okolo godziny 15:30, po rozmowie
ze Swiadkiem A. oraz zrobieniu zakupow w sklepie (...), gdzie sprawca otworzyt mu drzwi.

Przypisujac te czynnosé oskarzonemu R. H. i sytuujac ja o godzinie 15:34, Sad Okregowy nie wskazal dowodowego
umocowania dla tej treSci ustalenia. Tymczasem, cho¢ czas ten zgadza sie z podanym przez pokrzywdzonego, pozostaje
sprzeczny z tres$cig innych dowodéw uznanych za wiarygodne.

Trzeba bowiem zaznaczy¢, iz epizod ten zostal zarejestrowany przez kamere monitoringu, ale o godzinie 12:58:33
(stopklatka na karcie 89) a zatem okolo dwie i p6t godziny wezeéniej, niz twierdzit pokrzywdzony oraz, podajacy taki
sam czas spotkania sasiada, $wiadek W. A. (k. 8 verte — okolo 15:40).

Jakkolwiek zapis godziny w systemie monitorowania mogl ulec pewnemu przesunieciu, to jednak nie sposob zakladaé
taki stan rzeczy, skoro po pierwsze okolicznoéci tej nie zweryfikowano, po wtore nie wydaje sie, aby przesuniecie
moglo by¢ az tak znaczace, po trzecie kamery wewnetrzna i zewnetrzna zgodnie zarejestrowaly zblizony czas pobytu
pokrzywdzonego w sklepie (okolo 12:50) i wreszcie oskarzony podczas wyjasnien rozpoznal siebie na okazanych mu
zdjeciach z kart od 22 do 25 (wyjasnienia na karcie 62 akt sprawy — ,rozpoznaje sie na okazanych mi zdjeciach, to
bylo w sklepie”), stanowiacych stopklatki nagran zarejestrowanych pomiedzy godzina 15:34:36 a 15:34:53. Pomimo
ich nienajlepszej jako$ci, zdjecia pozwalajg stwierdzié¢, ze uwidoczniona zostala na nich inna osoba, niz na fotografiach
z kart 861 88-91.

Rozbieznos¢ w wygladzie i ubiorze mezczyzn jest ewidentna na video-zapisach nagran obrazujacych kolor i
zapewniajacych lepsza ostro$¢ obrazu, ktére pomimo zabezpieczenia ich w aktach sprawy, nie zostaly odtworzone na
rozprawie glownej, ze szkoda dla ustalenia prawdy materialne;j.

Poréwnanie kadrow zarejestrowanych okolo godziny 15:30 z tymi z godziny okolo 12:50, nie pozostawia tez
watpliwo$ci, ze mezczyzna, ktorego oskarzony zidentyfikowal jako wlasna osobe, jest ubrany w inng kurtke niz
zabezpieczona w mieszkaniu matki oskarzonego i rozpoznana przez pokrzywdzonego. Jest ona ewidentnie dluzsza,
z jasnym podbiciem kaptura i takimiz elementami wokol szyi oraz z widocznym bialym nadrukiem na wysokosci
lewej piersi. Pokrzywdzony tymczasem wykluczyl, aby kurtka sprawcy miala jakiekolwiek napisy. Spodnie mezczyzny
mezczyzna o godzinie 12:50. O ile mezczyzna zarejestrowany okolo godziny 12:50 ma w reku puszke, o tyle osoba o
godzinie okolo 15:30 trzyma czerwong reklamoéwke.

Jednoczes$nie to zachowania osoby zarejestrowanej na nagraniach z godziny 12:50 koresponduja z przedstawionymi w
zeznaniach pokrzywdzonego dzialaniami sprawcy, ktory otworzyl mu drzwi a nastepnie podazat za nim az do miejsca
zamieszkania. Nie wpisuja sie one jednak w precyzyjnie okreslony przez pokrzywdzonego i $wiadka A. czas zdarzenia
oraz twierdzenie oskarzonego, ze jego osobe obrazuja zdjecia z godziny 15:30. W tym ostatnim wypadku nalezaloby
uzna¢ za potwierdzona obecno$c¢ oskarzonego w okolicach miejsca przestepstwa, ale w §wietle nagran z godziny 12:50
prowadziloby to do ustalenia, iz kto$ inny $ledzil pokrzywdzonego a w konsekwencji dokonal na nim rozboju.

Nie mozna tez wykluczyd¢, ze to oskarzony dokonal mylnej identyfikacji wlasnej osoby na zdjeciach z kart 22-25, cho¢ w
istocie jest on na zdjeciach z godziny 12:50 (tych oskarzonemu nie okazywano). Jako§¢ zdje¢ i nagran w ich aktualnym
stanie nie pozwala jednak zweryfikowac tej okoliczno$ci w ramach prostych czynnoéci poréwnawczych na rozprawie.

Na uwage zasluguje rowniez, ze mezczyzna widoczny na zdjeciu z karty 90 pomaga pokrzywdzonemu w utrzymaniu
torby z zakupami (wyraznie wida¢ to na nagraniu), czemu jednak G. B. stanowczo przeczyt relacjonujac na rozprawie
zachowania napastnika.



Trzeba wreszcie zaznaczy¢ i to, ze cho¢ Swiadek D. S. w swych zeznaniach opisuje pokrzywdzonego wychodzacego
ze sklepu na nagraniach z godziny okolo 12:50 (k. 34 verte) oraz mezczyzne, w ktdrym rozpoznaje oskarzonego,
to w notatce sierz. szt. K. W. na karcie 15 akt sprawy takze opisano nagranie obrazujace pokrzywdzonego tyle, ze
wychodzacego ze sklepu o godzinie 15:33:30 oraz podazajacego za nim mezczyzne (plik nagrania (...) (...)).

Kazde z tych nagran przedstawia jednak inne osoby.

Sad orzekajacy, ktory nie dostrzegajac roéznicy czasowej nagran oraz niespdjnoéci w wygladzie widocznych na nich
mezczyzn, dowolnie przyjal zatem, ze zachowania zarejestrowane okolo godziny 12:50 mialy miejsce po godzinie 15:30
(strona 2 uzasadnienia).

Skoro jednak Sad I instancji zaniechatl dokonania stosownej w tym zakresie weryfikacji, winien jg przeprowadzi¢ w
ramach ponownego rozpoznania sprawy. Jej wynik bedzie wszak mial zasadnicze znaczenie dla potwierdzenia lub
wykluczenia sprawstwa oskarzonego R. H., ktore nadal pozostaje wprawdzie dalece prawdopodobne, ale bynajmniej
nie stanowczo pewne.

Jakkolwiek bowiem pokrzywdzony deklarowal pewno$¢ rozpoznania oskarzonego podczas bezpos$redniego okazania,
to trzeba mie¢ na uwadze, ze konsekwencje jego depozycji zakloca podniesiona wyzej rozbiezno$c¢ czasowa. Czynnosc
okazania zostala nadto przeprowadzona po dwoch tygodniach od zajécia i po tym, jak wcze$niej G. B. wraz ze
$wiadkiem D. S. zapoznat sie z nagraniami monitoringu, na ktérych funkcjonariusz policji tez mial rozpoznaé osobe
mijang pod blokiem przy ul. (...) (zeznania §wiadka D. S. na karcie 34 verte). Niemniej jako$¢ nagrania, ktdrej Sad I
instancji nie odtwarzajac zapisOw na rozprawie, nie mial mozliwosci poddaé ocenie, oddaje ogdlny wyglad postaci, ale
nie pozwala na pewng identyfikacje osoby ze wzgledu na nieostry obraz twarzy.

Z tych wszystkich przyczyn, w ramach ponownego rozpoznania sprawy kwestia priorytetowa bedzie ustalenie, czy
oskarzonego przedstawiaja zdjecia z kart 22-25 (m.in. nagranie (...) (...)), czy tez zdjecia z kart 86, 88 — 91 (nagrania
(...) (..0),0.) (...), (..) (..), gdyz ewidentnie nie obrazuja tej samej osoby a takze wyjasnienie sprzeczno$ci dowodow w
zakresie czasu zdarzenia. To ostatnie wymagalo bedzie ustalenia, w jakich godzinach §wiadek D. S. w dniu 15 kwietnia
2014 r. wykonywal czynnosci shuzbowe zlecone przez Wydziat (...) z Przestepczoécia Przeciwko Zyciu i Zdrowiu (...) W.
IT przy ul. (...) i jakie odniesienie moga miec¢ jego obserwacje do okoliczno$ci wynikajgcych z zeznan pokrzywdzonego.
Zrelacji Swiadka wynika jedynie, ze byly to godziny popoludniowe, co odpowiada czasowi wszystkich zabezpieczonych
nagran, jednak przytoczony w zeznaniach opis sprawy, ktdrej czynnosci dotyczyly, bezspornie pozwoli odtworzyc
granice czasowe interwencji i poréwnac je z treScia zeznan pokrzywdzonego oraz zapisami monitoringu.

Dopiero wowczas mozliwa bedzie pelna, prawidlowa ocena dowodowej wartosci zeznan pokrzywdzonego, w tym
rowniez ocena dokonanej przez niego identyfikacji sprawcy rozboju oraz odpowiadajgca prawdzie rekonstrukcja
faktow.

W aktualnym bowiem stanie sprawy, ustalenia poczynione przez Sad I instancji nie uwzgledniaja caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w sprawie, poddajac w watpliwo$¢ czas zdarzenia a w konsekwencji tez warto$¢ dowodowa
zeznan pokrzywdzonego (pomimo logicznego opisu zdarzenia) i osobe sprawcy.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w czeéci skazujacej R. H. za czyn z art. 280 § 2 kk
wzw. z art. 64 § 1kk i sprawe w tym zakresie przekazal Sagdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania,
w toku ktérego Sad orzekajacy wyjasni wskazane wyzej watpliwo$ci wynikajace z braku koherencji dowodéw, ktorym
Sad I instancji dal wiare i uczynil podstawa ustalen faktycznych.

Powyzsze rozstrzygniecie obligowalo Sad Apelacyjny do uchylenia orzeczenia o karze lacznej wymierzonej
oskarzonemu R. H. oraz o zaliczeniu na jej poczet okresow rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

W nastepstwie powyzszego Sad Odwolawczy, na podstawie art. 63 § 1 kk, dokonal zaliczenia na poczet kary
wymierzonej za czyn z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego w



przedmiotowej sprawie w dniu 20 marca 2014 r., od 29 kwietnia 2014 r. do 09 lipca 2014 r., od 19 lipca 2014 r. do
07 pazdziernika 2014 r. i od 27 pazdziernika 2014 r. do 01 czerwca 2015 r. Oskarzony R. H. byl bowiem zatrzymany
w dniu 20 marca 2014 r. (k. 124) a nastepnie w dniu 29 kwietnia 2014 r. zatrzymany i tymczasowo aresztowany w
niniejszej sprawie (k. 32, k. 63-64), przy czym w dniach od 09 do 19 lipca 2014 r. i od 07 do 27 pazdziernika 2014
r. zostaly oskarzonemu wprowadzone do wykonania kary orzeczone w innych sprawach (k. 500, 327, 328, 390). Sad
Okregowy zaliczeniem w trybie art. 63 § 1 kk objal okres od 19 lipca 2014 r. do 17 zamiast do 07 pazdziernika 2014 r., co
wynika¢ musialo z pominiecia informacji o odbyciu kary na karcie 328 akt sprawy. Poprawienie przez Sad Odwolawczy
blednego zaliczenia tymczasowego aresztowania nie jest dzialaniem na niekorzy$¢ oskarzonego, gdyz mozliwe jest
orzekanie w tej kwestii w trybie art. 420 § 1 kpk (tak: postanowienie SN z 29.05.2003 1., III KK 34/03, LEX 78376).

Majagc na wzgledzie wszystkie wskazane okolicznosci i stosownie do tresci art. 437 § 1 kpk, Sad
Apelacyjny orzekl, jak w sentencji wyroku.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy art.
618 § 1 pkt 11 kpk, art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze i na podstawie § 14 ust. 2 pkt 51 § 2 ust. 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 63, poz. 1348 z p6zn. zm.).

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych L. L. M. (1) i R. H. od zaplaty kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze,
majac na uwadze sytuacje majatkowa kazdego z nich oraz charakter orzeczonych kar, ktérych wykonanie istotnie
ograniczy mozliwo$ci zarobkowe oskarzonych na czas ich wykonywania.



