Sygn. akt IT AKa 167/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski

Sedziowie: SO (del.) — Dorota Tyrala

SA — Maria Ztobinska (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2015 r.

sprawy

M. C. (2) urodz. (...) w W. s. L. 1 A. z d. C. oskarzonego o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2
k.k.w zw. z art. 11 § 2 k.k.

M. R., urodz. (...) w W. s. T. i S. z d. K. oskarzonego o czyny z art. 190 § 1 k.k., art. 217 § 1 k.k., art.
280 §2k.k. wzb.zart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 20 listopada 2014 r. sygn. akt VIII K 146/13

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonych M. C. (2) i M. R. a na podstawie art. 435 k.p.k.
takze wobec M. S. urodz. (...) w Z.

s.J. 11 z d. G. oskarzonego o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w ten sposob, ze:

A. z podstawy prawnej skazania M. C. (2) za czyn zarzucany w punkcie I aktu oskarzenia, M. R. za
czyn z punktu V aktu oskarzenia i M. S. za czyn z punktu VI aktu oskarzenia — eliminuje art. 157 § 2
k.k.iart. 11 § 2 k.k. a z podstawy wymiaru kar za te czyny — eliminuje art. 11 § 3 k.k.;

B. ustala, iz datqg popelnienia przez M. R. czynu zarzucanego w punkcie V aktu oskarzenia oraz
czynu M. S. zarzucanego w punkcie VI aktu oskarzenia jest 21 grudnia 2012 r.;

C. za podstawe orzeczonej wobec M. R. kary lacznej pozbawienia wolnosci przyjmuje art. 85 k.k. i
art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym przed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.;

2. utrzymuje w mocy tenze wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

3. zwalnia oskarzonych M. C. (2) i M. R. od przypadajacych na nich kosztéow sqdowych za II
instancje, obciqgzajgc wydatkami Skarb Panstwa;



4. zasqdza za obrone z urzedu przed Sqdem odwolawczym kwoty po 600 zlotych oraz 23% VAT na
rzecz adw. K. P. — Kancelaria Adwokackaw W. oraznarzecz adw. A. K. (1) — Kancelaria Adwokacka
w W., ustalajac jednoczesnie, iz koszty nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu przez
adw. M. K. przed Sadem I instancji wynoszq 1.080 zlotych oraz 23% VAT.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 20 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie skazal:
M. C. (2) zato, ze:

I. w dniu 21 grudnia 2012 r. w W. w mieszkaniu przy Al. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z M. R. oraz M.
S., uzywajac przemocy wobec M. M. (1) w postaci kopania, bicia go pie$ciami po calym ciele powodujac u w/wym.
rany powlok glowy w okolicy czolowej i ciemieniowej, mnogie siniaki i otarcia powlok glowy, klatki piersiowej, szyi
oraz kolana prawego skutkujace rozstrojem zdrowia na okres nieprzekraczajacy 7 dni, dokonal kradziezy pieniedzy w
kwocie 600 zl, telefonu komoérkowego marki S. (...) o wartosci 100 zl, butéw typu a. o wartosci 50 zt na szkode M. M.
(1) o lacznej wartoéci 750 zl, to jest za czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i z mocy
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 33 § 21 3 k.k.
orzekl kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych, przyjmujac wysokoé¢ kazdej stawki na kwote 20 zlotych.

Tym samym wyrokiem Sad skazal M. R. za to, ze:

II. w dniu 20 pazdziernika 2012 r. w W. przy Al. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. C. (2) i M. S., uzywajac
przemocy wobec M. M. (1) w postaci kopania i bicia go pieSciami po calym ciele oraz postugujac sie niebezpiecznym
narzedziem w postaci noza powodujac u w/wym. rany powlok glowy w okolicy czolowej i ciemieniowej, mnogie
siniaki i otarcia powlok gtowy, klatki piersiowej, szyi oraz kolana prawego skutkujace rozstrojem zdrowia na okres
nieprzekraczajacy 7 dni, dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 600z, telefonu komérkowego marki S. (...) o wartosci
100 zl, butdéw typua.o wartosci 50 zl, na szkode M. M. (1) o lacznej warto$ci 750 zl, to jest za czyn z art. 280 § 2 k.k.
wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i z mocy art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 33 § 21 3 orzekl kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych przyjmujac
wysokosci kazdej stawki na kwote 20 zlotych.

Ponadto Sad skazal M. R. za to, ze:

III. w dniu 20 pazdziernika 2012 r. w W. przy Al. (...) grozil B. O. pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzita
w zagrozonej uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona to jest za czyn z art. 190 § 1 k.k. i na tej podstawie wymierzy}
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV.wdniu 20 pazdziernika 2012 r. w W. przy Al. (...) naruszyl nietykalno$é cielesna J. O. poprzez szarpanie go, ztapanie
za bluze, za szyje i glowe, a nastepnie podniesienie go do gory i popchniecie, to jest za czyn z art. 217 § 1 k.k. i na tej
podstawie wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

V. w dniu 20 pazdziernika 2012 r. w W. przy Al (...) naruszyl nietykalno$¢ cielesng O. O. poprzez szarpanie i zlapanie
jej za gardlo oraz przyci$niecie do Sciany to jest za czyn z art. 217 § 1 k.k. i na tej podstawie wymierzyt mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad orzekl wobec M. R. kare laczng 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie i tak: M. R. od dnia 21 grudnia 2012 roku do dnia 20 listopada 2014
roku a oskarzonemu M. C. (2) od dnia 21 grudnia 2012 roku do dnia 20 maja 2014 roku.

Sad orzekl takze o kosztach procesu, obcigzajac nimi oskarzonych.



Od tego wyroku wniesli apelacje obroncy oskarzonych.
Obronca M. C. (2) zaskarzyl wyrok w calo$ci.
Zarzucil: obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tresé, tj.:

- art. 7 k.p.k. w zwiazku z art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng niewszechstronna ocene zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego dokonana z naruszeniem zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, polegajaca na bezkrytycznym uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadkow oskarzenia, z
ktérych az trzech w tym sam pokrzywdzony nie zostalo przestuchanych na rozprawie gléownej, co skutkowalo
niewyjasnieniem wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy oraz brakiem oparcia wyroku na caloksztalcie okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej;

- art. 391 § 1 w zwiazku z art. 6 k.p.k. poprzez przedwczesna rezygnacje z wzywania trzech $wiadkow w tym
pokrzywdzonego na rozprawe gléwna i w zwiazku z tym odczytaniem ich zeznan z postepowania przygotowawczego,
co naruszylo prawo do obrony w/w oskarzonego, ktéry nie byl obecny przy jedynym w sprawie przesluchaniu
pokrzywdzonego;

- art. 5 § 2 k.p.k. poprzez przedwczesne rozstrzygniecie istniejacych w sprawie watpliwoséci na niekorzys¢ w/w
oskarzonego;

- naruszenie prawa materialnego, polegajace na obrazie § 14 ust. 2 pkt 5) oraz § 16 w zwiazku z § 14 ust. 2 pkt 5)
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (j.t.: Dz. U. z 2013 1, poz.
461), poniewaz Sad przyznal wynagrodzenie obroncy za stawiennictwo na czterech terminach rozprawy gtownej w
kwocie 960,00 zl plus VAT, podczas gdy obronca byl obecny na pieciu terminach rozprawy gléwnej, a wiec z tytulu
nieoplaconej obrony z urzedu powinna by¢ zasadzona kwota 1.080,00 zt plus VAT.

Obronca wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego M. C. (2) poprzez uniewinnienie go od zarzutu z art.
280 § 1 k.k. i skazanie go tylko za czyn z art. 157 § 2 k.k. na kare bliska dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a takze
zmiane w czedci dotyczacej zasadzenia kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu poprzez zasadzenie kwoty 1.080,00 zi
plus VAT, ewentualnie,

- uchylenie w/w wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.
Obronca M. R. zaskarzyl wyrok w caloSci.
Zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tre$§¢ wydanego
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, iz na podstawie treéci zeznan pokrzywdzonego M. M. (1) mozna przyjac,
ze doszlo do popelnienia przez oskarzonego M. R. przestepstwa rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia
czyli noza, cho¢ prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego winna prowadzi¢ do odmiennych
wnioskow;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. R. dzialal wspolnie i w porozumieniu z M. C. (2) i M.
S. w popelieniu zarzucanego mu w punkcie V. czynu mimo, iz prawidlowa ocena zgromadzonego materialu
dowodowego wskazuje, ze dzialania M. R. i wspoloskarzonych nie byly ze soba w zaden sposob powiazane, brak
bylo po stronie M. R. czynnoS$ci zmierzajacych do poczynienia ustalen co do przebiegu zdarzenia wzgledem



pokrzywdzonego, z pozostalymi oskarzonymi, a takze zamiaru kradziezy jakichkolwiek przedmiotéw nalezacych
do M. M. (1);

3. obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku tj.

art. 7, art. 4101 art. 5 § 2 k.p.k. przez wadliwa ocene materialu dowodowego, pominiecie wystepujacych w sprawie
watpliwoéci i ich rozstrzygniecie na niekorzysé oskarzonego, co doprowadzito do blednego uznania go za winnego
popehienia zarzucanych mu czyndw;

4. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tresé¢ wyroku tj.

art. 391 § 1 k.p.k. poprzez odczytanie zeznan pokrzywdzonego M. M. (1) mimo, iz Sad powzigl od oskarzonego M.
R. informacje, gdzie przebywa pokrzywdzony, co spowodowato nieprzeprowadzenie bezpoérednio dowodu przed
Sadem na rozprawie i nie poczynienie na tej podstawie istotnych ustalen, a takze wyjasnienie pojawiajacych sie
watpliwosci co do rzeczywistego przebiegu zdarzenia i roli poszczego6lnych osob;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, iz na podstawie treSci zeznan pokrzywdzonych okre$lonych w pkt II-
IV wyroku mozna przyjaé, ze doszlo do popelnienia przez oskarzonego M. R. przestepstwa grozb karalnych i
naruszenia nietykalnoSci cielesnej mimo, ze material dowodowy w tej cze$ci nie daje ku temu podstaw, a takze
pojawiajg sie w sprawie watpliwosci, ktore nie zostaly uwzglednione przez Sad na korzy$¢ oskarzonego.

Obronica wnidst o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu wszystkich czynéow
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu
w Warszawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje obroncow nie zastugujq na uwzglednienie.

Rozwazajgc zarzuty obydwu apelacji, odnoszgce sie do rozboju popelnionego na szkode M. M. (1), stwierdzié nalezy,
iz zmierzaja one do zdyskwalifikowania oceny materialu dowodowego, jakiej dokonat Sad I instancji w motywach
zaskarzonego wyroku.

W judykaturze utrwalony jest poglad, ze przekonanie Sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej
caloksztattu okolicznos$ci sprawy i to w sposdb podyktowany obowigzkiem dochodzenia do prawdy, gdy rozstrzygniecie
stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c
oskarzonych a uzasadnienie wyroku jest wyczerpujace, logiczne oraz zgodne z wiedzg i do§wiadczeniem zyciowym.

Ustawa procesowa nie daje podstaw do preferowania lub dyskwalifikowania dowodow wedlug kryterium, czy jest
on korzystny czy tez obciazajacy dla oskarzonego. Z taka sama bowiem uwaga i wedlug tozsamych regul Sad winien
rozwazy¢ i oceni¢ dowody obcigzajace jak i korzystne dla oskarzonych.

Nie istnieje zadna regula dowodowa, ktora uzasadnialaby poglad, iz zeznania okreSlonego §wiadka nie moga stanowi¢
jedynej podstawy ustalen faktycznych. Kazdy jednak dow6d musi byé oceniony w powigzaniu z tre$cig innych
dowodow, jezeli one istnieja.

Aby Sad mogl oceni¢ tres¢ dowodu, musi on by¢ przeprowadzony na rozprawie w sposob okreslony w ustawie
procesowe;j.

Prawda jest, ze jedna z gléwnych zasad rzadzacych procesem karnym jest zasada dochodzenia do prawdy oraz $cisle z
nig zwigzana zasada bezposrednio$ci, nakazujaca przeprowadzenie dowodéw przez Sad orzekajgcy w toku rozprawy.



Odstepstwo od tej reguly, zawarte w art. 391 § 1 k.p.k., zezwala na odczytanie zeznan Swiadkow tylko w $cisle
okreslonych sytuacjach, m.in. wtedy, gdy $wiadkowi nie mozna bylo doreczy¢ wezwania.

Szczegblny charakter tego przepisu nakazuje skorzystanie z mozliwoéci odstapienia od reguly bezposredniego
przestuchania tylko wtedy, gdy zostana wyczerpane mozliwosci, jakie ma Sad, aby doreczy¢ wezwanie na terenie kraju;
szczegoblne znaczenie ma to w przypadku, gdy zeznania §wiadka dotycza istoty czynu bedacego przedmiotem procesu.

Jezeli Sadowi orzekajacemu, po wyczerpaniu wszelkich dostepnych sposobdéw, nie uda sie doreczyé wezwania i
skorzysta z tredci art. 391 § 1 k.p.k., to tak przeprowadzony dowdd musi byé poddany szczegdlnie wnikliwej ocenie na
tle innych dowodéw przeprowadzonych w toku rozprawy.

Taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie i dotyczyla niemoznoséci doreczenia wezwan M. M. (1), C. G.iA. J.. Zaden
z nich w momencie rozpoczecia procesu nie byl pozbawiony wolnosci (informacja — k. 904).

M. M. (1) zostal przestuchany w postepowaniu przygotowawczym w dniu 22 grudnia 2012 r.; w obszernych zeznaniach
przedstawil przebieg zdarzenia a nastepnie na okazanych fotografiach rozpoznal wszystkich mezczyzn bedacych w
mieszkaniu M. R. w dniu 21 grudnia 2012 r.. oraz opisal ich role w zdarzeniu; w szczegélnoéci dokladnie wskazal, kto
go pobil, kto dokonal kradziezy na jego szkode i kto wyrzucil go z mieszkania.

W protokole tym M. M. (1) podal, iz nie ma stalego miejsca zamieszkania a jego adres dla doreczen wskazal: W., ul.
(...). Otrzymal wtedy wszystkie pouczenia, m.in. o tresci art. 139 § 1 k.p.k.

Na pierwszy termin rozprawy w dniu 8 pazdziernika 2013 r. brak bylo zwrotnego poswiadczenia odbioru wezwania
dla M. M. (1) (rozprawe odroczono).

Na rozprawe w dniu 5 listopada 2013 r. nie podjal wezwania na adres — W., ul. (...) (k. 782) — uznano je za doreczone w
trybie art. 139 § 1 k.p.k. Z informacji (...) wynika, ze M. M. (1) w dalszym ciggu nie mial stalego miejsca zamieszkania
(k. 738, 820); opuszczajac areszt podat adres w T., ul. (...) ((...)). Prokurator wskazal na rozprawie adres — W., ul. (...).

Na rozprawe w dniu 9 grudnia 2013 r. — nie podjal awiza na adres — W., ul. (...) (k. 870) ani w T. (k. 871).

Z informacji Komisariatu Policji w T. wynika, ze pod wskazanym adresem mieszkaja rodzice Sswiadka, ktorzy od 5 lat
nie majg z nim kontaktu (k. 861). Wezwanie na ul. (...) w W. (noclegownia Monaru) — takze nie zostalo doreczone,
gdyz adresat tam nie przebywal

(k. 867, 868). Z informacji Komisariatu Policji wynika, ze pod adresem ul. (...) w W. wynajmowal pokdj, lecz od roku
miejsce jego pobytu nie bylo znane (k. 874).

W aktach sprawy Sadu Rejonowego w Wejherowie II K 1331/13 ustalono, ze M. M. (1) podawat adres w W., ul. (...)
(k. 854).

Na rozprawe w dniu 6 lutego 2014 r. na adres w W. M. M. (1) nie podjal wezwania (k. 912, 973); Komenda Policji w
W. poinformowala, ze jest osoba bezdomna, nie mieszka pod tym adresem; domownicy odmowili przyjecia dla niego
wezwania, gdyz nie znali jego aktualnego miejsca przebywania (k. 968).

Na rozprawe w dniu 24 marca 2014 r., nie udala sie kolejna préba doreczenia wezwania na adres w T. (k. 1045).
Na wniosek prokuratora ustalono, iz M. M. (1) odbywal zastepcza kare aresztu wymierzona przez Sad Rejonowy w
Zakopanem; wskazal wtedy, ze przebywa¢ bedzie w W. przy ul. (...) (k. 1065, 1072).

Na rozprawe w dniu 20 maja 2014 r. nie udalo sie doreczy¢ wezwania na adres w T. (k. 1264) ani w Osrodku Monaru
w W. przy ul. (...), przeniesionym do B.-P. (k. 1106,
k. 1133).

W wyniku wywiadéw przeprowadzonych przez Policje w miejscu zamieszkania rodzicow Swiadka w T. w dniach 3
lipca 2014 1.



(k. 1318) oraz 18 wrze$nia 2014 r. (k. 1395) poinformowano Sad, iz nie zdotano ustali¢ miejsca pobytu adresata.

Na rozprawe w dniu 4 listopada 2014 r. kolejny raz nie doreczono przez Policje wezwania w T. (k. 1459, k. 1484, k.
1528).

W tej sytuacji Sad na rozprawie w dniu 4 listopada 2014 r. w oparciu o tre$¢ art. 391 § 1 k.p.k. ujawnil zeznania M.
M. (1) z postepowania przygotowawczego.

Obronca nigdy nie poczynil staran zmierzajacych do doreczenia wezwania temu $§wiadkowi. Wskazany w punkcie 4
petitum apelacji adres to, jak wyjasniono na rozprawie przed Sagdem Apelacyjnym w dniu 10 czerwca 2015 r., Dworzec
Centralny w W., ktéry jak notoryjnie wiadomo nie jest adresem umozliwiajacym znalezienie osoby, ktora nie chece by¢
odnaleziona.

Te samaq instytucje procedury karnej Sad zastosowal do swiadkéw C. G.i A. J..

A. J. zlozyt zeznania w toku postepowania przygotowawczego w dniu 23 grudnia 2012 r., podal wtedy adres w L., przy
ul. (...).

Stawil sie na rozprawe 8 pazdziernika 2013 r., ktéra zostala odroczona z terminem (mimo braku zwrotnego
poswiadczenia odbioru wezwania).

Stawil sie takze 5 listopada 2013 r.; jednak nie zostal przestuchany; Sad podjal decyzje, aby przestuchaé go 9 grudnia
2013 r. razem z M. M. (1).

Na rozprawe w dniu 9 grudnia 2013 r. nie stawil sie, mimo zobowigzania do stawiennictwa; nie podjal takze wezwania
(k. 869).

Na rozprawe w dniu 6 lutego 2014 r. takze nie stawil sie; nie podjal wezwania (k. 965); Komenda Miejska Policji w L.
ustalila, iz A. J. przebywal w L. przy ul. (...) (k. 917, 921), gdzie doreczono mu wezwanie.

Na rozprawe w dniu 24 marca 2014 r., nie odebral wezwan na obydwa adresy (k. 1034, k. 1122).

Na rozprawe w dniu 20 maja 2014 r. nie doreczono mu wezwania przez Policje, gdyz nie przebywal juz pod adresem
w L., ul. (...) i miejsce pobytu nie bylo znane Komendzie Policji w L. (k. 1151).

Podobnie bylo z préba doreczenia wezwan przez poczte i policje na kolejne terminy (pismo K. z 9 czerwca 2014 r. — k.
1213, informacja od matki §wiadka przekazana policji — pismo z 10 czerwca 2014 r. — k. 1224, awizo — k. 1277, k. 1278;
informacja od ojczyma $wiadka — pisma 15 lipca 2014 r. — k. 1306, pismo Komendy Policji w L. z 22 wrzesnia 2014
r. — k. 1406, pismo z 3 pazdziernika 2014 r. — k. 1456, pismo z 30 pazdziernika 2014 r. — k. 1497, pismo z 6 listopada
2014 r. — k. 1517, pismo z 12 listopada 2014 r. — k. 1522).

Poniewaz Swiadek A. J. nie stawil sie do konca procesu, w dniu 4 listopada 2014 r. Sad w trybie art. 391 § 1 k.p.k.
odczytal jego zeznania ze $ledztwa.

Ostatni ze $wiadkdéw wymienionych w uzasadnieniu apelacji obroncy M. C. (2) to C. G., ktory skladajac w Sledztwie
zeznania 23 grudnia 2012 r. wskazal adres w (...) oraz adres dla doreczeri w W. przy ul. (...). Swiadek ten nigdy nie
stawil sie do Sadu.

Na termin 8 pazdziernika 2013 r. — brak bylo informacji o doreczeniu wezwania — nie podjat awiza (k. 781).

Na termin 5 listopada 2013 r. — nie podjal wezwan na adres w W. przy ul. (...) oraz (...) (k. 848,
k. 849).

Podobnie bylo 9 grudnia 2013 r. (k. 873).



Na termin 6 lutego 2014 r. nie doreczono wezwania przez policje, gdyz nie mieszkal w W. przy ul. (...) i miejsce jego
pobytu nie byto znane (k. 927); nie podjal tez wezwania (k. 962, k. 1037).

Na terminie 24 marca 2014 r. nie odbieral wezwan w W.
(k. 1120) i w B. (k. 1121).

Na termin 20 maja 2014 r. takze nie odbieral wezwan (k. 1146).
Z informacji Komendy Policji w H. wynika, Ze nie przebywa w B. od kilku lat, prowadzil wedrowny tryb zycia (k. 1147).

Podobnie nie odbieral wezwan na kolejne terminy (k. 1269, k. 1288, pismo K. w H. z 24 czerwca 2014 r. — k. 1280,
pismo Komendy Rejonowej Policji (...) z 10 czerwca 2014 r. — k. 1218, pismo K. w H. z 8 lipca 2014 r., - k. 1329 oraz z
29 wrzeSnia 2014 r. — k. 1443, z 171 31 pazdziernika 2014 r. — k.1467, k. 1491, z 4 listopada 2014 r. — k. 1494).

W tej sytuacji Sad na rozprawie w dniu 4 listopada 2014 r. ujawnil w trybie art. 391 § 1 k.p.k. zeznania takze C. G..

Powyzsze daje podstawe do stwierdzenia, iz Sad I instancji zebral material dowodowy, dochowujac starannosci i
przeprowadzajac poszczegbdlne dowody w sposob zgodny z zasadami procedury karnej. Nie znajduje potwierdzenia
zarzut, iz Sad odczytujac na rozprawie zeznania wymienionych wyzej trzech Swiadkéw, dopuscil sie obrazy art.
391 § 1 k.p.k. Skarzacy nie wskazuja na inne dowody, ktorych dopuszczenie mogloby wplyngé na ostateczna tre$é
rozstrzygniecia.

Dlatego przyja¢ nalezy, iz Sad orzekajacy czynil ustalenia faktyczne w oparciu o kompletny, dostepny material
dowodowy, ktéry poddat ocenie.

Jak na wstepie stwierdzono, ocena ta winna by¢ przeprowadzona w spos6b wnikliwy, z uwzglednieniem wszystkich
pozostalych dowodoéw, zgodnie z wiedza i do$wiadczeniem zyciowym.

Analiza treSci uzasadnienia wyroku, w ocenie Sadu Apelacyjnego, daje podstawe do stwierdzenia, iz Sad orzekajacy
sprostal tym wymaganiom,.

Przypomnie¢ nalezy, iz zeznania M. M. (1) nie sa jedynym dowodem na okoliczno$¢ rachunku dokonanego na jego
szkode.

Relacja pokrzywdzonego znalazla bowiem potwierdzenie w wyjasnieniach M. S., co do ktérego wyrok nie zostal
zaskarzony.

Mimo, iz w mieszkaniu bylto pieciu mezczyzn, M. M. (1) stwierdzi, ze pobili go tylko trzej mezczyzni.

W czasie okazania fotografii rozpoznal wszystkich pieciu mezczyzn przebywajacych w mieszkaniu. Stwierdzil, iz A. J.
i C. G. nie brali udzialu w pobiciu go a C. G., okre§lany pseudonimem (...), nawet probowal odciaggna¢ napastnikow;
natomiast A. J. w momencie pobicia nie byto w pokoju.

Jednocze$nie M. M. (1) rozpoznal wizerunek M. R., twierdzac, Ze to on pierwszy popchnal go a gdy zaczal sie bronié,
dolaczyli dwaj inni napastnicy. Stwierdzil, ze M. R. grozil mu nozem, gdy nie chcial zdja¢ butéw; koncéwka noza zranit
go w ucho i reka.

Rozpoznat takze fotografie M. C. (2), okreslajac oskarzonego pseudonimem (...); stwierdzil, ze oskarzony ten bil go po
glowie pieéciami a gdy lezal na podlodze, rozerwal mu kieszen spodni, z ktorej kolejny napastnik zabral pieniadze.

Rozpoznat takze bez watpliwosci na fotografii M. S., ktory bil go i kopal, a nastepnie wyciagnal mu z kieszeni
rozerwanej przez M. C. (2) pienigdze w kwocie 600 zlotych oraz telefon komérkowy.



Protokol okazania w polaczeniu z trescia zeznan zlozonych 22 grudnia 2012 r. nie nasuwa zadnych watpliwoéci co do
przebiegu zdarzenia w wersji przedstawionej przez pokrzywdzonego. Calo$c relacji jest spojna i logiczna.

Doda¢ nalezy, iz pokrzywdzony zeznal, ze M. S. ostatecznie wyrzucil go za drzwi bez butéw i kurtki, ktorej nie byt w
stanie zabraé¢. Widzial wtedy, jak C. i S. wyszli z mieszkania po zakupy.

Zeznania te znajduja potwierdzenie w wyjasnieniach M. S. ztozonych w dniu 23 grudnia 2012 r. Oskarzony przedstawit
zdarzenie w sposob zgodny z tym jak to uczynil pokrzywdzony. Przyznal, iz M. R. wszczal awanture a gdy M. zaczal
sie broni¢, dolaczyl on i M. C. (2). Bili go i kopali wszyscy trzej. On wyciagnal z kieszeni pokrzywdzonego pieniadze
i telefon, gdy pozostali przytrzymywali go. Przyznal takze, ze w momencie, gdy M. M. (1) lezal na klatce schodowej,
on z M. C. (2) poszli kupi¢ alkohol za zabrane pieniadze.

Oskarzony w toku dalszego postepowania zmienil swoje wyjasnienia, podajac za kazdym razem inna wersje zdarzen.

Sad I instancji w motywach wyroku poddat kazda z tych wersji szczegdtow analizie i doszedl do jedynego stlusznego
wniosku, ze pierwsza wersja jest najbardziej wiarygodna. Tre$¢ tych wyjasnien koresponduje nie tylko z zeznaniami
pokrzywdzonego, ale takze z innymi dowodami zebranymi w sprawie.

Pozostale osoby, bedace w tym czasie w mieszkaniu M. R., potwierdzily fakt pobicia M. M. (1) i przyznaly, iz w czasie
pobytu w Komendzie Policji zobaczyly u M. S. telefon bedacy wlasnoscia M. M. (1).

To, ze M. M. (1) zostal dotkliwie pobity, wynika z zeznan J. C. — lekarza, ktéry udzielal pomocy pokrzywdzonemu a
takze z opinii sadowo-lekarskiej. Lekarze opisali nie tylko liczne sifice i otarcia powltok glowy, klatki piersiowej, szyi i
kolana, rany powtok glowy ale takze krew w przewodzie stuchowym. W wywiadzie zaznaczyli, iz pokrzywdzony zostat
pobity przez kilku mezczyzn pieSciami po glowie i twarzy, byl kopany a jeden z nich skaleczyt go nozem w ucho. Biegly
stwierdzil, iz opisane obrazenia odpowiadaja okoliczno$ciom opisanym przez M. M. (1).

Wreszcie przypadkowy obserwator F. F. widzial, jak pobity M. M. (1) znalazl sie na klatce schodowej bez butow i kurtki.

O tym, ze pokrzywdzony w dniu 22 grudnia 2012 r. dysponowat pieniedzmi, zeznal A. K. (2), ktéry wyplacil mu tego
dnia okolo 900 zlotych.

Sad orzekajacy wszystkie powyzsze dowody analizowal w kontekScie wyja$nien oskarzonych. Swoje rozumowanie Sad
przedstawil w sposob zwiezly ale logiczny i kompletny w motywach wyroku. Wywdd Sadu, odnoszacy sie do wszystkich
istotnych dowodoéw, dostrzegajacy wystepujace w nich sprzecznoéci i niekonsekwencje, nie zawiera bledéw natury
logicznej ani faktycznej; jest zgodny z wiedza i do§wiadczeniem zyciowym. Dlatego spelnia wymogi wytyczone w art.
7k.p.k.

W tej sytuacji zarzut obroncy oskarzonego M. C. (2), podnoszacy dowolno$¢ w ocenie materialu dowodowego,
jest golostowny. Sad I instancji dostrzegl fakt, iz wszyscy zeznajacy w tej sprawie, byli w czasie zdarzenia pod
wplywem alkoholu, ze zdarzenie mialo dynamiczny przebieg, ze wszyscy uczestnicy prezentowali okre$lony sposéb
zachowania — niezaslugujacy na wysoka ocene. Nie przekresla to jednak istoty zdarzenia bedacego przedmiotem
procesu. Przywolane przez Sad meriti dowody nie nasuwaja zadnych watpliwosci co do jego przebiegu.

Skarzacy nie przytoczyli zadnych okolicznoéci, ktore realnie moglyby podwazy¢ ocene dowod6w dokonang przez Sad 1
instancji. W szczego6lnoSci oceny tej nie podwazaja dokumenty zebrane w sprawie 4 Ds 1522/13 Prokuratury Rejonowej
Warszawa-Ochota; jedna z wersji wyjasnien M. S., w ktérych odnosi sie on do wydarzen bedacych przedmiotem
powyzszego umorzonego dochodzenia, zostala uwzgledniona w rozwazaniach Sadu jako niezaslugujaca na wiare.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzié nalezy, iz Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny materialu dowodowego.
Ustalenia faktyczne oparte na tej ocenie nie budza watpliwo$ci.



Wynika z nich w sposdb jednoznaczny, ze wszyscy trzej napastnicy bili pokrzywdzonego i kopali; w momencie gdy
lezacemu na podlodze M. oskarzony M. C. (2) rozerwal kieszen spodni, M. S. zabral z niej pienigdze a nastepnie telefon.
W czasie zaboru mienia wszyscy oskarzeni znajdowali sie przy pokrzywdzonym i przytrzymywali go, a S. zabieral
pieniadze i telefon na ich oczach.

Dopuscili sie wiec przestepstwa rozboju. Charakteryzuje sie ono podwojng kierunkowo$cia zamiaru sprawcow,
wyrazajaca sie w tym, iz dzialaja w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy a chcac ten cel osiagnac¢ stosuja wobec ofiary
przemoc lub grozbe uzycia przemocy. Uzycie przemocy lub grozba, musza poprzedzac zabor rzeczy badz wystapié z
nim jednocze$nie.

W przypadku wspoéldzialajacych kilku os6b do przypisania im przestepstwa rozboju nie jest wymagana zadna
szczegblna forma porozumienia; moze ono nastapi¢ nawet w sposéb dorozumiany. Wspdlsprawstwo zachodzi
bowiem nie tylko wtedy, gdy sprawcy uprzednio umowili sie co do jego popelnienia ale réwniez wtedy, gdy w
trakcie dokonywania innego przestepstwa przedsiewzieli czynno$ci zmierzajace do realizacji rozboju (wyrok Sadu
Najwyzszego z 3 czerwca 1971 1. IV KR 103/71 OSNPG 11/1971, p. 210).

Do przyjecia wspolsprawstwa wystarcza obiektywne wspoldzialanie sprawcéw w czynnoéciach wykonawczych
przestepstwa, to jest porozumienie osiggniete w czasie wykonywania przestepstwa wspolnymi silami. Uprzednia
zmowa nie stanowi koniecznego warunku przestepstwa, o ile kazdy ze wspolsprawcoéw zdaje sobie sprawe z celu
wspolnego dzialania, to jest dazy do rabunku. Moze to wynikaé¢ z okolicznoéci przedmiotowych przestepstwa
Swiadczacych o dzialaniu w porozumieniu (Kodeks karny — Komentarz pod redakcja prof. Andrzeja Waska i prof.
Roberta Zawtockiego — 4 wyd., tom II s. 1033).

Tak bylo w sprawie niniejszej, jezeli zwazy sie na manipulacje M. C. (2) przy kieszeni pokrzywdzonego, umozliwiajace
M. S. wyjecie z niej pieniedzy. Podobnie nalezy oceni¢ zachowanie M. R., ktory wszczal awanture z pokrzywdzonym
i kontynuowal stosowanie przemocy wobec napadnietego wtedy, gdy przylaczyli sie do wspdlnego dzialania pozostali
oskarzeni.

O celu dzialania M. R. $wiadczy charakterystyczny moment, gdy zazadal od M. M. (1), aby oddal mu buty, a gdy ten
odmoéwil, postuzyl sie nozem, ranigc pokrzywdzonego.

Sad ocenit te fragmenty zdarzenia z wielka ostroznoscia, przypisujac tylko M. R. rozboj w postaci kwalifikowane;.

Zaden z polemicznych argumentéw przytoczonych w apelacji obroficy M. R. nie znajduje potwierdzenia w materiale
dowodowym. Zupelnie niezainteresowani w sprawie Swiadkowie, to jest przechodzacy przypadkowo F. F. a takze
interweniujacy policjanci widzieli, w jakim stanie znalaz} sie pokrzywdzony na korytarzu przed mieszkaniem M. R., a
w szczeg6lnoéci zwracal uwage fakt, iz w grudniu byl bez obuwia.

Okoliczno$é ta w powigzaniu z zeznaniami pokrzywdzonego oraz opiniami lekarzy potwierdzajacymi skaleczenie
nozem, powoduje, iz ocena materialtu dowodowego dokonana przez Sad orzekajacy takze w tym zakresie nie budzi
watpliwoéci a ustalenia faktyczne, oparte na tej ocenie sa prawidlowe.

Kwalifikacja prawna przestepstw rozboju z art. 280 § 1 k.k. oraz
z art. 280 § 2 k.k. jest poprawna.

Sad Apelacyjny z urzedu, a na podstawie art. 435 k.p.k. takze wobec M. S., wyeliminowal z podstawy skazania art.
157 § 2 k.k. Sad I instancji w ustaleniach faktycznych nie wykazal bowiem, ktore konkretnie opisane, obrazenia ciala,
spowodowal kazdy z oskarzonych. Kierunek apelacji uniemozliwia natomiast poczynienie ustalen faktycznych, jakie
wynikaja z zebranych dowodow.

Odnoszac sie do apelacji obroncy M. R. w zakresie czynéw z punktu II, 111 i IV wyroku, popelnionych na szkode B. O.
ijej dzieci, stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja takze w tym zakresie nie zastuguje na uwzglednienie.



Whbrew zarzutom skarzgcego, Sad dokonal analizy zeznan B. O. i jej dzieci. Swoje stanowisko przedstawil w
uzasadnieniu wyroku, odnoszac sie takze do wyjasnien M. R..

Uzasadnienie apelacji, powtarzajace wyjasnienia oskarzonego, w zaden sposéb nie podwaza oceny dowoddéow
przedstawionej w motywach wyroku ani ustalen faktycznych, opartych na tej ocenie. Kwalifikacja prawna czynoéw nie
budzi watpliwosci.

Odnoszac sie do problemu wymiaru kar jednostkowych, Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do korekty wyroku takze
w tym zakresie.

Sad I instancji rozwazat wszystkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na wymiar kar jednostkowych oraz kary laczne;j.
Jezeli zwazy sie, ze kary za rozboj zostaly wymierzone w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, to w zadnym razie
nie mozna oceni¢ ich jako razaco surowe.

Biorgc pod uwage okolicznos$ci popelnienia przez M. R. pozostalych przestepstw, takze kary wymierzone za te czyny
nalezalo oceni¢ jako wywazone.

Kara laczna uwzglednia zwigzek podmiotowo-przedmiotowy czyndéw przypisanych M. R.. Nalezato uzupehic jedynie
podstawe prawna kary lacznej, gdyz przepisy regulujace te instytucje przed nowela Kodeksu karnego, ktéra obowiazuje
od 1 lipca 2015 r., byly korzystniejsze dla oskarzonego.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

O kosztach sagdowych Sad rozstrzygnal w oparciu o tre$é¢ art. 624 § 1 k.p.k. po rozwazeniu sytuacji materialnej
oskarzonych i ich mozliwo$ci platniczych. Jednoczesnie Sad poprawil wyrok w czeéci dotyczacej zasadzenia obronhcy
wynagrodzenia za pomoc prawng $wiadczong M. C. (2) przed Sadem I instancji, uwzgledniajgc ilo$¢ terminéw
rozprawy gléwne;j.



