Sygn. akt IT AKa 183/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 lipca 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna Piekarska-Drqzek
Sedziowie: SA — Pawel Rysinski (spr.)

SO (del.) — Ewa Jethon

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2015 r. w Warszawie

sprawy J. S. (1) urodz. (...)
wR.syna F.iK.zd. S.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomantii i in.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 sierpnia 2011 r. sygn. akt VIII K 425/07

zmienia wyrok w zaskarzonej czesci — tj. wobec oskarzonego J. S. (1) — w ten sposoéb, ze:

1. w pkt 86 wyroku, w odniesieniu do czynu z pkt XXXVII aktu oskarzenia, uzupelnia kwalifikacje
prawng czynu przypisanego o § 1 art. 65 k.k., a podstawe prawng orzeczonej kary grzywny o art.
4 § 1 k.k., zas ilosé stawek dziennych grzywny obniza do 300 (trzystu);

- w pkt 88 wyroku, w odniesieniu do czynu z pkt XXXVIII aktu oskarzenia, uzupetnia podstawe
prawng orzeczonej kary grzywny o art. 4 § 1 k.k.;

-zmocy art. 85 § 11 2 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. lgczy kary grzywny orzeczone
za przestepstwa z pkt XXXVII i XXXVIII aktu oskarzenia i orzeka wobec J. S. (1) kare lqgczng
grzywny w wymiarze 350 (trzystu pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajqgc wysokosé stawki na
40 (czterdziesci) zlotych;

2, utrzymuje w mocy wyrok wobec J. S. (1) w pozostalej czesci;

3. zasqdza od J. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe nalezne za postepowanie
odwolawcze, w tym 3200 (trzy tysiagce dwiescie) zl z tytutu oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

W sprawie 26 oskarzonych o przestepstwa z ustawy o przeciwdzialaniu narkomaniiJ. A. S. skazany
zostal za udzielenie pomocy do przywozu z B. do P. 66 kg heroiny z mocy art. 18 § 3 k.k. w zw. z



art. 55 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii i in. na kare 4 lat pozbawienia wolnosci i
grzywne; nadto z mocy tych samych przepisow za udzielenie pomocy do przywozu z B. do P.2 kg
heroiny — na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne. Sad orzekl wobec niego kare lgcznqg 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny po 40 zl kazda (wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 31 sierpnia 2011 r.).

Na skutek wniesionej od tego orzeczenia apelacji Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2014 r.
— sygn. akt AKa 432/13 zmienil zaskarzone wobec J. S. orzeczenie w ten sposob, ze uznal, iz czyny mu przypisane
stanowig jedno przestepstwo za ktére wymierzyl oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolnoéci i grzywne.

Po rozpoznaniu wniesionej od tego orzeczenia kasacji Sad Najwyzszy wyrokiem z 14 maja 2015 r. uchylil wyrok w
odniesieniu do oskarzonego

J. S. i sprawe przekazal Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania. Wskazal na naruszenie przez Sad
odwolawczy regut art.

434 § 1 k.p.k. ale nadto, ze przyjecie dzialania w ramach czynu ciaglego nie musi by¢, jak uznal Sad Apelacyjny, zawsze
korzystniejsze dla sprawcy i nakazal ponowienie catoSci postepowania odwolawczego w stosunku do J. A. S..

Rozpoznajgce sprawe ponownie w postepowaniu odwolawczym Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co
nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego w oparciu o podstawy z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucila wyrokowi:
1) majacg wplyw na jego treS¢ - obraze przepisOw postepowania, to jest:

a) naruszenie przepisu art. 2 k.p.k.,, w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 § 1 kp.k., 170 § 2 i 5 k.p.k., 201
k.p.k., poprzez zaniechanie realizacji zasady dazenia do wykrycia prawdy materialnej i zaniechanie wyjasnienia
okoliczno$ci, dotyczacych zarzucanych oskarzonemu czynéw, ktére to okolicznoéci nasuwaly powazne watpliwo$ci,
a ich wyja$nienie mogloby doprowadzi¢ do odmiennej oceny stanu faktycznego sprawy w zakresie popelnienia
przez oskarzonego inkryminowanych mu czynéw, w tym przede wszystkim ustalenia okoliczno$ci koniecznych do
weryfikacji depozycji sktadanych przez §wiadka koronnego S. S. (2), jak ustalenia dokladnych dat przekraczania
granicy przez ustalone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku osoby, jakie rzekomo mialy przewozi¢ $rodki odurzajace
w postaci heroiny, w okresie od wrze$nia 2000 r. do wiosny 2001 r., a takze bezposredniego przestuchania wszystkich
0s6b, mogacych mie¢ wiedze o opisanych czynnoS$ciach oraz zakresu §wiadomosci oskarzonego, a nadto weryfikacji
okoliczno$ci wskazywanych w swoich wyjaénieniach przez J. S. (1), w zakresie dotyczacym motywow dla ktorych, S.
S. (2) moze obcigzaé¢ swoimi zeznaniami wymienionego oskarzonego, w tym zaniechanie przestuchania J. S. (3), zony
oskarzonego - W. S., a takze innych os6b, w tym miedzy innymi W. N., P. K.;

b) naruszenie przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny
dowodow, polegajace na popadnieciu przez Sad Okregowy w Warszawie, VIII Wydzial Karny w dowolno$c
ocen w zakresie odmoéwienia wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego J. S. (1), a takze bledna ocene innych
dowodow zgromadzonych w sprawie, w tym zeznan $wiadka koronnego S. S. (2), oskarzonego J. M., $wiadka
J. W., oraz wyciggniecie nieprawidlowych wnioskow z depozycji tych i innych oséb, a takze niedopelmieniu
okreslonego przepisem art. 410 k.p.k. obowiazku wydania orzeczenia w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego,
zgromadzonego w niniejszej sprawie, wskazania z jakiego powodu Sad przyjal za podstawe do ustalenia stanu
faktycznego cze$é tego materialu dowodowego, a zdezawuowal inng;

c) naruszenie przepisu art. 424 k.p.k., polegajace na niedopetnieniu okreslonego tym przepisem
obowiqzku zamieszczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia koniecznych elementow, a
przede wszystkim szczegoélowego wskazania jakie fakty Sqd uznal za udowodnione lub nie
udowodnione, na jakich w tej materii oparl si¢ dowodach i dlaczego nie uznat dowodoéw
przeciwnych, dlaczego czesé materialu dowodowego, w tym niektéore depozycje sSwiadka
koronnego S. S. (2), byla dla Sadu podstawa do ustalenia stanu faktycznego, a inna nie



znalazla aprobaty tego Sadu, a nadto wyjasnienia podstawy prawnej wyroku wydanego wobec
oskarzonego, ze szczegélnym uwzglednieniem instytucji, o ktérej mowa w przepisie art.

18 § 3 k.p.k., a nadto wskazania na jakich konkretnie oparl sie przestankach dotyczqgcych osoby J.
S. (1), wymierzajqc w stosunku do tego oskarzonego kary jednostkowe i kare lgczng;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktory miat istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia i polegal
na nietrafnym ustaleniu, ze oskarzony J. S. (1) dopusScil sie zarzucanych mu przestepstw, w sytuacji, gdy prawidlowa
analiza materialu dowodowego prowadzila do odmiennego wniosku.

Alternatywnie, na podstawie przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k.:
- razgcq niewspotmiernoé¢ kar jednostkowych i kary lgcznej wymierzonej J. S. (1).
W konkluzji skarzacy wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. S. (1) od zarzucanego mu czynu, badz tez o zlagodzenie
kar jednostkowych i kary lacznej, wymierzonych oskarzonemu.

Zarzuty apelacji okazaly sie niezasadne, dlatego nie mogly byé uwzglednione jej wnioski.

Skarzacy w pierwszej kolejnosci poSwiecajac temu znaczna cze$¢ motywoOw wniesionej skargi, podnosi, ze pisemne
motywy wyroku nie spelniaja ustawowych wymogéw uzasadnienia, co w jego przekonaniu winno prowadzi¢ do
uchylenia wyroku. Poglad ten jest o tyle chybiony, ze wady uzasadnienia musza byé na tyle znaczace, by uniemozliwialty
Sadowi odwolawczemu instancyjng kontrole wyroku. W sprawie niniejszej sytuacja taka nie zachodzi. Sporzadzone
przez Sad I instancji uzasadnienie pisemne wyroku nie jest perfekcyjne, nie mniej nie do tego stopnia, by
dyskwalifikowa¢ zapadle orzeczenie. Skarzacy zdaje sie nie dostrzegac,

ze w sprawie niniejszej Sad wydatl wyrok wobec 26 oskarzonych o

59 przestepstw. Juz to tylko sprawia, ze istnieja obiektywne trudno$ci stojace na przeszkodzie w sporzadzeniu
perfekcyjnych, zadowalajacych skarzacego motywow pisemnych. Te za$§ Sad sporzadzil na 510 stronach, a w chwili
obecnej wyrok jest w stosunku do wiekszo$ci oskarzonych prawomocny. Ta okoliczno$¢ rowniez przekonuje o tym, ze
sprawa poddaje sie, wbrew pogladowi obroncy, kontroli instancyjne;j.

Istota wniesionej apelacji, czy to w kontekécie zarzutéow obrazy przepiséw postepowania, czy blednych ustalen
faktycznych sprowadza sie do twierdzenia, ze Sad powinien wydac rozstrzygniecie w oparciu o wyjasniania
oskarzonego S. nieprzyznajacego sie do winy, cho¢ nie zaprzeczajacego znajomosci z malzonkami W. i innymi ze
wspoétoskarzonych, a nie w oparciu o wyjaénienia obcigzajacych go wspolsprawcow procederu przywozu narkotykéw
zB.do P. - S. S. (2)iJ. M.. Tymczasem z ich jednoznacznych depozycji, w spos6b nie budzacy watpliwoéci wynika, ze
oskarzony S. byl pomocnikiem wspoélsprawcow przemytu koordynujacym pobyt i wyjazdy ,kurieréw” przewozacych
narkotyki, dostarczal im heroine, udzielal informacji (k. 16 — 19, 274 — 302 uzasadnienia).

Zeznania i wyjas$nienia $§w. S. i osk. M. sg w kwestii udzielenia przez osk. S. pomocy do przywozu narkotykéw
z B. konsekwentne i jednoznaczne. Slusznie Sad dal im wiare skoro ich depozycje potwierdzaja sie wzajemnie, a
odmoéwil wiary oskarzonemu. Swoéj poglad na ocene tych dowodéw Sad przekonujaco umotywowal. Fakt, ze S. S.
(2) jest $éwiadkiem koronnym nie moze, jak chce skarzacy, dyskwalifikowaé jego zeznan zwlaszcza, gdy znalazly one
potwierdzenie w wyjasnieniach wspoloskarzonego J. M. — jednego z glébwnych organizatoré6w owego przestepczego
procederu, ktéry przyznat sie do winy, wyjaénil mechanizm przemytu i ujawnil jego wspodlsprawcow. Nie jest zatem
sprawcg pomawiajacym innych w celu uwolnienia sie do odpowiedzialno$ci.

W tym stanie rzeczy byloby niezgodne z regutami oceny dowodéw oparcie rozstrzygniecia na wyjasnieniach osk. J.
S., a odmoéwienie wiary dowodom przeciwnym. To taki sposéb procedowania bylby, wbrew podgladowi skarzacego,
dotkniety dowolnoScia ocen i brakiem logiki.



Dlatego tez uznal Sad Apelacyjny zarzuty apelacji za nietrafne, w tym réwniez zarzuty stawiane w oparciu o podstawe
z art. 438 pkt 4 k.p.k. Te sa wprost niezrozumiale. Sad skazal oskarzonego za dwie zbrodnie zagrozone kara od 3 lat do
15 lat pozbawienia wolnoSci. Za czyn z pkt XXXVII a/o wymierzyl mu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci, a wiec bliska
minimalnej granicy ustawowego zagrozenia, za czyn z pkt XXXVIII — kare minimalna. Kare laczng orzekt stosujac
regule niemal pelnej absorpcji, bo w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy. Zarzut razacej niewspoimiernoéci tak wymierzonych
kar pozbawienia wolnoSci jest w tym stanie rzeczy oczywiscie bezzasadny. Kare laczna grzywny Sad rowniez orzeklt w
kwocie umiarkowanej, a nie razaco zawyzonej.

Zurzedu natomiast Sad Apelacyjny uzupehil kwalifikacje prawna czynu przypisanego oskarzonemu, w pkt 86 wyroku
o § 1 art. 65 k.k. a podstawe prawna orzeczonej kary grzywny — pkt 86 i pkt 88 wyroku o przepis art. 4 § 1 k.k. W
konsekwencji zmienil orzeczenie o wymiarze kary grzywny za czyn z pkt 86 wyroku, obnizajac iloé¢ stawek dziennych
do 300, a to dlatego, ze w chwili popelnienia tego czynu najwyzsza ilo§é stawek dziennych grzywny wynosila 360 —
art. 33 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed

8 czerwca 2010 T.

Nastepstwem tego rozstrzygniecia bylo orzeczenie nowej lacznej kary grzywny w wymiarze 350 stawek dziennych po
40 zt kazda.

Orzek! Sad nadto stosownie o kosztach i oplatach.



