Sygn. akt IT AKa 201/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA - Ewa Plawgo

Sedziowie: SA - Hanna Wnekowska

SA - Krzysztof Karpinski

SA - Malgorzata Janicz (spr.)

SO (del.) - Ewa Jethon

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej oraz oskarzycielki posilkowej B. B. (1)
po rozpoznaniu w dniu 23 wrzesnia 2015 r.

sprawy: 1.M. O. (1) urodz. (...) wG. ,s. M.i M. zd. L. oskarzonego z art. 148§ 2 pkt.2 k.k. w zb. z art.
2808 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k.,

2. T.R. (1) urodz. (..) wS., s. S. 1 Z. z d. E. oskarzonego z art. 148§ 2 pkt.2 k.k. w zb. z art. 280§ 1
k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k.,

z powodu apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 13 lutego 2015 r. sygn. akt XVIIIK 146/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow M. K. Kancelaria Adwokacka w W. oraz
adwokat K. P. Kancelaria Adwokacka w W. kwoty po 738 zL, w tym 23% VAT tytulem kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu swiadczonej przed Sqdem Apelacyjnym;

3. zwalnia oskarzonych od kosztow sqdowych, wydatkami za postepowanie odwolawcze obcigza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. O. (1) oskarzono o to, ze:

w dniu 23 pazdziernika 2013 r. w W. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z T. R. (1) w zamiarze bezposrednim dokonal zabdjstwa J. B. (1) w zwiazku z rozbojem, w ten sposob, ze po
uprzednim podstepnym zwabieniu pokrzywdzonego do w/w mieszkania zadali mu szereg cioséw w okolice glowy,
czym spowodowali liczne obrazenia twarzoczaszki w postaci zlamania nosa z przemieszczeniem, obrazenia powlok
glowy i twarzy, dwumiejscowego zlamania chrzastki tarczowatej z wylewami krwawymi w tkankach miekkich szyi,



obrazenia tkanek miekkich konczyn, nadto nalozyli mu foliowe torebki na zakupy na glowe , co skutkowalo w
konsekwencji jego zgonem, a nastepnie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nalezacego do pokrzywdzonego
samochodu marki M. (...) klasa (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci co najmniej 100.000 zl,

4. o czyn z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zbiegu z art. 280 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.
T. R. (1) oskarzono o to, ze:

w dniu 23 pazdziernika 2013 r. w W. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z M. O. (1) w zamiarze bezposrednim dokonal zabojstwa J. B. (1) w zwiazku z rozbojem, w ten sposdb, ze po
uprzednim podstepnym zwabieniu pokrzywdzonego do w/w mieszkania zadali mu szereg cioséw w okolice glowy,
czym spowodowali liczne obrazenia twarzoczaszki w postaci zlamania nosa z przemieszczeniem, obrazenia powlok
glowy i twarzy, dwumiejscowego zlamania chrzastki tarczowatej z wylewami krwawymi w tkankach miekkich szyi,
obrazenia tkanek miekkich konczyn, nadto nalozyli mu foliowe torebki na zakupy na glowe , co skutkowalo w
konsekwencji jego zgonem, a nastepnie dokonali zaboru w celu przywlaszczenia nalezacego do pokrzywdzonego
samochodu marki M. (...) klasa (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci co najmniej 100.000 zl,

Y. o czyn z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w zbiegu z art. 280 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 13 lutego 2015 r.: oskarzonych M. O. (1) i T. R. (1) w ramach zarzucanego
czynu uznal za winnych tego, ze w dniu 23 pazdziernika 2013 r. w W. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac w
zamiarze zaboru w celu przywlaszczenia samochodu M. o nr rejestracyjnym

(...) o wartoSci okolo 100.000 zl i w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia J. B. (1) , dokonali zabojstwa
J. B. (1) w ten sposoéb, ze po uprzednim podstepnym zwabieniu pokrzywdzonego do w/w mieszkania zadali mu
szereg cioséw rekoma oraz przy uzyciu butelek w okolice glowy i tutowia, przy czym M. O. (1) dusit J. B. (1) za
szyje, a nastepnie zalozyl mu worki foliowe na glowe w nastepstwie czego doszlo do zgonu pokrzywdzonego, ktory
jednoczes$nie doznat licznych obrazen twarzoczaszki w postaci zlamania nosa z przemieszczeniem, obrazen powlok
glowy i twarzy, dwumiejscowego zlamania chrzastki tarczowatej z wylewami krwawymi w tkankach miekkich szyi,
obrazen tkanek miekkich konczyn, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia nalezacy do pokrzywdzonego samochod
M. nr rej. (...), co stanowi przestepstwo z art. 148 § 2 pkt 2 w zbiegu z art. 280 § 1kk w zwiazku z art. 11 § 2 k.k. i na
tej podstawie skazal oskarzonych, a na podstawie art. 148 § 2 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu
M. O. (1) kare dozywotniego pozbawienia, wolnosci , a oskarzonemu T. R. (1) na podstawie art. 148 § 2 k.k. w zwiazku
z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 60 § 2 pkt 2 k.k. i art. 60 § 6
pkt 1 k.k. wymierzyt kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych M. O. (1) i T. R. (1) solidarnie na rzecz B. B. (1) kwote 200.000
(dwiescie tysiecy zlotych) tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych M. O. (1) i T. R. (1) solidarnie na rzecz K. B. kwote 200.000
(dwiescie tysiecy) zlotych tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu M. O. (1) okres
tymczasowego aresztowania od dnia 27 pazdziernika 2013 r. do dnia 13 lutego 2015 .

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu T. R. (1) okres
tymczasowego aresztowania od dnia 5 listopada 2013 r. do dnia 13 lutego 2015 .

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. kwote 1500 (tysiac pieéset) zlotych plus VAT tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. P. kwote 960 (dziewiecset szeSédziesiat) zlotych plus VAT tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych, przejmujac je na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego M. O. (1) :

I. Na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyla wyrok w catoéci na korzy$é tego oskarzonego;
II. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:

obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tresé orzeczenia tj.:

1. art. 171 § 5 pkt 11 § 7 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen faktycznych, a w konsekwencji wydanie rozstrzygniecia w
niniejszej sprawie na podstawie wyjaénien T. R. (1) oraz zeznan J. T. (1), zlozonych w postepowaniu przygotowawczym,
ktore to depozycje zostaly uzyskane wbrew zakazowi wymienionemu w § 5 pkt 1 art. 171 § 7 k.p.k., tj. ztozone po
uzyciu przez funkcjonariuszy policji przymusu wobec ww. w postaci przemocy psychicznej i fizycznej - wobec J. T. (1)
- ,byla ona poddana presji psychicznej ze strony funkcjonariuszy policji, a nawet raz uderzona” (str. 35 uzasadnienia)
- wobec T. R. (1) - ,bytem brutalnie kopany w P. M.. Bylem zastraszony, zebym podpisal wszystko” (wyjasnienia z 21
pazdziernika 2014 r.), co mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, jako Ze ww. wyjasnienia i zeznania stanowily material
obcigzajacy oskarzonego M. O. (1);

2. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene wyjaénien T. R. (1), zlozonych przed sadem w dniu 21
pazdziernika 2014 r., w trakcie ktérych wyjasnil, ze ,bylem brutalnie kopany w P. M.. Bylem zastraszony, zebym
podpisal wszystko” i uznanie tych wyjasnien za niewiarygodnych, w sytuacji, gdy okolicznosci z nich wynikajace sa
zbiezne z treécia zeznan J. T. (1), ktéra stwierdzila przed sadem, ze w niniejszej sprawie funkcjonariusze policji rowniez
wobec niej stosowali przemoc fizyczna i psychiczna, ktérym to zeznaniom w tym zakresie sad dal w pelni wiare i ustalil,
ze funkcjonariusze policji stosowali wobec niej presje psychiczng i zostala przez nich raz uderzona, co mialo wplyw
na tre$¢ orzeczenia, jako ze wyja$nienia T. R. (1) zlozone w postepowaniu przygotowawczym obciazaly oskarzonego
M. O. (1);

3. art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolna a nie swoboda ocene tresci opinii pisemnej i ustnej
uzupelniajacej opinii biegltego lekarza specjalisty ds. medycyny sadowej - A. S. i rozstrzygniecie nie dajacych sie usunac
watpliwosci wynikajacych z tejze opinii na niekorzy$é oskarzonego, ktére to watpliwoéci wynikaly z uznania przez
biegla, ze ,,zwloki byly objete p6Znymi zmianami po$miertnymi, co zacieralo czeSciowo obraz sekcji zwlok”, a dalej, ze
suszkodzenie krtani moglo by¢ samoistna przyczyna uduszenia”, ze ,nie wiemy czy juz na skutek ztamania krtani nie
doszlo do niedotlenienia, ktore skracaloby czas uduszenia” oraz, ze do ,,opisanego uduszenia moglo doj$¢ zar6wno w
nastepstwie samego ucisku na szyje, jak i wyniku nakladania sie skutkéw ucisku na szyje i ograniczenia dostepu do
tlenu poprzez owiniecie glowy J. B. (2) torba foliowa” (przestuchanie w dniu 23 pazdziernika

2014 1.), a zatem ze istnieje wiele wariantow przyczyn uduszenia pokrzywdzonego, w tym réwniez wariant uduszenia
z uwagi na uszkodzenie jego krtani, ktére moglo nastapi¢ w sposéb niezamierzony przez oskarzonego, a mimo tego
uznania przez sad w wyroku, ze oskarzony M. O. (1) dusil J. B. (2) za szyje, a nastepnie zalozyl mu worek/worki na
glowe w nastepstwie czego doszlo do zgonu pokrzywdzonego;

4. art. 7 k.p.k. poprzez dowolna a nie swoboda ocene tre$ci wyjasnien T. R. (1) i uznanie ich za niewiarygodnych,
z ktoérych wynikalo ze intencja jego dzialania i dzialania oskarzonego nie bylo pozbawienie zycia taks6wkarza, a
jedynie przetrzymywanie go i kradziez samochodu (str. 26 uzasadnienia), podczas gdy tego rodzaju intencja zostala
potwierdzona wyjasnieniami oskarzonego oraz zeznaniami $§wiadka J. T. (1), z ktérych wynikalo, ze M. O. (1) juz
co najmniej od wrze$nia planowal kradziez samochodu i napad, ktére to zeznania sad w tym zakresie obdarzyl
wiarygodno$cia,



III. Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila blad w ustaleniach faktycznych, przyjety za
podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tres¢ tj.: uznanie, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim
pozbawienia czlowieka zycia poprzez duszenie J. B. (1) za szyje, a nastepnie zalozenie mu workéw foliowych na glowe,
w nastepstwie czego doszlo do jego zgonu, podczas gdy z opinii bieglej specjalisty ds. medycyny sadowej - A. S.
wynika, ze do uduszenia pokrzywdzonego moglo doj$¢ rowniez z powodu samoistnego uszkodzenia krtani, a zatem
niekoniecznie w nastepstwie czynnosci ,,duszenia” oraz zalozenia workdw na glowe, a w nastepstwie uderzenia w krtan
pokrzywdzonego, a takze gdy z wyjaénien T. R. (1) i uznanych przez sad za wiarygodne zeznan J. T. (1) wynika, ze nie
dzialal on z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia czlowieka.

Niezaleznie od powyzszych zarzutéw natury procesowej i faktycznej, w razie ich nieuwzglednienia przez Sad
odwolawczy, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila razaca niewspolmiernosé kary
dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., obronica wniosla aby Sad II instancji dzialajac na zasadzie art. 437 § 11 2 k.p.k. uchylil
zaskarzone orzeczenie w caloéci i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca skarzonego T. R. (1) wyrokowi Sadu Okregowego zarzucil obraze prawa materialnego, a mianowicie art.
9 § 1 kk wzw. z art. 148 § 2 pkt. 2 k.k.

Podnoszac ten zarzut wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez skazanie oskarzonego na podstawie art. 280 § 1
k.k. i wymierzenie lagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje;

Apelacje obroncow oskarzonych nie sq zasadne, wobec tego wnioski w nich zawarte nie zostaly
uwzglednione.

Obie apelacje, rzecz jasna w réznym zakresie i poprzez rézne zarzuty, kwestionujg zarowno wine oskarzonych, jak
i przyjeta przez Sad Okregowy kwalifikacje prawng czyndéw. Apelacja obroncy oskarzonego M. O. (1) jako zarzut
alternatywny podnosi takze razaca niewspotmiernoéé kary dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Przechodzac do poszczegolnych zarzutdw, rozpoczac nalezy od apelacji obroncy oskarzonego M. O. (1), w zakresie w
jakim poprzez obraze prawa procesowego kwestionuje zar6wno ocene poszczegdlnych dowodow, jak i w konsekwencji
ustalony przez Sad stan faktyczny, wszystko za$ koncentruje sie na blednym, zdaniem skarzacej przyjeciu, iz oskarzony
M. O. (1) dzialal zzamiarem bezpos$rednim dokonania czynu z art. 1488 2 pkt. 2 k. k. wzw. zart. 2808 1 k.k. wzw. z art. 11
§2 k.k. Obronca forsuje teze, iz w ogble zamiarem tego oskarzonego nie byto dokonanie zabo6jstwa pokrzywdzonego, a
jedynie zabor jego samochodu. Ot6z zarzuty te sa niezasadne. Analiza motywow pisemnych zaskarzonego orzeczenia
jak i akt postepowania wskazuje bowiem na to, ze postepowanie, zardwno w sferze gromadzenia jak i oceny dowodow
prowadzone bylo nalezycie i w rezultacie procedowania w tej sprawie Sad Okregowy zadnych bleddéw natury faktycznej
ani proceduralnej nie popeknil.

Niezasadny jest przeto zarzut obrazy art. 171§ 5pkt.1i § 7 k.p.k. podnoszacy, iz zar6wno zeznania Swiadka J. T. (1)
, jak i wyjaénienia oskarzonego T. R. (1), jako uzyskane w sytuacji podjecia przez funkcjonariuszy policji dzialan
bezprawnych, polegajacych na stosowaniu wobec nich przemocy fizycznej i psychicznej, a wiec sytuacji wylaczajacej
swobode skladania depozycji, nie mogly by¢ podstawa czynienia na ich podstawie jakichkolwiek ustalen faktycznych,
a zwlaszcza takich ktére doprowadzily sad do kwestionowanego przez apelujaca rozstrzygniecia. Podkresli¢ nalezy,
iz skarzaca prezentuje stanowisko, ze 6w zakaz procesowego wykorzystania depozycji rozciaga sie na wszystkie
zeznania i wyja$nienia niezaleznie od fazy postepowania i organu przed ktoérym byly skladane, jesli choé jedna z nich
dotknieta bylyby opisana w art. 17185 pkt. 1 k.p.k. wada procesowa. Otdz stanowisko to jest nieuprawnione. Na wstepie
przypomnie¢ nalezy, zgadzajac sie jedynie w czesci ze stanowiskiem skarzacej, iz zgodnie z pogladem utrwalonym
w orzecznictwie i doktrynie relacje ztozone w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi albo uzyskane wbrew
zakazom wymienionym w § 5 art. 171 k.p.k. nie moga by¢ w zadnym trybie ujawnione - odczytane, zaliczone do



materiatu dowodowego bez odczytywania. Nie moga one réwniez stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia w sprawie ani tez
przedmiotu rozwazan Sadu w uzasadnieniu, takze tym pisemnym, poza dokonaniem ustalenia i oceny, ze wypowiedzi
te zostaly uzyskane w warunkach okre$lonych w art. 171 § 7 k.p.k. Nie ulega przy tym watpliwosci, iz chodzi o depozycje
zlozone w trybie procesowym, a wiec zar6wno zeznania w charakterze $§wiadkow, jak i wyjaénienia w charakterze
podejrzanych czy tez oskarzonych, a takze ich o$wiadczenia procesowe, gdyz tylko takie ,relacje” moga stanowié
podstawe czynienia ustalen w sprawie. Wynika to zreszta wprost z redakcji omawianego przepisu. Podkresli¢ nalezy
taka takze okolicznoéé, iz owe szczeg6lne uwarunkowania w postaci dzialan wyszczegdlnionych przez ustawodawce w
art. 17185 pkt1 k.p.k. maja prowadzi¢ do zlozenia przez przestuchiwanego w trakcie przestuchania wlasnie, depozycji
co do tresci zgodnych z wolg przestuchujacego, a skutek ten przestuchujacy ma osiagnaé poprzez dzialania wplywajace
na swobode wypowiedzi osoby przestuchiwanej. Przymus w tym znaczeniu polega wiec na stosowaniu bezposrednie;j
presji fizycznej na osobe przestluchiwana, polegajaca na zadawaniu jej bolu, w celu zmuszenia do zlozenia wyjaénien
lub zeznan o okre$lonej tresci, a takze na stosowaniu presji psychicznej w tym samym celu. Chodzi przy tym zaré6wno
o wylaczenie zdolnosci do podjecia decyzji lub mozliwoéci realizacji decyzji woli (vis absoluta) jak i nacisk na psychike
zmierzajacy do wylaczenia swobody w zakresie podejmowania i realizowania decyzji woli (vis compulsiva). Tak
uzyskane zeznania czy tez wyja$nienia nie mogg stanowié¢ podstawy czynienia ustalen faktycznych w sprawie , a wynika
to nie tylko z uregulowan krajowych ale i standardow uksztaltowanych na gruncie Konwencji ONZ z 10 grudnia
1984r o zakazie stosowania tortur i innych rodzajow okrutnego, niechumanitarnego lub ponizajacego traktowania
lub karania, a takze art. 7 MPPOiP oraz art. 3 KE i orzecznictwa ETPC. Tymczasem w sprawie niniejszej, jesli
chodzi o zeznania $wiadka J. T. (1) to podkre$li¢ nalezy, iz zgodnie z relacja $wiadka, funkcjonariusze policji po jej
zatrzymaniu krzyczeli na nig, a nawet raz zostala uderzona w twarz. Swiadek na rozprawie wyjasniajac te kwestie
stwierdzila, iz w tym czasie jej stan emocjonalny byl zly, z uwagi na Swiadomo$¢ tego co zrobil oskarzony M. O. ( vide
strona 1760 akt postepowania). Podczas przestuchania w prokuraturze nie byly wobec niej stosowane zadne $rodki
przymusu, mogla swobodnie zeznawac¢ i skladaé¢ wyjasnienia. Dzialania policjantéw mialy na celu, zdaniem $§wiadka
spowodowanie , ,zeby moéwila prawde” na temat zdarzenia. Swiadek zostala zatrzymana w dniu 07 pazdziernika
2013roku, za$ pierwszy raz przestuchana w dniu 29 paZzdziernika 2013r w charakterze podejrzanej o czyn z art. 291§ 1
k.k.. Czynno$¢ ta przeprowadzona byla w prokuraturze, gdzie zlozyla ona wyjasnienia i nie przyznala sie do dokonania
zarzucanego jej czynu. Jedynymi czynno$ciami procesowymi z udzialem J. T. i funkcjonariusza policji byly okazania
wizerunkéow T. T. oraz wizerunku R. S. (oba okazania w dniu 15 listopada 2013r), a wiec juz po zloZeniu obszernych
wyjadnien w sprawie niniejszej. Powyzsze §wiadczy o tym, ze depozycje J. T. (1) , ktore stanowily podstawe ustalen
faktycznych w sprawie skladane byly nie w obecnos$ci funkcjonariusza policji, tylko prokuratora i sadu nadto w czasie
odleglym od czynno$ci policji zwiazanych z zatrzymaniem $§wiadka, o ktérych opowiadala na rozprawie przed Sadem
Okregowym. Odnoszac sie do zarzutu zwiazanego z T. R. (1) (pkt. 1i2 apelacji obronicy M. O.) przypomnie¢ trzeba,
iz relacja tego oskarzonego, jak i sugestia oskarzonego O. , jakoby slyszatl krzyki bitego T. R. bedac na policji, nie
jest wiarygodna, bowiem z uwagi na rézne daty ich zatrzymania czynnosci procesowe z ich udzialem odbywaly sie
w innych dniach, nie bylo wiec mozliwym, aby oskarzony O. slyszal ,krzyki bitego T. R. (1)”. Rozwazania odnoénie
wersji T R. co do stosowania wobec niego przemocy czynione przez Sad meriti na stronie 24 pisemnych motywéw
zaskarzonego orzeczenia Sad odwolawczy w calo$ci podziela i aprobuje. Wersja o wymuszaniu wyjaénien przez
funkcjonariuszy policji na wezesniejszym niz sadowym etapie postepowania nie zostala w zaden sposob potwierdzona
ani nawet uprawdopodobniona. Za Sadem Okregowym powto6rzy¢ nalezy raz jeszcze, ze zadne ze sktadanych przez
tego oskarzonego wyjasnien nie mialo miejsca na policji. Byly to wyjaénienia skladane przed prokuratorem i w sadzie,
a sam oskarzony wykluczyt aby wtedy mialy miejsce jakiekolwiek sytuacje podczas ktérych stosowano by wobec niego
przemoc fizyczna czy tez psychiczna. Tlumaczenia oskarzonego , iz opisywanych pdzniej przez siebie naruszen nie
zglosil prokuratorowi czy tez sedziemu bo ,nie zna sadownictwa” uzna¢ nalezy za zupehie niewiarygodne. Sktadajac
depozycje , na réznych etapach postepowania, zaréwno $wiadek J. T. , jak i oskarzony T. R. nie podlegali jakimkolwiek
wplywom, co wiecej aby umozliwi¢ calkowitg swobode wypowiedzi Sad w trybie art. 39082 k.p.k. przestuchal J. T. pod
nieobecno$¢ oskarzonego na sali rozpraw. Te wlaénie, a nie inne depozycje, staly sie podstawa p6Zniejszych ustalen
faktycznych w sprawie. Zupelnie nieuzasadnione bowiem byloby pozbawianie Sagdu mozliwoS$ci oceny zeznan czy tez
wyjaénien zlozonych w warunkach nie ograniczajacych w zaden sposéb swobody wypowiedzi tylko z tego powodu ,



iz policja podczas wstepnych czynnoéci zwigzanych z zatrzymaniem stosowala wobec przestuchiwanych p6zniej oséb
Srodki niedopuszczalne w §wietle przepisu art. 171§ 1 pkt 5 kpk.

Niezasadny jest takze zarzut stawiany zaskarzonemu orzeczeniu przez obronce oskarzonego T. R. (1), a wiec zarzut
obrazy prawa materialnego tj art. 9§ 1 k.k. w zw. z art. 1488 2 pkt 2 k.k. , a takze wniosek bedacy konsekwencja
zarzutu w postaci zadania zmiany zaskarzonego wyroku i skazanie tego oskarzonego za czyn z art. 2808 1 k.k. i
wymierzenie za tak przypisany czyn lagodniejszej kary pozbawienia wolnoSci. Tymczasem w pisemnych motywach
zaskarzonego orzeczenia na stronach 22 do 27 Sad Okregowy dokladnie przeanalizowal i ocenit wyjaénienia sktadane
przez tego oskarzonego, nie tylko jako odrebne dowody ale i w kontekscie caloSci zgromadzonego materialu
dowodowego i w sposdb logiczny przeprowadzil wywod uzasadniajacy swoje stanowisko w zakresie przypisania temu
oskarzonemu sprawstwa w zakresie czynu z art., 1488 2pkt 2 k.k. w zb. z art. 280§ 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 kk.
Tak wiec nie poprzestat Sad meriti na deklaracjach wynikajacych z tresci sktadanych przez oskarzonego wyjasnien,
cho¢ stusznie skonstatowal, iz na wiare zasluguja te z nich ktére sktadane byly jako pierwsze, jeszcze na etapie
postepowania przygotowawczego, ale poddal wnikliwej analizie sposéb dzialania sprawcow, w tym T. R. (1), rodzaj
uzytych narzedzi, sile i liczbe zadawanych uderzen, czesci ciala w ktora godzily. Przeanalizowal bardzo szczegotowo
wreszcie przygotowania oskarzonego M. O. (1) do dokonania zabo6jstwa takséwkarza i zaangazowanie w to zbrodnicze
przedsiewziecie oskarzonego T. R. (1). Suma tych okolicznos$ci od planowania zabéjstwa, do czynno$ci podjetych przez
obu oskarzonych w mieszkaniu M. O., co do ktérych oskarzony T. R. nie mdgl, w Swietle przeprowadzonej analizy,
nie mie¢ SwiadomoSci i ktore akceptowal, w tym atak na pokrzywdzonego przeprowadzony przez obu oskarzonych
tuz po wejéciu przez J. B. (1) do mieszkania, czynno$ci podejmowane przez T. R., podawanie butelek z piwem w
celu w jakim zostaly uzyte, a wiec do rozbicia na glowie pokrzywdzonego, ktory, wbrew oczekiwaniom oskarzonych
dramatycznie walczyl o zycie, a wreszcie calkowita akceptacja zachowania M. O. w postaci zadawania dalszych ciosow
w wazne dla zycia organy, Swiadczy o tym , ze oskarzony ten wbrew wywodom skarzgcego , dzialal z zamiarem
bezpos$rednim zabojstwa pokrzywdzonego. Nie zmienia tej oceny uzycie w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia zacytowanych przez skarzacego okreSlen dotyczacych ,napadu” , skoro sg to albo cytaty z wyjasnien
oskarzonych, poddane ocenie przez Sad meriti, albo tez okres§lenia wynikajace z przyjetej kwalifikacji czynu, a wiec
zabojstwa w zbiegu z rozbojem. Przeczy zreszta ocenie prezentowanej przez skarzacego obszerny fragment rozwazan
Sadu Okregowego na stronach 37-38 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia. Podkresli¢ na zakonczenie tej
czesci uzasadnienia wypada, iz w sprawach o zabojstwo sprawca niezwykle rzadko artykuluje swo6j zamiar i nalezy
go ustala¢ na podstawie okoliczno$ci towarzyszacych zabdjstwu. Nie jest wystarczajace ustalenie, ze sprawca mial
zamiar popelnienia jakiegokolwiek przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu lub na to sie godzil, konieczne jest
wykazanie, ze obejmowal swoim zamiarem takze skutek w postaci $§mierci czlowieka. Temu zadaniu Sad Okregowy
w sprawie niniejszej sprostal. Nie budzi watpliwo$ci ponadto, w $§wietle powyzszych rozwazan, przyjeta przez Sad
Okregowy konstrukcja wspolsprawstwa oskarzonych. Z utrwalonego bowiem w orzecznictwie pogladu wynika, iz
konstrukcja wspolsprawstwa w popelnieniu przestepstwa polega na tym, ze poza odpowiednim zachowaniem, zamiar
popelnienia czynu zabronionego podjety jest przez wiecej niz jedna osobe. Nadto, wspolsprawcow musi taczyc
porozumienie oznaczajace istnienie po stronie kazdej z os6b zamiaru urzeczywistnienia przedmiotowych znamion
czynu zabronionego. Obok porozumienia elementem konstytutywnym wspolsprawstwa jest $wiadomo$é¢ i wola
realizacji treSci porozumienia i elementy te rozszerzaja odpowiedzialno$é karng wspdlsprawcy poza granice tego,
co sam bezposrednio uczynil. Czynniki te tacza w calo$¢ i spajajg dopeliajace sie dzialania dwoch lub wiecej osob
pozwalajac przypisac kazdej z nich i te czynno§é sprawcza, ktérg wykonala inna osoba $wiadomie wspoldzialajaca
w popehieniu przestepstwa. W przypadku zabdjstwa okoliczno$é, ze wspdlsprawca nie zadal ofierze zadnego ciosu
mogacego doprowadzi¢ do Smierci, nie wyklucza moznoSci przypisania zamiaru pozbawienia zycia nawet w postaci
zamiaru bezposredniego. W wypadku wspoldzialania dwoch lub wiecej os6b dzialajacych w zamiarze pozbawienia
zycia ponosza one odpowiedzialnoé¢ za zabojstwo niezaleznie od tego, czyj cios lub ciosy spowodowaly skutek
Smiertelny. Dla przyjecia wspdlsprawstwa czynu z art. 148 k.k. nie jest niezbedne, by kazdy ze wspdlsprawcéw
spowodowal émier¢ ofiary realizujac znamie czasownikowe zabojstwa. Wspoélsprawca zabojstwa moze bowiem nie
wykonywac bezposrednio znamion czasownikowych zabdjstwa, wymaga sie natomiast, by jego zachowanie dopelniato
czyn drugiego sprawcy, albo tez byto wynikiem okre$lonego podziatu rél w dokonaniu przestepstwa stanowiac istotny



wklad w przestepczg akcje (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 czerwca 2014 r. w sprawie sygn. akt
IT AKa 107/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 19 wrze$nia 2013 r. w sprawie sygn. akt IT AKa 168/13).

Rozwazania powyzsze odnie$¢ nalezy takze do zarzutéw sformulowanych przez obronce drugiego z oskarzonych tj. M.
0. (1) ( pkt. 4 apelacji). Sad Okregowy z nalezyta pieczotowitoScig rozwazal okoliczno$ci podmiotowe i przedmiotowe
sprawy. Istnienie zamiaru zabojstwa ustalil m. in. w oparciu o takie czynniki o charakterze przedmiotowym jak
umiejscowienie, ilo$¢ i intensywno$¢ zadanych cios6w, rodzaj uzytych narzedzi, charakter spowodowanych obrazen
ciala oraz okolicznoSci o charakterze podmiotowym, takie jak stosunek do pokrzywdzonego, osobowo$¢ sprawcy,
zachowanie sie przed i po popelnieniem czynu. Sad ustalil, w oparciu o wyjaénienia oskarzonych ( w czesci), zeznania
swiadkow (przede wszystkim J. T., T. T., B. B., P. M. i S. M.), dowody w postaci opinii bieglej z zakresu medycyny
sadowej oraz protokoly ogledzin miejsca zabdjstwa, iz oskarzony ten dzialat z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia
zycia pokrzywdzonego i dokonania zaboru nalezacego do niego samochodu. Dokonanie za$§ zaboru samochodu
nastapi¢ mialo przy uzyciu przemocy , nie za$ jak sugerowat oskarzony zwyklej kradziezy , czy perswazji. Podzielié¢
nalezy konstatacje Sadu meriti, iz dowody §wiadczg o planowaniu rozboju i zabdjstwa takséwkarza, oskarzony z duza
silg zadawal pokrzywdzonemu ciosy w wazne dla zycia organy, a wiec glowe, twarz, szyje, uderzal pelnymi piwa
butelkami rozbijajac je na glowie J. B., kaleczgc go, wreszcie owinat jego glowe torebkami foliowymi, skrepowal cialo
i zawingl w dywan i materac. O planowaniu przestepstwa $§wiadczy tre§¢ rozméw z operatorem korporacji taksowek,
ukazujaca cala premedytacje oskarzonego w skontaktowaniu sie z wlascicielem drogiego modelu m., a takze zeznania
Swiadkow, w tym przede wszystkim J. T. (1) i S. M. (2). Ten ostatni unikal kontaktu z oskarzonym po tym jak
zorientowal sie, ze w gre moze wchodzi¢ zabojstwo wlasciciela samochodu. O pomyéle spalenia ciala na posesji S. M.
relacjonowala $wiadek J. T.. Obawy te zostaly niebawem potwierdzone podczas wizyty oskarzonego juz po dokonaniu
czynu, kiedy bez ogrodek opowiadat o tym co zrobil, wskazujac na szczegoly, a takze na kolejne czynno$ci dokonane
przed czynem, a polegajace na zasieganiu informacji w Internecie co do technicznych aspektéw pozbawienia zycia
czlowieka. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, lektura pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia prowadzi do wniosku,
iz ustalenia w sferze zamiaru towarzyszacego dzialaniu oskarzonego M. O. poczynione zostaly przez Sad Okregowy
z uwzglednieniem caloksztaltu faktéw ustalonych w sprawie, w tym zwigzanych z przebiegiem zdarzenia oraz w
oparciu o calo$¢ ujawnionych okolicznoéci sprawy o charakterze podmiotowym i przedmiotowym. Podkres$li¢ takze
nalezy, iz wbrew temu, co zarzuca i wywodzi w uzasadnieniu apelacji obronca oskarzonego, Sad Okregowy dostrzegl,
prawidlowo ocenil i we wlaSciwym stopniu uwzglednit podnoszone przez obronce okolicznoéci zwigzane z trescig
opinii sadowo lekarskiej ( zarzuty 3 i III apelacji). Odnoszac sie do tych zarzutoéw apelacji obroncy oskarzonego M.
O. stwierdzié nalezy w pierwszym rzedzie, iz wnioski opinii bieglej sa zbiezne z trescia wyjasnien tego oskarzonego
co do przebiegu zdarzenia w fazie w jakiej nastapil zgon pokrzywdzonego. Obrazenia jakie posiadal pokrzywdzony
koreluja bowiem z tym co opisal oskarzony w szczego6lnoéci co do rodzaju uderzen jakie zadawat pokrzywdzonemu jak i
innych czynno$ci w tym duszenia. Oskarzony wskazal przeciez , ze wielokrotnie uderzal pokrzywdzonego, dwukrotnie
uderzyt go butelka z piwem, okoliczno$ci te znajdujg potwierdzenie nie tylko w wyjasnieniach T. R. (1) ale i protokole
ogledzin mieszkania w ktorym doszlo do zabojstwa. Obrazenia w postaci ztamania dwukrotnego chrzastki tarczowatej
krtani rowniez odpowiadaja relacji przedstawionej przez oskarzonego M. O., ze nie tylko zadawal ciosy w glowe na
oSlep ale i zaciskal na szyi pokrzywdzonego swoje przedramie. Zlamanie chrzastki i odciecie doplywu powietrza byly
zdaniem bieglej decydujaca przyczyna zgonu i biegla ta odpowiadajac na rozprawie na pytania Sadu stwierdzila, ze
sg to zlamania chrzastki nietypowe, gdyz doszlo do nich w dwoch miejscach, a ulozone sa w réznych kierunkach,
bieglta wykluczyla aby doszlo do nich przypadkowo. Jednoznacznie wskazala, iz do $émierci pokrzywdzonego doszlo
w mechanizmie uduszenia gwaltownego, a wiec na skutek ucisku na szyje, jak i nakladania sie ucisku na szyje z
ograniczeniem dostepu do tlenu przez nalozenie workéw foliowych na glowe. Nie jest wobec tego tak, jak sugeruje
obronca, iz mechanizm ten mogl byé przypadkowy i nie zostal wyjasniony. Opinia pisemna byla zweryfikowana na
rozprawie sadowej i wobec wnioskéw z niej plynacych podzieli¢ nalezy rozwazania Sadu Okregowego czynione w
tej kwestii na stronach 34-35 pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia. Z tych tez powodéw za niezasadny
nalezy uzna¢ zarzut obrazy art. 5§ 2 k.p.k, przypominajac jedynie apelujacej, iz skuteczne postuzenie sie przez
skarzacego zarzutem naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. moze przynie$¢ oczekiwany efekt jedynie wowcezas, gdy
zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiScie mial watpliwosci o takim charakterze i rozstrzygnat je



na niekorzy$c¢ oskarzonego. Dla zasadnoSci tego zarzutu nie wystarczy za$, jak czyni obronca w stosunku do dowodu
z opinii bieglej A. S., zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwos$ci co do stanu i sagdowej oceny tego dowodu.

W kontekscie czynionych powyzej rozwazan dotyczacych winy oskarzonego M. O. (1) i przyjetej przez Sad meriti
kwalifikacji prawnej czynu, zarzut razacej niewspolmiernos$ci kary wymierzonej temu oskarzonemu nie jest zasadny
i nie moze by¢ uwzgledniony. Kara za popekienie tak powaznego przestepstwa, jakim jest umyslne spowodowanie
$mierci czlowieka, przy dzialaniu z zamiarem bezpoSrednim, musi by¢ stosownie dotkliwa i dolegliwa, aby pozostawata
wspolmierng do spolecznej szkodliwo$ci i stopnia zawinienia oskarzonego. Podkresli¢ nalezy iz czyn, ktorego dopuscit
sie oskarzony zawiera szczegdlnie wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci. Wynika on przede wszystkim ze sposobu i
okolicznoS$ci dokonania zabdjstwa pokrzywdzonego. Oskarzony byl inicjatorem oraz gtownym wykonawca zabojstwa
czlowieka, dzialal z wyjatkowo niskich pobudek, bo w celu sprzedazy samochodu za kilkanasScie tysiecy zlotych,
czyn swoj z premedytacja zaplanowal i pomimo réznych trudnosci dazyl do jego dokonania, a po zabiciu J. B. (1)
chwalil sie swoim postepowaniem. Powyzsze w powigzaniu z dotychczasowym nagannym trybem zycia oskarzonego
przejawiajacym sie w trzykrotnej uprzedniej karalnoSci dowodzi, Ze zadna inna kara pozbawienia wolnoSci nie daje
gwarancji resocjalizacji i jak stusznie wywodzi sad Okregowy (vide strona 38-39 pisemnych motywdéw zaskarzonego
orzeczenia) nie bylaby kara sprawiedliwa. Sad Apelacyjny aprobuje takze rozwazania dotyczace wymiaru kary
drugiemu z oskarzonych ( vide strona 39-40 pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia). W realiach tej
sprawy zastosowanie wobec T. R. (1) nadzwyczajnego zlagodzenia kary jest wlasciwe i znajduje uzasadnienie w
okolicznoS$ciach dotyczacych tego oskarzonego zar6wno w czasie dokonania czynu jak i po jego dokonaniu, a takze
stopniu jego demoralizacji, znacznie mniejszym niz oskarzonego M. O..

Akceptujac dokonane przez Sad I instancji ustalenia oraz ocene istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy dowodéw, Sad Apelacyjny uznal apelacje obroncow oskarzonych za bezzasadne i orzekt o
utrzymaniu zaskarzonego wyroku Sqdu Okregowego w mocy.



