Sygn. akt IT AKa 223/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrzesnia 20157

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski (spr.)
Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SA — Rafal Kaniok

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 2 wrzesnia 2015 r.

sprawy Z.S. (1)s.S.1H.zd. B. ur. (...) w P.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., (art. 4 § 1 k.k.) art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., (art.
48§1k.k.)art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego
i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 marca 2015 r. sygn. akt XVIII K 67/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej pozbawienia wolnosci;

2. z opisu czynu przypisanego w pkt. I wyroku (pkt. 1 aktu oskarzenia) eliminuje stwierdzenie ,,0
charakterze zbrojnym” grupy i kwalifikujagc ten czyn z art. 258 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu kare
1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3. jako podstawe prawng wymiaru kary w pkt. III wyroku (pkt. 3 aktu oskarzenia) przyjmuje
przepis art. 252 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 2 k.k.;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. orzeka kare lgcznq 4 (cztery) lata i 6 (sze$é¢) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 29 maja 2014 r. do dnia 9 czerwca
2014 r.;



V. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze obciqzajqgc
nimi Skarb Panstwa;

V1. zasqdza od Skarbu Panstwwva na rzecz adw. S. D. — Kancelaria Adwokacka (...) Spotka Cywilna
w W. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zI w tym 23% VAT za obrone z urzedu wykonywanag
przed Sadem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Oskarzony Z. S. (1) stanal pod zarzutami, iz:

1) w okresie od lutego 2004 do 10 lutego 2005 w W., L., S., T. (...), W., H.,, T., Z. i na terenie innych
miejscowosci brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw polegajacych
na uczestniczeniu wbrew przepisom ustawy w obrocie znacznymi ilo§ciami $rodka odurzajacego w postaci marihuany,
i znacznymi ilo$ciami substancji psychotropowych w postaci amfetaminy, i tabletek ecstasy, dokonywaniu wymuszen
rozbdjniczych , i popelianiu innych przestepstw w celu osiagniecia korzySci majatkowej, przy czym W. B. (1) i Z.
S. (1) biorac udzial w grupie o charakterze zbrojnym w okresie od kwietnia 2004 do 10 lutego 2005 wspoélnie i w
porozumieniu kierowali nig

Y. popelnienia czynu z art. 258 § 3 k.k. w zw. z art. 258 § 2 k.k.

2) w okresie od maja 2004 do pazdziernika 2004 w L. dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w zorganizowanej grupie majacej
na celu popehianie przestepstw, uczestniczyl wbrew przepisom ustawy w obrocie znacznymi ilo$ciami substancji
psychotropowych i Srodkéw odurzajacych w ten sposdb, ze kierowali nabywaniem przez J. B. (1) od A. J. oraz
innych os6b lacznie co najmniej 1200 graméw amfetaminy, 600 sztuk tabletek ecstasy, oraz lacznie 600 gramoéw
marihuany, w celu pdzniejszego nieodplatnego przekazywania tych narkotykdéw w uprzednio wyznaczonym miejscu
i czasie nieustalonym osobom posredniczacym w ich dostarczaniu na teren Z. (...) w L. do dalszej dystrybucji, przy
czym Z. S. (1) czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat od odbycia roku i 8 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w

W-wie z dnia 27 maja 2003 sygn. akt VIIIK 473/02 za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. wzb. z
art. 227 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

Y. czynu z art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 2005 r. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. z
art. 12 k.k.

3) o to, ze od kwietnia 2004 do czerwca 2004 w dacie blizej nieustalonej w L. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu,
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, naklonili
J. B. (1) do tego, by wspoldziatajac z J. J. (1) oraz nieustalong osobg w ramach uzgodnionego podziatu rél, stosujac
przemoc wzieli zakladnika w osobie A. S. (1) a nastepnie przetrzymujac go w wybranym przez siebie miejscu, grozba
zamachu na jego zycie, doprowadzili czlonkéw rodziny ww. pokrzywdzonego do wyplacenia okupu w kwocie okoto
100000 zl w zamian za uwolnienie A. S. (1) przy czym Z. S. (1) czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia
roku i 7 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w W-wie z dnia

27 maja 2003 sygn. akt VIII K 473/02 za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 227 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.

. czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 5 marca 2015 r.
(sygn. akt XVIII K 67/14):



L. Z. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2004 do 10 lutego 2005 w L. bral udziat w zorganizowane;j
grupie o charakterze zbrojnym majacej na celu popelnianie przestepstw tj. czynu z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie
tego artykulu wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. Z. S. (1) uznal za winnego tego ze w okresie od maja 2004 do pazdziernika 2004
w L. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie
przestepstw, uczestniczyl wbrew przepisom ustawy w obrocie znacznymi ilo§ciami substancji psychotropowych
i Srodkow odurzajacych w iloéciach okolo 1200 graméw amfetaminy, 600 sztuk tabletek ecstasy, 600 gramow
marihuany, przy czym czynu tego dopuécit sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo m. in. z art. 280 § 2 k.k. tj. czynu z art. 56 ust 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii z 2005 r. w zw. z art.

65§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust 3 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii z

2005 1. w zw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

III. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. Z. S. (1) uznal za winnego tego, ze od kwietnia 2004 do czerwca 2004 w L. dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inna osoba, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w zorganizowanej grupie majacej
na celu popelnianie przestepstw, naklanial J. B. (1) do tego, by wspdldzialajac z innymi osobami wzieli zakladnika
w osobie A. S. (1) a nastepnie , grozba zamachu na jego zycie lub zdrowie, doprowadzili czlonkéw jego rodziny do
wyplacenia okupu w kwocie okoto 100 000 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo m. in. z art. 280 § 2 k.k. tj. czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.
252 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k. zw. z art.

11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 252 § 1 k.k., 282 k.k. w zw. z art. 64
§ 2 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;

IV. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wymierzyl kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
na podstawie art.
63 § 1 k.k. na poczet kary lgcznej zaliczyl czas pozbawienia wolno$ci od 29 maja 2014 do 9 czerwca 2014;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych w calo$ci i obcigzyt nimi Skarb Panstwa;
adwokat S. D. przyznal wynagrodzenie 1680 z} plus VAT.

Wyrok powyzszy zaskarzyli prokurator oraz obronca oskarzonego ktora zarzucita wyrokowi:
1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala lub mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k. w zwiazku z art. 7 k.p.k. w zwiagzku art. 410 k.p.k. w zwigzku z art. 424 § 1 k.p.k., polegajaca na tym, ze
Sad Iinstancji nie odnidst sie do istotnych w sprawie, ujawnionych w toku rozprawy okoliczno$ci, w wielu przypadkach
nie wskazal, jak ocenil poszczegblne dowody i dlaczego oparl sie na jednych dowodach nie uznajac dowodow
przeciwnych, jak rowniez nie wzigt pod uwage okolicznoS$ci przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego, co nastapilo z
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, w szczegblnosci wobec wybidrezego uzasadnienia wyroku i ustalen
poczynionych przez Sad, tj. poprzez przyjecie wyjasnien J. B. (1) za wiarygodne w czeéci obciazajacej oskarzonego
Z. S. (1) dotyczacych zarzucanych mu czynéw, pomimo braku ich potwierdzenia w zebranym materiale dowodowym
oraz uznanie, iz zeznania J. J. (1), moga sta¢ sie potwierdzeniem czeéci wyjasnien J. B. (1), przy pominieciu tego, iz
zeznania te oparte sa w duzej mierze na twierdzeniach B., a J. ma wiedze w tej materii jedynie ze slyszenia,

b) art. 4 k.p.k. wzwiazku z art. 7 k.p.k. w zwigzku art. 410 k.p.k. wzwiazku z art. 424 § 1 k.p.k., polegajaca na tym, ze Sad
Iinstancji nie odni6st sie do istotnych w sprawie, ujawnionych w toku rozprawy okolicznos$ci, w wielu przypadkach nie
wskazal, jak ocenil poszczegolne dowody i dlaczego opart sie na jednych dowodach nie uznajac dowodow przeciwnych,
jak rowniez nie wziagl pod uwage okolicznoéci przemawiajacych na korzy$c oskarzonego, co nastapilo z naruszeniem



zasady swobodnej oceny dowodow, w szczegdlnoSci wobec wybiorezego uzasadnienia wyroku i ustalen poczynionych
przez Sad,

tj. poprzez bezzasadne pominiecie czedci zeznan W. D. (1) dotyczacych zwiazkow oskarzonego Z. S. (1) zW. B. (1) iw
rezultacie pominiecie zeznan tegoz $§wiadka bedacych zaprzeczeniem tezy, iz Z. S. (1) byl zastepca, czy "prawa reka"
W. B. (1);

c) art. 4 k.p.k. w zwigzku z art. 7 k.p.k. w zwiazku z art. 410 k.p.k. w zwiazku z art. 424 § 1 k.p.k., polegajaca na
tym, ze Sad I instancji nie odniost sie do istotnych w sprawie, ujawnionych w toku rozprawy okoliczno$ci, w wielu
przypadkach nie wskazal, jak ocenil poszczegélne dowody i dlaczego oparl sie na jednych dowodach nie uznajac
dowodoéw przeciwnych, jak rowniez nie wzigl pod uwage okolicznosci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, co
nastgpilo z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, w szczegbdlnoSci wobec wybidrezego uzasadnienia wyroku
i ustalen poczynionych przez Sad,

tj. poprzez pominiecie zeznan M. S. w zakresie jego negatywnej oceny osoby J. B. (1) i oceny pobudek, jakim mogt sie
kierowa¢ decydujac sie na skorzystanie z dobrodziejstwa art. 60 k.k.;

d) art. 5§ 11§ 2k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia w sprawie na jedynym dowodzie tj. zeznaniach i
wyjasnieniach J. B. (1), ktérego zeznania w wiekszo$ci nie uzyskaly, w toku postepowania dowodowego, potwierdzenia
w innych dowodach, a przy tym nie pokonaly zar6wno zasad procesowych okreslonych w art. 5 § 11 § 2 k.p.k., jak
i nie odpowiadaly zasadom logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, co spowodowalo oparcie wyroku w
sprawie na zeznaniach, ktére nie stanowily wartoSciowego dowodu w procesie karnym i nie mogly stanowi¢ podstawy
rozstrzygniecia o winie i karze;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresé,
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony Z. S. (1) bral udzial w zorganizowanej grupie o charakterze zbrojnym majacej na
celu popelnianie przestepstw, przy braku wykazania istnienia grupy, jej sktadu, powiazan jej czlonkoéw, struktury, aw
szczegolnos$ci przy braku wykazania, iz grupa na stale byla wyposazona w bron, uzywala jej w prowadzonej dziatalno$ci
albo tez zakladala jej uzycie;

3. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony Z. S. (1) zatelefonowal do J. B. (1) w celu przekazania mu informacji o rzekome;j
mozliwo$ci porwania dla okupu pokrzywdzonego S. oraz poprzez uznanie, iz oskarzony Z. S. (1) skontaktowatl J. B. (1)
z osoba posiadajgcg informacje na temat pokrzywdzonego;

4. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, majacy wplyw na jego tresc,
polegajacy na przyjeciu, iz ilos¢ narkotykéw, w ktdérych obrocie mial rzekomo uczestniczy¢ oskarzony Z. S. (1)
jest ilo$cig znaczna i w konsekwencji bledne uznanie, iz zarzucany oskarzonemu czyn stanowi kwalifikowany typ
przestepstwa.

W konkluzji skarzaca wniosla o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej cze$ci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow;
ewentualnie, z ostroznoéci procesowe;j:

- uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Uzasadnienie apelacji przywoluje rozstrzygniecia innych Sadéw, w ktorych zapadly wyroki uniewinniajace w
sprawach, w ktorych zeznania skladal osk. J. B.. Nadto przywoluje podwazajace jego relacje zeznania $wiadkow,
ktérych rowniez pomawial o dokonanie przestepstw oraz pokrzywdzonego A. S. negujacego niektoére z twierdzen J. B.
na temat jego porwania, a takze $w. M. S. wg ktorego J. B. zmys$lal obciazajac innych. Wreszcie kwestionuje zasadno$é
uznania zarzucanej w akcie oskarzenia iloéci Srodkéw odurzajacych za znaczna.



Podwaza takze zasadno$¢ ustalen co do istnienia grupy przestepczej i braku uzasadnienia w motywach wyroku
okolicznosci dotyczacych jej istnienia, w tym zbrojnego charakteru.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$c oskarzonego w czesci dotyczacej orzeczenia o karze zarzucajac mu:

- obraze prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 11 § 3 k.k. poprzez wskazanie jako podstawy prawnej
orzeczenia kary za czyn przypisany Z. S. (1) w punkcie III wyroku przepiséw art. 252 § 1 k.k. i art. 282 k.k. podczas, gdy
podstawe wymierzenia kary za przestepstwa pozostajace w rzeczywistym wlasciwym zbiegu stanowi¢ winien przepis
przewidujacy kare najsurowsza, a gdy zbiegajace sie przepisy zawieraja identyczne sankcje, kare nalezy orzec na
podstawie przepisu okres$lajacego przestepstwo, ktory stanowi glowny element czynu przypisanego oskarzonemu.

Stawiajac ten zarzut skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie jako podstawy prawnej
wymierzenia kary za przypisany Z. S. (1) w punkcie III wyroku czyn art. 252 k.k. w zwiazku z art. 11 § 3 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zasadna jest apelacja prokuratora oraz zarzut odnoszqcy sie¢ do braku umotywowania w
pisemnych motywach wyroku jednego z znamion grupy przestepczej zawarty w apelacji obroncy
oskarzonego. W pozostalym zakresie apelacja obroncy jako niezasadna, nie zasluguje na
uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zwro6ci¢ uwage na szereg okoliczno$ci, ktére niewatpliwe nalezy mie¢ na uwadze oceniajac dowody
w przedmiotowej sprawie.

Po pierwsze postepowanie w niej jest elementem i to niewielkim

(co nie znaczy marginalnym) postepowania dotyczacego wielu os6b, w odniesieniu do wielu przestepstw,
popelionych m. in. przez czlonkéw grupy zwigzanej m. in. z osobg W. B. (1) ps. (...) (od noszonego wczeéniej
nazwiska B.). W toku postepowania sadowego, wobec ucieczki osk. Z. S. i ukrywania sie przed organami
wymiaru sprawiedliwo$ci (zresztg takze szeregu innych oskarzonych) sprawa jego zostala wylaczona do odrebnego
postepowania, zawieszona oraz rozeslano listy goncze. Po ujeciu oskarzonego Z. S. odpowiada on w odrebnym
podjetym postepowaniu.

Po wtore, tak jak w wiekszoéci spraw zwigzanych z dzialalnoScia przestepcza grup zorganizowanych
charakterystycznym jest, iz osoba ktéra podejmie wspolprace z organami Scigania czy to jako $wiadek koronny czy
tez tzw. maly Swiadek koronny (oskarzony chcacy skorzysta¢ z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k.) staje sie obiektem
Srodowiskowego ostracyzmu, a jego depozycje sa dezawuowane przez Srodowisko z ktéorym wspolpracowal. Nie tylko
zreszta przez osoby przezen pomawiane, ale takze nie objete jego relacjami, ktore solidaryzuja sie z nimi w ramach
szerszego kregu szeroko rozumianego $wiatka przestepczego, a nawet osoby z zewnatrz obawiajace sie reakcji Swiata
przestepczego.

Wtedy to okazuje sie, ze osoba taka, funkcjonujaca w $rodowisku nieraz od dluzszego czasu, nie jest rozpoznawana
przez osoby z nig wczeSniej wspolpracujace, ma zadawnione konflikty, ktére rzekomo maja ja sklania¢ do
bezpodstawnych pomdwien, ma problemy psychiczne lub jest uzalezniona od alkoholu albo $rodkéw odurzajacych
itp. Konkludujac, jest calkowicie niewiarygodna w swoich depozycjach.

Oczywiécie oceniajac relacje osoby pomawiajacej innych o dzialalno$¢ przestepcza nalezy ostroznie podchodzié¢ do jej
zeznan i konfrontowac je z innymi dowodami. Trzeba mie¢ jednak na uwadze caloksztalt tych dowodéw, a nie tylko
te, ktore z wyzej omdwionych powodow neguja wiarygodnosé $wiadka dla unikniecia odpowiedzialnoéci samemu lub
przez inne osoby dzialajace w grupie.

Z podobng sytuacja mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie.



Nalezy zwroci¢ uwage, iz czyny zarzucone osk. Z. S. zostaly popelnione przez niego w okresie odbywania kary
pozbawienia wolno$ci i to w trakcie izolacji w Z. (...). Tam stworzono zalazek grupy, ktérej cztonkowie wykonywali
zlecenia W. B. i jak to okreSlono jego ,prawej reki” tj. osk. R. S.. OkolicznoSci istnienia takiej grupy naleza do dobrze
znanych, potwierdzonych ustaleniami takze w innych postepowaniach i wynikajacych tak z zeznan J. B. jak i J.
J.. Fakty uprawdopodobniajace podawane przez nich okoliczno$ci wynikaja takze z wyjaénien oskarzonego, ktory
przyznaje, iz odbywal kare w Z. (...) w L., mial tam kontakt z W. B., nie kryje iz zdarzaly sie przypadki ujawniania,
nielegalnie posiadanych przez osadzonych telefonéw komorkowych, doplywu doZ. srodkéw odurzajacych, a nawet
ukarania go za ich uzywanie itp. Oczywidcie oskarzony zastrzegal, iz w celi, w ktorej przebywal przypadki takie nie
mialy miejsca. Trzeba jednak mie¢ na uwadze pozycje oskarzonego jaka zajmowal w grupie co oczywiScie dawalto
mu mozliwoé¢ skorzystania z takich ,udogodnien” z ograniczeniem ryzyka ujawnienia tego faktu; cho¢ w przypadku
srodkéw odurzajacych, przy rutynowej kontroli, juz sie nie udalo (dwukrotne ukaranie dyscyplinarne)! Ukarano go
roOwniez w zwigzku z ujawnieniem telefonu cho¢ uwaza, ze niestusznie.

Nie mozna przy ocenie dowodow stracic z pola widzenia, ze nieprawidlowos$ci majace miejsce w Z. (...) w L. skutkowaly
takze dymisjami personelu stuzby wieziennej i postepowaniami wobec funkcjonariuszy (§w. W. D.).

Sad Okregowy — mimo odmiennych twierdzen skarzacej — nie pomingl w swych rozwazaniach zeznan §wiadkéw W. D.
i M. S.. Wskazuje bowiem w uzasadnieniu wyroku, w sposoéb moze lakoniczny, acz przekonywujacy w jakim zakresie
uznat ich zeznania za wiarygodne bowiem korelujace z innymi dowodami. Pamietaé trzeba przy tym, ze jeden z nich
to funkcjonariusz Stuzby Wieziennej przeciwko ktéremu toczylo sie postepowanie w zwigzku z nieprawidlowo$ciami
majacymi miejsce w ZK w L., drugi za$ cho¢ wywodzacy sie z kregu rodziny $w. B. to jednak probujacy, w kolejnych
zeznaniach, poprzez nieumotywowanag ich zmiane, unikniecia obcigzenia kogokolwiek, nawet kosztem pozbawienia
wiarygodno$ci swoich relacji.

W przypadku czynu na szkode pokrzywdzonego A. S. bezspornym jest, iz mimo stosowanych przez niego Srodkow
ostrozno$ci doszlo do ataku na jego osobe i to przez rozpoznanego przez $wiadka — J. B. (3), za$§ odmienne motywy
i cel tego czynu — wskazywany przez J. J., logicznie zostal zinterpretowany jako prdoba tego ostatniego umniejszenia
stopnia odpowiedzialno$ci. Czym innym jest bowiem wystepek w postaci kradziezy auta, czym innym zbrodnia wziecia
zakladnika dla uzyskania okupu. Faktyczne fiasko tego przedsiewziecia dawalo szanse unikniecia odpowiedzialnoéci
za zbrodnie, co thumaczy wstrzemiezliwo$c¢ J. J. w relacjonowaniu tego zdarzenia.

Konkludujac, wbrew twierdzeniom apelacji obroncy, Sad choé¢ lakonicznie odniost sie i to przekonywujaco do
przeprowadzonych dowodéw. Zachowal przy ich ocenie obowiazujace reguly i wyprowadzit logiczne wnioski. To
argumentacja apelacji bazuje na interpretacji korzystnych jedynie dowodéw lub ich fragmentach w oderwaniu od
innych dowodoéow. Stanowisko swoje Sad przekonywujaco umotywowal, poza pominietg calkowitym milczeniem
kwestia zbrojnego charakteru grupy przestepcze;j.

Skutkowalo to konieczno$cia dokonania zmiany opisu czynu, oraz zastosowania kwalifikacji prawnej adekwatnej
do ustalen faktycznych, a w konsekwencji potrzeba uchylenia orzeczenia o karze lacznej pozbawienia wolnosci.
Zastosowanie lagodniejszej z punktu widzenia sankcji kwalifikacji prawnej sklonito Sad odwolawczy do wymierzenia
za tak przypisany czyn kary, ktéra uwzglednia okolicznoéci obciazajace i tagodzace (omoéwione w wyroku Sadu I
instancji), a ktora - zwazywszy na jej wymiar zblizony do ustawowego minimum - nie nosi cech razacej surowosci,
zwlaszcza gdy sie uwzgledni dodatkowo miejsce prowadzenia przestepnej dzialalnoéci.

Co do zarzutu bezpodstawnoS$ci uznania za ,znaczng” ilosci $§rodkéw odurzajacych, ktéorych obroét przypisano
oskarzonemu wystarczy zwrocic¢ uwage, iz mimo kontrowersyjnosSci ocen w tym przedmiocie (vide réwniez orzeczenia
przywolane przez skarzacg), dominujacym i ugruntowanym w judykaturze pogladem jest, iz ilo§¢ taka jak w
przedmiotowej sprawie uzasadnia w pelni przyjeta kwalifikacje. Stanowisko Sadu Najwyzszego w tym przedmiocie
nie tylko nie uleglo zmianie, lecz nawet uleglo usztywnieniu.



Konieczna natomiast byla réwniez korekta podstawy wymiaru kary za czyn z pkt III — go wyroku (pkt 3 aktu
oskarzenia), bowiem jasny w tym wzgledzie przepis art. 11 § 3 k.k. przy zr6znicowanych sankcjach w art. 252 § 1 k.k.
i 282 k.k. nakazuje powotlaé jedynie (surowszy) przepis art. 252 § 1 k.k. (oczywiscie w zw. z art. 64 § 2 k.k.).

Poza omo6wionymi wyzej zmianami wyrok w pozostalej czesci nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Kary orzeczone za czyny z pkt II i III wyroku (pkt 2 i 3 a/o) niewatpliwie nie majg cech razacej surowosci skoro
wymierzone zostaly w granicach ustawowego minimum, a zatem wobec kierunku i zakresu wniesionych apelacji,
uwzgledniajac kryteria okreSlone w art. 85 i 86 § 1 k.k. sklonily Sad Apelacyjny do wymierzenia kary lacznej w
wymiarze 4 lat i 6 miesiecy. Na jej poczet Sad zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
przedmiotowej sprawie (oskarzony odbywa obecnie kare orzeczona prawomocnie w innym postepowaniu).

Zwazywszy na perspektywe dlugotrwalej izolacji oskarzonego, przy niepewnych szansach zarobkowania, Sad
Apelacyjny zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Zasadzil natomiast od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego wystepujacego przed Sadem Apelacyjnym z
urzedu — nalezne honorarium.

Majgc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



