Sygn. akt IT AKa 228/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrzesnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Rafal Kaniok

Sedziowie SA - Malgorzata Janicz (spr.)

SO (del) - Ewa Jethon

Protokolant st. sekr. sqd Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego W. K.

Ppo rozpoznaniu w dniu 9 wrzesnia 2015 r.

sprawy B. E. urodz. (...) w K., s. M. i M. z d. K. oskarzonego z art. 148§ 1k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 17 kwietnia 2015 r.

sygn. akt VK 172/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz orzeczonq kare pozbawienia wolnosci podwyzsza do
5 (pieciu) lat;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 12 stycznia 2013roku do dnia 4
marca 2014roku

III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zwalnia oskarzonego B. E. od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, obciqzajac
nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

B. E. oskarzono o to, ze:

I. w dniu 12 stycznia 2013 r. w mieszkaniu przy ulicy (...) w K. woj. (...), dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia zycia, dokonal zabdjstwa swojej zony S. E., w ten sposob, ze uzywajac noza, zadal 24 rany klute i ciete,
w tym:

- rane klutg przedniej powierzchni klatki piersiowej z tkwiacym w jej $wietle narzedziem (nozem) o kanale drazacym
przez mostek dlugosci okolo 12 cm, z uszkodzeniem w jej przebiegu przedniej éciany worka osierdziowego, tetnicy
glownej, pnia plucnego, Sciany tylnej tetnicy plucnej lewej,



- rane kluta w okolicy brzegu prawego tuku zebrowego o kanale dtugosci okolo 8 cm, z uszkodzeniem w jej przebiegu
przedniej Sciany brzucha oraz przedniej Sciany trzonu zoladka, konczacym sie w $wietle zoladka,

- rane ktuta na grzbiecie po stronie lewej (w okolicy miedzylopatkowej) o kanale dtugosci okolo 6 cm, z uszkodzeniem
w jej przebiegu Sciany klatki piersiowej, VI lewego zebra przy gornym brzegu, optucnej ptucnej tylnej powierzchni
plata dolnego ptuca lewego,

- rane kluta na grzbiecie po stronie prawej (tuz ponizej kata dolnego prawej lopatki) o kanale dlugo$ci okolo 6 cm, z
uszkodzeniem w jej przebiegu tkanek miekkich VII miedzyzebrza i pluca prawego,

- rane kluta w srodbrzuszu po stronie lewej o kanale dtugo$ci okolo 9 cm, z uszkodzeniem w jej przebiegu otrzewnej
Sciennej przednio-bocznej Sciany brzucha po stronie lewej, sieci, otrzewnej $ciennej tylnej Sciany brzucha po stronie
lewej, przedniej powierzchni toza tluszczowego, torebki wloknistej i migzszu nerki lewej przy dolnej czesci wneki,

- rane kluta na bocznej lewej powierzchni tulowia o kanale dlugoéci okolo 4,5 cm, z uszkodzeniem w jej przebiegu
pelnej gruboéci powlok brzucha wraz z otrzewna Scienng,

- rane ktuta na grzbiecie w rzucie posrodkowej czesci odcinka piersiowego kregostupa o kanale dlugosci okolo 9,5 cm,
drazacym w mies$nie grzbietu,

- rane cieto-kluta na przedniej powierzchni lewego podudzia o kanale drazacym do mieéni glebokoéci okolo 3 cm,
- rane cieta na przedniej powierzchni lewego nadgarstka,

- trzy rany ciete w obrebie dloniowej powierzchni reki lewej, trzy powierzchniowe rany ciete na wysokos$ci lewego
lokcia,

- trzy powierzchniowe rany ciete na grzbietowej powierzchni reki prawej,

- dwie rany ciete na dloniowej powierzchni reki prawej,

- bardzo powierzchowna rane cieta na przedniej powierzchni obwodowej czesci przedramienia prawego,
- niewielka rane cietg na bocznej prawej powierzchni klatki piersiowej,

- powierzchowna rane cieta na grzbiecie w rzucie dolnej czesci odcinka piersiowego kregostupa,

- rane na przedniej powierzchni klatki piersiowej drazaca do tkanki podskornej, przy czym zgon S. E. spowodowany
by} ranami klutymi klatki piersiowej i brzucha z nastepowym krwotokiem,

Y.z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia
17 kwietnia 2015 r. sygn. akt V K 172/13 orzek}:

I. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu B. E. uznat go za winnego tego, ze w dniu 12.01.2013 r. w K., woj.
(...), dzialajac pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznoSciami, w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia Zycia S. E., zadal jej ciosy nozem powodujac powstanie m.in. ran klutych klatki piersiowej i brzucha z
nastepowym krwotokiem, co spowodowalo zgon w/w pokrzywdzonej tj. czynu z art. 148 § 4 k.k. i za to, z mocy art.
148 § 4 k.k. wymierzyt mu kare

2 (dwoch) lat 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

I1. na zasadzie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec B. E. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci od dnia 12.01.2013 r. do dnia 4.03.2014 1.;



III. na zasadzie art. 230 § 2 k.p.k. zwroécil B. E. dowody rzeczowe opisane w pkt. (...) wykazu dowodbéw rzeczowych na
kartach 252-253 akt; W. K. dowody rzeczowe opisane w pkt. (...), wykazu dowodéw rzeczowych na karcie 253 akt, za$
dowdd rzeczowy opisany w pkt. (...)wykazu na karcie 253 pozostawil w aktach sprawy;

IV. na zasadzie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa, przez zniszczenie, dowodéw rzeczowych
opisanych w pkt. 12 i 29 wykazu dowodéw rzeczowych na karcie 253 akt;

V. na zasadzie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego B. E. na rzecz W. K. kwote 5000,zt (pie¢ tysiecy zlotych) tytulem
zado$éuczynienia;

VI. zasadzil od oskarzonego B. E. na rzecz oskarzycielki positkowej W. K. kwote 2066,40 zt (dwa tysiace sze$édziesiat
sze$¢ zlotych czterdzieSci groszy) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego.

VII. zasadzit od oskarzonego B. E. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 zt (czterysta zlotych) tytutem oplaty, i zwolnil
go z obowiagzku ponoszenia, w pozostalej czeSci, kosztow postepowania w sprawie.

Apelacje od tego wyroku wniést pelnomocnik oskarzycielki positkowej W. K. w caloéci na niekorzy$c
oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi na zasadzie przepisu art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucil:
1. moggaca mie¢ wplyw na jego tres¢ obraze przepiséw postepowania, a mianowicie:
a. przepisu art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego, a mianowicie:

- zeznan A. K. (1), D. L. (1) i A. S. (1) polegajacej na blednym uznaniu, iz zeznania $§wiadkoéw nie moga skutecznie
podwazac ustalen plynacych z wyjasnien oskarzonego poniewaz sa w calo$ci warunkowane tym, co chciala §wiadkom
przekaza¢ pokrzywdzona S. E., w sytuacji gdy dla obiektywnej oceny zaistnialych w sprawie okolicznosci niezbedne jest
rowniez ustalenie okolicznoéci na podstawie relacjii opiséw przekazywanych przez S. E., a ponadto z zeznan §wiadkow
jednoznacznie wynika, ze ich wiedza jedynie cze$ciowo wynika z relacji przekazywanych przez pokrzywdzona, a
Swiadkowie ci mieli rowniez mozliwo$§¢ poczynienia szeregu wlasnych obserwacji, przy czym analiza zeznan tychze
Swiadkow zaprzecza wizerunkowi oskarzonego jako kochajacego ojca i meza, dla ktérego nadrzedng warto$cia wzyciu
byla rodzina, tj. zona i dzieci, co wiecej Swiadkowie jednoznacznie przyznaja, iz pokrzywdzona niejednokrotnie
usprawiedliwiala meza, a zatem nie jest tak, aby wiedza $§wiadkéw opierala sie wylacznie o nieprzychylne opinie
wyrazane przez pokrzywdzona, co winno prowadzi¢ do oceny zeznan tychze $wiadkow jako w pelni wiarygodnego i
wartoSciowego zrodla dowodowego;

- zeznan J. K. (1) polegajacej na niewlasciwym uznaniu, iz zeznania §wiadka nie wnosza nic ponad to, o czym wyja$nial
oskarzony w sytuacji, gdy z zeznan Swiadka wylania sie inny, niz opisany przez oskarzonego, obraz relacji panujacych
w rodzinie E. przeczacy wizerunkowi oskarzonego jako kochajacego ojca i meza, dla ktérego nadrzedna wartoscig w
zyciu byla rodzina, tj. zona i dzieci;

- zeznan $§wiadkow A. K., D. L., A. S., J. K. w zakresie okoliczno$ci obcigzenia pokrzywdzonej caloécia obowigzkow
zwigzanych z pracami wykonczeniowymi zakupionego domu i dojécie przez Sad I instancji do wniosku, iz podzial
r6l, w ktérym Zona zajmuje sie zakupami rzeczy niezbednych do prac wykonczeniowych i pilnowaniem prac ekipy
remontowej jest naturalny, w sytuacji gdy wnioskowanie przeprowadzone w tym zakresie zgodnie z zasadami
logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego winno prowadzi¢ do konkluzji, iz to wlaénie maz powinien
angazowac sie nadzorowanie ekipy i zakupy sprzetéw niezbednych do wykonczenia domu, ktéra to okoliczno$¢ ma
wplyw na ocene postawy zyciowej oskarzonego oraz jego stosunku do pokrzywdzonej S. E.;

- zeznan §wiadka E. K. polegajacej na niewlaSciwym uznaniu, iz zeznania §wiadka nie moga podwaza¢ prawdziwosci
wyjaénien oskarzonego, jak rowniez chybionej konstatacji, iz zeznania tegoz Swiadka sa zbiezne z wyja$nieniami



oskarzonego co do zasadniczych kwestii, w sytuacji gdy analiza zeznan E. K. calkowicie przeczy twierdzeniu, iz
dzialania oskarzonego uwarunkowane byly jego miloScia do dzieci i zony;

- zeznan $wiadka W. K. i daniu wiary zeznaniom tegoz $wiadka jedynie w ograniczonym zakresie, w sytuacji gdy nie
moze wplywaé na ocene wiarygodnoéci §wiadka li tylko okoliczno$¢, iz $wiadek jest siostra pokrzywdzonej, przez co
moze mie¢ negatywny stosunek do oskarzonego, jak réwniez okoliczno$¢, iz w toku postepowania przygotowawczego
- dwa dni po zabdjstwie siostry - zlozyla lakoniczne zeznania, w sytuacji gdy zostaly one w toku postepowania
rozpoznawczego uzupeknione o fakty, ktore nie stojg w sprzecznoéci z wiadomo$ciami przekazanymi przez §wiadka w
toku pierwszego przestuchania, co winno prowadzi¢ do przyznania zeznaniom $wiadka waloru wiarygodno$ci;

- zeznan $§wiadka A. S. (3) poprzez niezasadne uznanie, iz w zakresie oceny zachowan oskarzonego wobec zZony nie
sposob bazowaé na treéci zeznan tegoz §wiadka z uwagi na fakt, iz nie mial on szansy na zaobserwowanie relacji miedzy
malzonkami, w sytuacji gdy wiedza §wiadka opiera sie na wiadomo$ciach przekazanych przez sama pokrzywdzona i nie
ma innej mozliwoéci by odtworzy¢ i oceni¢ zachowanie oskarzonego E. z perspektywy jego zmarlej malzonki, inaczej
niz bazujac na zeznaniach $wiadkow, ktorym pokrzywdzona relacjonowata swoje przezycia i stosunki z oskarzonym,;

- zeznan Swiadka M. F. (1), w zakresie uznania, iz zeznania te w pelni potwierdzaja wyja$nienia oskarzonego, z ktérych
wynika jego niezmierne uczucie dla zony, jak réwniez przywigzanie i milo$¢ do dzieci, w sytuacji gdy Sad I instancji
nie wzial pod uwage faktu, iz wiedza tegoz Swiadka wynika li tylko z relacji przekazywanych przez oskarzonego, wobec
czego oczywistym jest, ze zeznania te beda pokrywacé sie z wyjasnieniami oskarzonego, w ktérych przedstawia on siebie
jako kochajgcego meza i ojca;

- wyjaénien oskarzonego poprzez niezasadne uznanie ich za wiarygodne w zakresie w jakim oskarzony charakteryzuje
swoja zone oraz dzieci jako najwazniejsze dla niego wartoSci, w sytuacji gdy obraz zachowania oskarzonego w zyciu
codziennym wylaniajacy sie z zeznan $wiadkow W. K., E. K., A. K. (1), D. L. (1)iA. S. (1), J. K. (1) 1 A. S. (3) prowadzi do
wniosku, iz oskarzony nie przejawial nawet przecietnego zainteresowania dzieémi, a zdarzalo sie bywal wobec dzieci
agresywny, natomiast zone obciazal caloScia obowigzkow zwigzanych z opieka nad dzie¢mi oraz prowadzeniem domu
i zmuszal do odbywania stosunkéw seksualnych;

- wyjaénien oskarzonego w zakresie uznania, iz to rzekoma zapowiedz pokrzywdzonej odebrania mu mozliwosci
kontaktow z dzieémi mogla zostaé przez oskarzonego potraktowana jako utrata najcenniejszych dla niego wartosci i
usprawiedliwiala wybuch agresji prowadzacy finalnie do zabicia pokrzywdzonej, w sytuacji gdy nawet jezeli zostala
wypowiedziana, to pozbawiona wszelkich podstaw i oderwana od racjonalnych przestanek grozba zlozenia klamliwych
zeznan przed Policja, oceniona z zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego wypowiedz
pokrzywdzonej nie moze by¢ kwalifikowana jako przyczyna wywolania u oskarzonego poczucia zagrozenia, poniewaz
nawet wprowadzona w Zycie nie mogla realnie odnie$¢ zadnego skutku (jezeli faktycznie oskarzony nie mial sobie nic
do zarzucenia bedac w swojej ocenie wzorowym ojcem i mezem);

b. przepisu art. 167 i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niedopuszczenie z urzedu dowodu z uzupelniajgcej opinii bieglego
psychologa oraz bieglych psychiatréw wobec pominiecia przez Sad I instancji okolicznoSci, iz obrazenia ujawnione
na ciele pokrzywdzonej nie powstaly od uderzen jednym i tym samym nozem, a jak ustalil w toku postepowania
rozpoznawczego biegly z Zakladu Medycyny Sadowej do powstania trzech ran na plecach pokrzywdzonej doszto w
wyniku uderzen ostrym narzedziem o szerokoS$ci ostrza mniejszej niz ostrze noza tkwiagcego w mostku pokrzywdzonej,
co prowadzi do konkluzji, iz zadajac pokrzywdzonej ciosy oskarzony postuzyt sie dwoma ostrymi narzedziami, ktéra
to okoliczno$é¢ nie byla znana w dacie sporzadzania opinii sgdowo-psychologicznej oraz sagdowo- psychiatrycznej,
jak réwniez ich uzupelnienia w toku procesu, a mogla mie¢ wplyw na ocene zaistnienia stanu silnego wzburzenia u
oskarzonego;

c. przepisu art. 167 k.p.k. poprzez niedopuszczenia z urzedu dowodu z przestuchania §wiadka - lekarza prowadzacego
leczenie depresji S. E., w sytuacji gdy nie ustalono jednoznacznie w toku postepowania przyczyn depresji



pokrzywdzonej, ktora to kwestia przedstawiala istotne znaczenie z perspektywy oceny postawy oskarzonego wzgledem
zony, jak réwniez oceny czy zaistniale okolicznoSci usprawiedliwialy stan silnego wzburzenia oskarzonego;

d. przepisu art. 410 k.p.k. polegajaca na pominieciu istotnych okoliczno$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, a mianowicie:

- faktu, iz oskarzony i pokrzywdzona w ostatnich dniach grudnia 2011 roku ustalili, iz wystapia ze zgodnym zadaniem
orzeczenia rozwodu z winy pokrzywdzonej oraz zasadzenia alimentéw na dzieci od oskarzonego, ktéra to okoliczno$éc
z jednej strony ma znaczenie z perspektywy oceny utrzymywania przez pokrzywdzona bliskiej realizacji z A. S. (3)
(dlatego niezrozumialg byla agresywna reakcja oskarzonego na obecno$c A. S. (3) w sypialni wraz z pokrzywdzong,
skoro wystapienie o rozwod bylo juz uzgodnione), a z drugiej strony Swiadczy o okolicznosci, iz oskarzony miat czas,
aby pogodzi¢ sie z faktem, iz jego malzenstwo definitywnie uleglo (stopniowemu przeciez) rozktadowi, co z kolei
prowadzi do konkluzji, iz sytuacja ta nie powinna szokowaé oskarzonego, ani tym bardziej by¢ usprawiedliwiong
przyczyna naglego wybuchu agresji oskarzonego w kierunku pokrzywdzonej;

- wynikajacego z uznanej za w pelni wiarygodna opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej faktu, iz obrazenia
ujawnione na ciele pokrzywdzonej zadane zostaly dwoma r6znymi ostrymi narzedziami, ktora to okoliczno$¢ mogla
mie¢ wplyw na ocene mozliwo$ci zaistnienia stanu silnego wzburzenia u oskarzonego;

- w zakresie oceny zachowania oskarzonego jako kochajacego i oddanego ojca oraz dojécia przez Sad Okregowy
do wniosku, iz dzieci stanowily w zyciu oskarzonego warto$é absolutnie nadrzedna - pominiecie okoliczno$ci, w
Swietle ktorych oskarzony caloScig odpowiedzialno$ci za edukacje, ubrania, jedzenie i rozrywke dla dzieci obarczyt
pokrzywdzong, nie kupowal dzieciom prezentéw na §wieta, dzien dziecka, ani urodziny (nie pamietal nawet kiedy jego
dzieci maja urodziny) /zeznania §wiadka A. K. (1)/, nie spedzal w ogoble czasu z rodzing w podczas wakacji, nie pomagat
zonie w opiece nad dzie¢mi nawet w sytuacji, gdy byly chore i to pokrzywdzona przy bardzo niskich temperaturach
musiata dotrze¢ do przychodni bez pomocy oskarzonego, a ponadto nigdy nie odbieral dzieci od D. L. (1), ktéra sie
nimi wielokrotnie opiekowala /zeznania §éwiadka D. L./, ponadto pominiecie okolicznoéci, iz czesto zdarzalo sie tak,
ze dzieci pozostajace pod opieka A. S. (1) musiala odbiera¢ pokrzywdzona po zakonczeniu swojej pracy podczas,
gdy oskarzony wracal znacznie wczeéniej do domu i mimo to nie odbierat dzieci od sgsiadki, co potwierdza teze, ze
oskarzony nie wyrazal woli opieki nad dzie¢mi /zeznania §wiadka A. S./, zeznan E. K., z ktérych wynika, iz oskarzony
uchylat sie od obowigzkéw sprawowania opieki nad dzie¢mi, zeznan A. S. (3), z ktérych wynika, iz pokrzywdzona
pozyczala od §wiadka pienigdze lub prosila o zrobienie zakup6ow spozywczych dla niej i dla dzieci, a uwzglednienie
powyzszych okoliczno$ci winno prowadzi¢ do wnioskéw odwrotnych niz te przyjete przez Sad I instancji w omawianym
zakresie;

- w zakresie uznania, iz oskarzony byl kochajacym mezem - pominiecie okoliczno$ci, ze oskarzony obarczyl
pokrzywdzona wszelkimi obowigzkami zwigzanymi z wychowywaniem dzieci i prowadzeniem domu, jak roéwniez
kontrolowal pokrzywdzong do tego stopnia, ze pokrzywdzona zawsze dzwonila do meza informujac o przyjezdzie
i wyjezdzie od znajomych, jak rowniez ze pieniadze, ktore otrzymywala na utrzymanie domu byly wyliczane przez
oskarzonego /zeznania A. K./, oceny wyrazonej przez $wiadka J. K. (1), w Swietle ktorej pokrzywdzona byta
przemeczona pilnowaniem prac wykonczeniowych domu, bez wsparcia ze strony oskarzonego, zeznan Swiadka A. S.
(3) i W. K. z ktérych wynika, iz oskarzony zmuszal pokrzywdzona do odbywania stosunkéw seksualnych, w sytuacji
gdy uwzglednienie powyzszych okoliczno$ci winno prowadzi¢ do wnioskow odwrotnych niz te przyjete przez Sad I
instancji w omawianym zakresie;

- w zakresie negatywnej oceny zachowania pokrzywdzonej pominiecie okolicznosci, iz wola niezalezno$ci finansowe;j
wyrazana przez pokrzywdzona podyktowana byla wylacznie checia partycypowania w ciezarze utrzymania domu
i wspolodpowiedzialnoéci za sytuacje finansowa rodziny, jak réwniez okolicznoSci, ze podlozem relacji z A. S.
(3) nie byt pociag fizyczny, a wlasnie che¢ zbudowania zwigzku opartego na partnerskich relacjach z osoba, na
ktorej pokrzywdzona mogla polegaé¢ /zeznania A. K./, oceny $wiadka D. L. (1), iz pokrzywdzona byta calkowicie
podporzadkowana oskarzonemu, relacji $wiadka J. K. (1) w Swietle ktorej pokrzywdzona moéwila, iz sama bedzie



splaca¢ kredyt na dom, a pominiecie tychze okolicznosci spowodowalo odtworzenie nieprawdziwego obrazu
pokrzywdzonej jako osoby nastawionej wylacznie na uzyskiwanie korzy$ci majatkowych i osobistych kosztem
oskarzonego, ustawicznie krzywdzacej oskarzonego i manipulujacej jego uczuciami w celu pozbawienia oskarzonego
praw do nowo zakupionego domu, w sytuacji gdy pelna analiza wszystkich ujawnionych w sprawie okoliczno$ci
faktycznych winna prowadzié¢ do wniosko6w odwrotnych;

- wynikajacej z zeznan E. K. i W. K. okolicznosci, iz oskarzony wykonatl pod jej adresem gest sugerujacy poderzniecie
gardla;

e. przepisu art. 410 k.p.k. polegajace ustaleniu przez Sad I instancji okoliczno$ci nie wynikajacych ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, a mianowicie ustalenie, ze pokrzywdzona mogla zZywié¢ przekonanie, ze grozac
oskarzonemu pozbawieniem kontaktéw z dzie¢mi uzyska nad nim przewage i wyegzekwuje pozadana przez siebie
postawe meza, w sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek podstaw to twierdzenia, ze pokrzywdzona mogla dazyé¢ do
wyegzekwowania czegokolwiek od meza w przedstawionej sytuacji;

2. w wyniku przedstawionej powyzej obrazy przepisbw postepowania, zaskarzonemu wyrokowi zarzucil bledy w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majace wplyw na jego tre$é, polegajacg na niewlasciwym
uznaniu, iz:

a. zabijajac pokrzywdzona S. E. oskarzony dzialal pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okoliczno$ciami, w sytuacji gdy:

- analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz rodzina - Zona i dzieci - nie
stanowily na tyle istotnej wartos$ci w zyciu oskarzonego, aby grozba ich utraty, a mianowicie rozwod i ograniczenie
kontaktow z dzie¢mi mogly stanowi¢ usprawiedliwienie dla odebrania zycia pokrzywdzonej;

- rzekoma grozba pozbawienia oskarzonego kontaktéw z dzieémi poprzez zlozenie falszywych zeznan przez
pokrzywdzona, pozbawiona byla jakichkolwiek podstaw i nie mogla - wedle zasad do$wiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania - wzbudzi¢ u oskarzonego realnej obawy spelienia, a zatem w zadnym razie nie moze
stanowi¢ usprawiedliwienia dla dokonania zabo6jstwa pokrzywdzonej.

Podnoszac powyzsze okoliczno$ci na zasadzie przepisu art. 437 k.p.k. wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego wniosla odpowiedz na apelacje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Pomimo tego, ze zarzuty sformulowane przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej W. K. nie sg zasadne, to
wniesiony na niekorzy$¢ oskarzonego Srodek zaskarzenia spowodowal wydanie wyroku reformatoryjnego w zakresie
wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci. Zarzuty te sprowadzaly sie bowiem de facto do podwazenia
kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu a jedynym celem ich , jak i wniesionego Srodka zaskarzenia
bylo uchylenie wyroku Sadu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w celu wymierzenia oskarzonemu
kary surowszej, bo w granicach ustawowych zakre§lonych dla czynu z art. 1488 1 k.k, a wiec od lat 8. Wszak
sprawstwo oskarzonego jako osoby, ktéra dokonala w dniu 12 stycznia 2013roku zabdjstwa S. E., dzialajac w
zamiarze bezpoSrednim poprzez zadanie pokrzywdzonej cios6w nozem powodujac powstanie ran klutych klatki
piersiowej i brzucha z nastepowym krwotokiem, co spowodowalo zgon pokrzywdzonej, nie jest przez zadna ze
stron kwestionowane. Sagd odwolawczy uznal jednak, iz uchylanie wyroku nie jest konieczne. Przechodzac do oceny
zarzutow zawartych w apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej stwierdzié nalezy, iz sprowadzaja sie one
de facto do kwestionowania oceny przeprowadzonych przed Sadem I instancji dowodéw, tych dowodow ktore
zdaniem sadu I instancji wskazywaly na dzialanie oskarzonego pod wplywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego
okoliczno$ciami. Z jednej strony chodzi skarzacemu o ocene zrédet osobowych, a drugiej o ocene zlozonych w tej



sprawie opinii bieglych psychiatréow i psychologa (pisemnych i ustnych) , a to w kontekécie naruszen proceduralnych ,
w szczegblnosSci art. 167 i 1938 1 k.p.k. Jak na stronie 15 wniesionej apelacji konkluduje skarzacy, podniesione
uchybienia w ocenie materialu dowodowego dowodzi¢ maja , ze teza Sadu I instancji o dzialaniu oskarzonego w
stanie silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami nie jest prawdziwa. Ot6Z w ocenie Sadu Apelacyjnego
zarzuty te nie sg zasadne, a sformulowana w $rodku zaskarzenia teza, iz Sad Okregowy ocenil material dowodowy
w sposob wybioérezy i tak tez uwzglednil wnioski z tej oceny plynace, jest bledna. Przeczy temu tre$¢ pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia, ktéra uwzglednia wszystkie dowody, za$ ich ocena pozostaje pod ochrong art. 7
k.p.k. Zasada swobodnej oceny dowodéw oznacza wolno$¢ wewnetrznego przekonania organu procesowego w kwestii
oceny dowodow i wyciggania z nich racjonalnych wnioskoéw, a tym samym wolno$é¢ od schematycznych skrepowan w
tym zakresie (M. Cie$lak, Polska procedura..., s. 361). Niezasadne sa zarzuty obrazy art. 167 k.p.k. i art. 193§ 1 k.p.k,
poprzez niedopuszczenie z urzedu uzupehiajacej opinii bieglego psychologa oraz bieglych psychiatréw. Pomijajac
fakt, iz opinia ta byla weryfikowana przed sadem, gdzie strony, w tym pelnomocnik oskarzycielki positkowej i ona
sama mogli zadawa¢ bieglym pytania (vide strona 845 akt postepowania), apelacja nie wykazala w sposob skuteczny ,
Ze opinia ta jest niepelna czy niejasna . Tymczasem kwestionujac opinie bieglego nalezy wskazaé powody, dla ktérych
nalezaloby ja uzna¢ za wadliwag. Powodéw takich nie stanowi samo stwierdzenie, ze opinia nie posiada waloru
zupelosci poprzez nieuwzglednienie fragmentu stanu faktycznego. Przypomnie¢ nalezy, ze oczekiwanie , iz opinia
bieglego bedzie miala charakter rozstrzygajacy sprawe, nie jest wlaéciwe i uzasadnione, gdyz dokonywanie ustalen
faktycznych i orzekanie o sprawstwie oskarzonego nalezy do wylacznej kompetencji sadu. Tymczasem okoliczno$é
na ktoéra powoluje sie skarzacy byla znana zaréwno sagdowi w dacie orzekania, jak i stronom, gdyz jak wskazuje sam
skarzacy wynika ona z ustalen zwigzanych z ogledzinami zwlok, co mialo miejsce w postepowaniu przygotowawczym.
Na marginesie tylko przypomnie¢ nalezy, iz samo zdarzenie mialo miejsce w kuchni gdzie w zasiegu wzroku
znajdowalo sie wiele narzedzi ostrokrawedzistych w tym nozy. Dla oceny stanu psychicznego oskarzonego tempore
criminis nie mialo jednak znaczenia czy uzywal jednego noza czy dwoch. Biegli stwierdzili bowiem, ze nastapilo u
niego ,,zwezenie pola Swiadomos$ci”, co rozumie¢ nalezy jako skutek dzialania tak silnych emocji, ze nie byl on w stanie
dostrzec innych czynnikéw poza tymi, ktére powodowaly jego frustracje, czyli zagrazaly poczuciu bezpieczenstwa,
stabilizacji zyciowej i utracie najwazniejszych dla niego wartos$ci. W kontekscie stawianego zarzutu stwierdzic¢ trzeba ,
iz stan silnego wzburzenia usprawiedliwiony okolicznoSciami stanowi kategorie prawna i jego ustalenie nalezy do
kompetencji Sadu, a nie bieglych, ktérzy sporzadzajac w sprawie opinie przyczyniaja sie jedynie do znaczacego
uzupekhienia materialu dowodowego, w oparciu o ktéry Sad czyni swoje wlasne ustalenia i wyprowadza oceny. W
tym miejscu podnie$¢ nalezy, iz niezasadne sg wywody apelacji majace na celu dowiedzenie, iz tymi najwazniejszymi
dla oskarzonego warto$ciami nie byla zona i dzieci. Sad niezwykle bowiem dokladnie nie tylko przeprowadzil
postepowanie dowodowe, ale i ocenil zeznania §wiadkéw A. K. (1), D. L., A. S. (1) i J. K. (1). Informacje przekazane
przez $wiadkoéw, a dotyczace niektoérych aspektéw pozycia matzonkow E. shusznie uznane zostaly za niepodwazajace
wyja$nienia oskarzonego i pozostalych §wiadkow. Obiektywne bowiem fakty, bezspornie ustalone przez Sad I instancji
sq takie, iz caly ciezar utrzymania piecio osobowej rodziny spoczywal na oskarzonym i z obowigzkéw swoich ten sie
wywiazywal, nadto zajmowal sie takze dzie¢mi, za§ pokrzywdzona miala czas na realizacje swoich zainteresowan.
Podzieli¢ nalezy takze i te cze$é argumentacji Sadu Okregowego , ktéra odnosi sie do kwestii zwiazanych z celami
zyciowymi oskarzonego, ktére wynikaja z obiektywnych faktéw przyjazdu do P. i zwigzaniem swojego zycia z
obcym dla niego krajem, konieczno$cia przezwyciezenia barier jezykowych, kulturowych czy klimatycznych. Warto,
w kontek$cie stawianych orzeczeniu zarzutdéw, przypomnieé, ze system wartoéci deklarowany przez oskarzonego
w jego wyjasnieniach potwierdzony zostal wynikiem badan psychologicznych przeprowadzonych podczas jego
obserwacji sgdowo-psychiatrycznej (vide strona 465-482 akt postepowania) oraz zeznaniami §wiadkéw M. S., M.
F.iJ. G.. Przepis art. 1488 4 k.p.k., ktéry stanowi o silnym wzburzeniu wymaga, aby byto ono ,,usprawiedliwione
okolicznoSciami”. Okolicznoéci tego rodzaju wigze za$ najczeSciej z nagannym zachowaniem pokrzywdzonego.
Okoliczno$ci te winny by¢ zawsze oceniane przez Sad z obiektywnego punktu widzenia przy wzieciu pod uwage
caloksztaltu materialu dowodowego, nie moze tu decydowaé wylacznie subiektywne odczucie sprawcy ( vide J,. Bafia,
K Mioduski, M Siewierski, Kodeks karny, Komentarz, str. 88 i nast.). Analiza pisemnych motywéw zaskarzonego
orzeczenia $wiadczy o tym , ze sad I instancji zadaniu temu sprostal. Wbhrew twierdzeniom skarzacego ocena
dowodow jest zupelna i dokonana z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia Zyciowego, jak rowniez
z uwzglednieniem caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego. Zgodzi¢ sie nalezy z Sagdem



Okregowym, iz okolicznoéci zwigzane z zachowaniem zony, nawigzaniem kontaktéw z innymi mezczyznami, kwestie
zwigzane z opuszczeniem przez oskarzonego wspdlnego domu , wreszcie zachowanie zony w dacie czynu tuz przed
zabojstwem ( vide strona 26 rozwazan sadu I instancji) stanowi¢ moga obiektywnie okolicznoéci zaliczone do katalogu
usprawiedliwiajacych silne wzburzenie, o jakim moéwi przepis art. 1488 4 k.p.k.. Sad Apelacyjny powyzsza ocene
Sadu Okregowego podziela. Nie jest zasadny takze zarzut obrazy art. 167 k.p.k. poprzez niedopuszczenie z urzedu
dowodu z zeznan w charakterze $wiadka lekarza prowadzacego pokrzywdzonej. Przypomnieé nalezy, iz kwestia ta
stala sie przedmiotem nie tylko rozwazan sadu, ale i dociekan ktorych skutkiem bylo zgromadzenie dokumentacji
medycznej. Analiza zapisow karty leczenia wskazuje, iz pokrzywdzona bardzo intensywnie trenowala sztuki walki i to
wlasnie podawala jako przyczyne ztego samopoczucia i bezsennos$ci. Abstrahujac od faktu, iz pelnomocnik wnioskow
takich nie formulowal w trakcie postepowania przed sadem, to uznaé nalezy, iz wobec rozstrzygniecia tej kwestii przez
Sad na podstawie obiektywnej dokumentacji przeczy dywagacjom o innych przyczynach depres;ji S. E.. Nie s takze
zasadne, w ocenie Sadu odwolawczego pozostale zarzuty sformulowane przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej,
w tym te odnoszace sie do obrazy art. 410 k.p.k. , albowiem sprowadzaja sie one do kwestionowania przedstawionej
przez sad oceny poszczeg6lnych dowodéw. Zatem przypomnieé nalezy, iz obraza art. 410 k.p.k. zachodzi, gdy przy
wyrokowaniu Sad opiera sie na materiale dowodowym nieujawnionym na rozprawie gléwnej albo opiera sie tylko na
cze$ci materialu ujawnionego. Nie budzi jednak najmniejszej watpliwosci, ze o ile sad przy orzekaniu ma wzia¢ pod
uwage caloksztalt materialu dowodowego, o tyle ustalenia faktyczne poczyni¢ ma jedynie na podstawie dowodow,
ktére Sad ten uznal za wiarygodne, oceniajac kazdy z nich z uwzglednieniem innych dowodéw i w powigzaniu z nimi.
Nie mozna zatem zarzuca¢ Sadowi, ze obrazil art. 410 k.p.k., nie opierajac sie na wszystkich dowodach, skoro Sad
ten przy dokonywaniu ustaleii pominal te dowody, ktore uznatl za niewiarygodne, wyja$niajac, dlaczego nie dal im
wiary. W tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, iz niewatpliwie przedmiotem rozwazan Sadu muszg by¢ wszystkie dowody
i wynikajace z nich okolicznoéci - istotne dla rozstrzygniecia o sprawstwie, winie, kwalifikacji prawnej i karze. W
tym sensie apelacja oskarzyciela positkowego jest zasadna, jesli chodzi o nadanie przez Sad Okregowy wlasciwej wagi
okoliczno$ciom faktycznym zwigzanym z samym czynem, a nie tylko osobg oskarzonego, ktére to okolicznoéci stanely
u podstaw wymiaru orzeczonej zaskarzonym wyrokiem kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W ocenie Sadu
Apelacyjnego orzeczona przez sad I instancji kara pozbawienia wolnoéci, biorgc pod uwage realia tej sprawy, jest
zbyt niska. Sad Okregowy wymierzajac kare skupil sie przede wszystkim na okolicznoéciach tagodzacych, ktérych w
sprawie niniejszej rzeczywiscie jest nie malo, nie nadal jednak wla$ciwego wymiaru kwestii zwiazanej ze stopniem
spolecznej szkodliwo$ci czynu, a wiec przestanki z art. 115 § 2 k.k., cho¢ okolicznoé¢ te zauwaza i podnosi (vide
strona 28-29 pisemnych motywoéw orzeczenia) Ustawodawca w art. 115 § 2 k.k. wskazat , jakie okolicznoSci nalezy
braé¢ pod uwage przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci konkretnego czynu. Sa to przestanki ocenne zaréwno o
charakterze przedmiotowym (dotyczace samego czynu), jak i podmiotowym (zwigzane z postacia zamiaru sprawcy i
jego motywacjq) oraz wagg naruszonych obowigzkow. Dopiero uwzglednienie caloksztaltu wymienionych w art. 115
§ 2 k.k. okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych moze doprowadzi¢ do prawidlowej oceny stopnia spolecznej
szkodliwo$ci danego czynu. W ocenie Sadu odwolawczego kara sprawiedliwa, uwzgledniajaca spoleczna szkodliwo$é
przypisanego mu czynu z art. 148 § 4 k.k. i bioraca pod uwage cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania w
stosunku do oskarzonego B. E. bedzie kara w wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci. Kara pozbawienia wolno$ci
w tej wysokoSci zrealizuje rowniez swoje cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego. Biorac
pod uwage ustawowe zagrozenie karg pozbawienia wolno$ci czynu oskarzonemu przypisanego, ksztaltuje sie ona w
srodku mozliwej do wymierzenia sankcji, przeto nie moze by¢ tutaj mowy o razacej jej surowosci, zwlaszcza, co nalezy
podkreslié, przy wzieciu pod uwage kwestii zwigzanych z samym czynem, a nie tylko z okoliczno$ciami zwigzanymi
z 0soba sprawcy, ktérym priorytet nadat Sad Okregowy. Tak wiec charakter czynu, jego waga, dzialanie oskarzonego
skierowane przeciwko osobie najblizszej jaka byla jego zona, matka ich trojki dzieci, ktore oskarzony osierocil i ktore
w wyniku jego dzialania znajdowa¢ sie musialy pod opieka oskarzycielki positkowej, osoby im bliskiej , ale z ktora
niewatpliwie nie lacza ich tak silne wiezy jak z rodzicami. Tak wiec nie ustawowe znamie czynu, ale jego okolicznosci
i skutki, ktorym Sad I instancji nie nadal wlasciwego znaczenia, stoja u podstaw podwyzszenia kary wymierzonej
oskarzonemu. Nie stracil takze Sad odwolawczy z pola widzenia szeregu okoliczno$ci tagodzacych opisanych w czesci
dotyczacej wymiaru kary pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia ( vide strona 28-29), ktérych to wywodow
nie trzeba powtarza¢, a wystarczy stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny je podziela. Wymierzona przez Sad odwolawczy
w stosunku do oskarzonego kara 5 lat pozbawienia wolnoSci w zestawieniu z osoba sprawcy, ale rowniez gtownie



z charakterem czynu, jego waga i okoliczno$ciami, nie nosi cech razacej surowoéci. Kara za popelnienie bardzo
powaznego przestepstwa, jakim jest umy$lne spowodowanie $mierci czlowieka, dzialajac nawet pod wplywem silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami, musi by¢é mimo wszystko stosownie dotkliwa i dolegliwa, aby
pozostawata wspdimierna do spolecznej szkodliwoéci i stopnia zawinienia sprawcy. Na zakonczenie podkredlic trzeba,
iz Sad odwolawezy nie czyni zadnych nowych ustalen skutkujacych wprowadzeniem do rozwazan nowych okoliczno$ci
obcigzajacych, niewzietych pod uwage przez Sad pierwszej instancji albo tez redukujacych ustalony przez sad a quo
katalog okolicznosci lagodzacych, przez co moglyby one wplywac na oceny dokonywane w plaszczyZnie wymiaru kary.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



