Sygn. akt IT AKa 285/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016vr.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydziat Karny w skladzie
Przewodniczqcy: SSA - Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA - Dorota Tyrala

SA - Malgorzata Janicz

Protokolant - sekr. sqd. L. J.

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2016 r.

sprawy A. P. (1) syna W.iZ. zd. P. urodzonego (...) w W.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. i art. 61 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. w zw. z 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (x2), art. 56 ust. 1 i 3 ww. ustawy w
brzmieniu obowiqzujgcym do 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 91 § 1 w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 286
§1wzw.zart. 64 §1k.k., art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 §1 w zb. zart. 297 § 1 wzw. zart. 11 § 2
w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 kwietnia 2015 r. sygn. akt XII K 70/13

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. P. (1) w ten sposob, ze:

1) wuchyla rozstrzygniecie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci i karze lgcznej grzywny
wymierzonych oskarzonemu w pkt 6 wyroku, oraz uchyla rozstrzygniecia o karach jednostkowych
pozbawienia wolnosci i grzywny wymierzonych oskarzonemu w pkt 1 i 2 wyroku a nadto
rozstrzygniecie o zaliczeniu na poczet kary okresu pozbawienia wolnosci zawarte w pkt 7 wyroku,

2) przyjmuje, ze oskarzony dopuscil sie czynoéw przypisanych mu w pkt 1 i 2 wyroku dzialajgc w
podobny sposob i w krétkich odstepach czasu — w warunkach ciggu przestepstw i przyjmujqce za
podstawe skazania za te czyny art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 61 ww. ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
zas$ za podstawe wymiaru kary art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 11 3 k.k. oraz art. 91 § 1 k.k. w
brzmieniu obowiqzujgcym przed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., wymierza mu kare 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wymiarze 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych
ustalajqgc wysokosé jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;



III. na podstawie art. 85 k.k., 86 § 1 i 2 k.k. i art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczone
wobec oskarzonego A. P. (1) kary pozbawienia wolnosci i grzywny lgczy i wymierza mu kare lgczng
7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnosci i kare lgczng 400 (czterystuw) stawek dziennych grzywny,
ustalajqgc wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) ztotych;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lqgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 23 kwietnia 2012 r. do
25 maja 2012 r. i od 24 listopada 2013 r. do 20 lutego 2014 r.;

V. zasqdza od oskarzonego narzecz Skarbu Panstwa kwote 3.000 zl tytulem oplaty za obie instancje
i zwalnia go od kosztéow sqdowych w sprawie w pozostalym zakresie, obciqzajgc nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

A. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie maj - czerwiec 2008 r. daty blizej nieustalonej w W., woj. (...) w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
wbrew przepisom ustawy, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru udzielit pomocy J. B. (1) oraz innym osobom
w wytworzeniu metoda L. z posiadanych prekursoréw i substancji chemicznych znacznych ilo$ci substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w ilosci 24 kg w ten sposoéb, ze zgodnie z przyjetym podziatem rél w tym celu
wspolnie z inng osoba zbyl producentom prekursor w postaci 101 (...) w cenie po 720 Euro za 1 litr oraz zapewnil odbiér
wyprodukowanego narkotyku; przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 61
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

II. w okresie od czerwca do 10 wrzes$nia 2008 r. daty blizej nieustalonej w W., woj. (...) w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wbrew przepisom ustawy, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru udzielil pomocy J. B. (1) oraz innym
osobom w wytworzeniu metoda L. z posiadanych prekursoréw i substancji chemicznych znacznych ilosci substancji
psychotropowych w postaci amfetaminy w iloSci 120 kg w ten sposéb, ze zgodnie z przyjetym podzialem rol w tym celu
wspolnie z inna osoba przekazal producentom prekursor w postaci 101 (...) oraz zapewnil odbiér wyprodukowanego
narkotyku wiloéci co najmniej 35 kg; przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 61
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

III. w okresie co najmniej od 8 kwietnia 2008 r. do 31 pazdziernika

2008 r., dat blizej nieustalonych w W. w ok. Szpitala (...) oraz C. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy, w krétkich odstepach czasu, w podobny sposéb, wspolnie i w porozumieniu z J. B. (1) i innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami bral udzial w obrocie znacznymi ilo§ciami substancji psychotropowych w postaci
amfetaminy, w ten sposob, ze nabyl od w/w co najmniej 60 kg amfetaminy w partiach od 2 do 15 kg jednorazowo w
cenie 5 - 4,5 zl za 1 g, celem dalszej jej odsprzedazy; przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 56 ust 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 91 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k.

IV. w blizej nieustalonym dniu w okresie od 1 czerwca do 31 sierpnia 2008 r. w ok. Szpitala (...) i ul. (...) w W.,
woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami



doprowadzil J. B. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 21 tys. Euro, poprzez wprowadzenie go w
blad co do mozliwosci zakupu prekursora (...) ( (...) ) w ten sposéb, ze wspoélnie z inng ustalong osoba zbyl w/w za
kwote 21 tys. Euro 30 litréw substancji przypominajgcej swoim zapachem prekursor (...) ((...)) w celu niedozwolonego
wytworzenia substancji psychotropowej w postaci amfetaminy, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne

tj. oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

V. w okresie od 16 do 20 maja 2005 r. w W. przy ul. (...), majac na celu osiggniecie korzysci majatkowej doprowadzit
(...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 42.015, 89 zl w ten sposo6b, ze
wprowadzil przedstawiciela tego banku w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawieranej z nim umowy kredytu
samochodowego, wlasnej tozsamoSci oraz wiarygodnoSci:

a/ uzytych podrobionych przez siebie dokumentéw w postaci:
- wniosku o kredyt samochodowy z dnia 16 maja 2005 r.
- umowy kredytu samochodowego nr (...) z dnia 17 maja 2005 r.

- o$wiadczenia wnioskodawcy o osigganych dochodach z dnia 16 maja 2005 r. -umowy przewlaszczenia na
zabezpieczenie z dnia 19 maja 2005 r.

- umoéw cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco na zabezpieczenie z dn. 20 maja 2005 r.

- oéwiadczenia z dnia 20 maja 2005 r. o przyjeciu na siebie winy na zawarcie ubezpieczenia po terminie wydania
dowodu rejestracyjnego

- zobowiazania z dnia 20 maja 2005 r. do zaplaty kary z tytulu réznicy miedzy data wydania dowodu rejestracyjnego
a data polisy

- potwierdzenia zapoznania sie z warunkami ubezpieczenia (z nieczytelna data)

b/ uzytych przez siebie a podrobionych przez nieustalong osobe dokumentéw w postaci wystawionych na dane S. P.
(1): dowodu osobistego serii (...) i prawa jazdy serii (...) nr (...); przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umy$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie:

1. oskarzonego A. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie tych przepis6w oskarzonego skazal, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1, 2 1 3 k.k. wymierzyl
mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

2. oskarzonego A. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie tych przepis6w oskarzonego skazal, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1, 2 1 3 k.k. wymierzyl



mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

3. oskarzonego A. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie III aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 9 grudnia 2011 1. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 648 1 k.k. i za to na podstawie w/w przepiséw skazal go, zas na
podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w brzmieniu obowiazujacym
do dnia 9 grudnia 2011 roku w zw. z art. 4 §1 kk. w zw. z art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyt mu kare 6 (szeéciu)
lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych oraz na podstawie art. 458 1 k.k. orzekl} przepadek
korzysci osiagnietej z popelnionego przestepstwa w kwocie 101.250,00 (sto jeden tysiecy dwiescie pietdziesigt)
zlotych;

4. oskarzonego A. P. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie w/w przepisow skazat go,
a na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (roku) roku pozbawienia wolnos$ci
oraz kare grzywny w wysokoéci 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
30 (trzydziestu) zlotych oraz na podstawie art. 458 1 k.k. orzekl przepadek korzysci osiagnietej z popelionego
przestepstwa stanowigcej rownowarto$é kwoty 4.500 (cztery tysigce piecset) euro, tj. 14 670 (czternascie tysiecy
szeScéset siedemdziesiat) zlotych;

5. oskarzonego A. P. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia czynu uznal za winnego tego, ze w okresie
0d 16 do 20 maja 2005 r. w W. przy ul. (...), w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 42.015, 89 zt w ten sposob, ze w celu uzyskania
kredytu samochodowego w wymienionej wyzej kwocie przedlozyl w banku jako autentyczne podrobione przez siebie
dokumenty w postaci: wniosku o kredyt samochodowy z dnia 16 maja 2005 r., umowy kredytu samochodowego nr
(...) z dnia 17 maja 2005 r., o§wiadczenia wnioskodawcy o osigganych dochodach z dnia 16 maja 2005 r., umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie z dnia 19 maja 2005 r., umoéw cesji praw z umowy ubezpieczenia autocasco na
zabezpieczenie z dn. 20 maja 2005 r., - o§wiadczenia z dnia 20 maja 2005 r. 0 przyjeciu na siebie winy na zawarcie
ubezpieczenia po terminie wydania dowodu rejestracyjnego, zobowigzania z dnia 20 maja 2005 r. do zaplaty kary z
tytulu réznicy miedzy data wydania dowodu rejestracyjnego a data polisy, a takze podrobione przez nieustalona osobe
dokumenty w postaci wystawionych na dane S. P. (1): dowodu osobistego serii (...) i prawa jazdy serii (...) nr (...),
wprowadzajac pracownikow (...) w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej w dniu 20 maja 2005 r. - umowy
kredytu samochodowego nr (...), wiarygodnosci przedtozonych dokumentéw a takze wlasnej tozsamosci, dzialajac
na szkode w/wym. banku, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to
na podstawie tych przepiséw oskarzonego skazal, a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. i art. 33 §
1, 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

6. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k., art. 91 § 2 k.k. i art. 4 § 1 k.k. polaczy} orzeczone wobec oskarzonego A.
P. (1) kary pozbawienia wolno$ci i kary grzywny i wymierzyt mu kare taczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci
oraz kare 1aczna 450 (czterystu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

7. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt oskarzonemu A. P. (1)
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 23 kwietnia 2012 r. do dnia 25 maja 2012 r. oraz od dnia
24 listopada 2013 r. do dnia 20 lutego 2014 r.;



8. na podstawie art. 23082 k.p.k. orzekl zwrot na rzecz (...). ul. (...) (...)-(...) W. dowodoéw rzeczowych opisanych
w wykazie dowoddéw rzeczowych DRZ: (...) - opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych (...)na k. 1450 - 1450v akt

sSprawy,

9. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o Adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. B. B. kwote 5.100,00 (piec tysiecy sto) zlotych plus podatek VAT od tej kwoty tytulem wynagrodzenia za
nieoplacona przez oskarzonego A. P. (1) pomoc prawna udzielong przez obronce z urzedu;

10. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zasadzit od oskarzonego A. P. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.300,00 zt (trzy
tysiace trzysta) zlotych tytulem oplaty, w pozostalym zakresie zwolnil oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych
obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego zarzucajac mu:

I. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ zapadlego
w sprawie wyroku, a mianowicie:

a) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie wyrazonej w nim zasady in dubio pro reo polegajace na ewidentnym
rozstrzygnieciu przez Sad I instancji niedajacych sie usunaé watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego A. P. (1);

b) art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych
skladanych przez oskarzonego A. P. (1) w toku jurysdykcyjnego postepowania karnego, tj. wnioskow dowodowych o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze §wiadkow nastepujacych oséb: P. S.; D. O.;
M. H.; taksiarzy; (...) z P.; S. L. (1); M. B. oraz jego zony; Z. z M. - w sytuacji gdy w/w $wiadkowie (wnioskowani
przez oskarzonego A. P. (1)) oraz okolicznosci na ktore to mialo nastgpi¢ ich przestuchanie maja istotne znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy - tym samym Sad I instancji w sposob oczywisty naruszyt
prawo oskarzonego A. P. (1) do domagania sie przeprowadzenia przez tenze Sad dowodéw majacych wspieraé
wersje prezentowang w wyja$nieniach skladanych przez samego oskarzonego oraz pozbawi¢ wiarygodnosci treSci
depozycji sktadanych przez §wiadka koronnego J. B. (1) oraz §wiadka T. K. (1), ktore to prawo immanentnie nalezy do
podstawowych uprawnien oskarzonego zwigzanych z realizacja jego prawa do obrony;

c¢) art. 170 § 1 pkt 21 3 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wnioskow dowodowych
skladanych przez oskarzonego A. P. (1) oraz przez jego obronce, tj. wnioskow dowodowych o dolaczenie do akt
niniejszej sprawy ekspertyzy dotyczacej narkotykow zatrzymanych w T.; o dolaczenie do akt niniejszej sprawy caloéci
aktu oskarzenia wraz z zarzutami ze sprawy, gdzie oskarzonym jest J. G.; o ustalenie danych oraz przestuchanie
w charakterze $wiadka ksiegowej prowadzacej ksiegowo$c dla §wiadka koronnego J. B. (1) oraz D. G. w zwigzku z
prowadzona przez nich dzialalnoScia gospodarcza; o ponowne wezwanie Swiadka D. G. - w sytuacji gdy dopuszczenie
oraz przeprowadzenie przez Sad I instancji w/w wnioskowanych przez oskarzonego A. P. (1) oraz przez jego obrornice
dowoddw, niewatpliwie skutkowaloby wykazaniem autentycznosci wersji przedmiotowego zdarzenia prezentowanej
w wyjaénieniach skladanych przez samego oskarzonego oraz pozbawiloby treéci depozycji sktadanych przez swiadka
koronnego J. B. (1) wiarygodnoSci - w szczegélnosSci tych depozycji, ktore to bezposrednio dotycza osoby samego
oskarzonego:

d) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wniosku dowodowego
skladanego przez oskarzonego A. P. (1) oraz przez jego obronce, tj. wniosku dowodowego o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z przestluchania w charakterze Swiadka M. O. (1), albowiem w/w wniosek dowodowy w
zadnym wypadku nie zmierzal do przedtuzenia toczacego sie przeciwko oskarzonemu postepowania karnego, za$
jego przeprowadzenie bezsprzecznie pozwoliloby zweryfikowaé wiarygodno$é zeznan ztozonych przez T. K. (1) (w/
w wniosek dowodowy zmierzal jedynie do wykrycia prawdy materialnej, ktéra to w zadnym wypadku nie zostala
przez Sad I Instancji w ramach toczacego sie postepowania - potraktowana jako naczelna zasada jurysdykcyjnego
postepowania karnego);



e) art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wniosku dowodowego
skladanego przez oskarzonego A. P. (1) oraz jego obronce, tj. wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z przestluchania w charakterze Swiadka S. L. (2) - albowiem okoliczno$é, ktéra na podstawie zeznan w/
w $wiadka miala zosta¢ udowodniona - ma zasadnicze znaczenie dla ustalenia braku wiarygodno$ci pomoéwien
oskarzonego ze strony $§wiadka koronnego J. B. (1) (ktérego to depozycje sa kluczowym dowodem obcigzajacym
oskarzonego A. P. (1) w przedmiotowej sprawie, nie znajdujacym zadnego potwierdzenia w pozostalym materiale
dowodowym);

f) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 3668 1 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wniosku dowodowego
skladanego przez oskarzonego A. P. (1) oraz przez jego obronce, tj. wniosku dowodowego o wezwanie na rozprawe
celem uzupeliajacego przeshuchania bieglych lekarzy psychiatrow sporzadzajacych opinie sadowo-psychiatryczna w
przedmiotowej sprawie - albowiem jest ona niepelna, niejasna oraz zawiera wewnetrzne sprzecznoéci, tym samym
Sad I instancji w zadnym wypadku nie powinien uznaé¢ w/w opinii sgdowo-psychiatrycznej za wiazaca;

g) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad I instancji wniosku dowodowego
skladanego przez oskarzonego A. P. (1), tj. wniosku o przeprowadzenie czynnosci okazania Jego osoby swiadkowi
koronnemu J. B. (1) oraz $wiadkowi T. K. (1) zgodnie z regulami okre§lonymi w art. 173 k.p.k. - w sytuacji gdy
przeprowadzenie tejze czynno$ci juz na wstepnym etapie jurysdykcyjnego postepowania dowodowego wykazaloby, iz
zaro6wno Swiadek koronny J. B. (1), jak réwniez $wiadek T. K. (1) - bezpodstawnie pomawiajg oskarzonego A. P. (1);

h) art. 172 k.p.k. poprzez brak skonfrontowania przez Sad I instancji Swiadkéw w osobie: $§wiadka koronnego J. B.
(1) wraz z $wiadkiem T. K. (1) - w sytuacji gdy przeprowadzenie przez Sad I instancji tejze czynno$ci procesowej
pozwolitoby niewatpliwie oceni¢ wiarygodno$c tresci depozycji sktadanych przez tychze w/w swiadkow;

i) art. 201 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie przez Sad I instancji wniosku dowodowego skladanego przez oskarzonego
A. P. (1) oraz przez jego obronce, tj. wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innego
bieglego z zakresu badania dokumentow i cech poréwnawczych pisma - z uwagi na fakt, iz opinia sporzadzona przez
bieglego P. G. (1) na potrzeby niniejszego postepowania karnego jest opinia lakoniczna, niejasna, niepelna oraz w
zadnym wypadku nie mozna przypisaé jej przymiotu miarodajnosci;

j) art. 147 § 1 k.p.k. oraz art. 358 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie przez Sad I instancji wniosku oskarzonego A.
P. (1) oraz jego obroncy o rejestrowanie przebiegu rozprawy za pomoca urzadzenia rejestrujacego dzwiek (Sad I
instancji uznal, iz forma protokolu bedzie wystarczajaca oraz ze warunki techniczne stoja temu na przeszkodzie,
gdyz Sad I instancji nie ma na chwile obecng mozliwoSci rejestrowania przebiegu rozprawy za pomoca takiego
urzadzenia) - w sytuacji gdy oskarzony A. P. (1) oraz jego obronca skladajac przedmiotowy wniosek, zmierzali jedynie
do zabezpieczenia prawidlowosci czynnosci procesowych przeprowadzanych przez tenze Sad na rozprawie glownej
- gdyz zapis audiowizualny badz zapis dZwieku najwierniej oddaje przebieg przeprowadzanej na potrzeby toczacego
sie postepowania karnego czynnoéci procesowej, tym samym w wypadku sprzeczno$ci pomiedzy protokotem a jego
zalacznikiem w postaci zapisu przekladu dzwieku - obowigzkiem Sadu jest wyjaénienie przyczyn rozbieznoéci oraz
ustalenie czy protokol, czy zalacznik przedstawiajg rzeczywisty przebieg czynno$ci (natomiast Sad I instancji, na
podstawie art. 153 § 1 k.p.k., nie uwzglednil wniosku oskarzonego A. P. (1) o sprostowanie protokolu rozprawy z
dnia 27 maja 2013 roku, w sytuacji gdy tenze protokdl w ogole nie odzwierciedlat przebiegu niniejszej rozprawy, a w
szczego6lnosci o$wiadcezen skladanych przez oskarzonego na tymze terminie rozprawy -totez przedmiotowy wniosek
o rejestrowanie przebiegu rozprawy za pomoca urzadzenia rejestrujgcego dzwiek w zadnym wypadku nie powinien
zostac przez tenze Sad zmarginalizowany, a tak wlasnie sie stalo poprzez jego nie uwzglednienie);

k) art. 156 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez nie przestanie do Aresztu Sledczego (tym samym nie udostepnienie)
przez Sad I instancji oskarzonemu A. P. (1) akt niniejszej sprawy - tym samym Sad I instancji pozbawil oskarzonego
mozliwo$ci przygotowania pisemnej listy pytan pozostalych do zadania Swiadkowi koronnemu J. B. (1), jak rowniez
uniemozliwil oskarzonemu przygotowanie linii obrony na kolejny termin rozprawy - totez uczynil przystugujace



oskarzonemu prawo do obrony iluzorycznym (przedmiotowy wniosek zostal zlozony przez oskarzonego na terminie
rozprawy w dniu 20 listopada 2014 roku);

1) art. 177 § la k.p.k. poprzez przestuchiwanie §wiadka koronnego J. B. (1) przy uzyciu urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnoSci na odlegloéé z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i
dzwieku (tj. w drodze wideokonferencji) bez zachowania wymogéw formalnych okreSlonych w tymze przepisie
procesowym - tj. w postepowaniu przed Sadem w czynnosci przestuchania w miejscu przebywania §wiadka koronnego
J. B. (1) w drodze wideokonferencji nie bral udzialu ani referendarz sadowy; ani asystent sedziego; ani urzednik
zatrudniony w Sadzie, w ktdérego to okregu $§wiadek koronny przebywal; ani funkcjonariusz Policji; ani funkcjonariusz
C. (...); ani specjalista - informatyk zatrudniony do

przeprowadzenia wideokonferencji;

m) art. 6 k.p.k.. tj. naruszenie przez Sad I instancji przystugujacego oskarzonemu prawa do obrony poprzez nie
uwzglednienie przez tenze Sad wniosku skladanego przez oskarzonego A. P. (1) na terminie rozprawy w dniu 12
czerwca 2013 roku w przedmiocie odroczenia w/w terminu rozprawy z uwagi na fakt, iz na w/w termin rozprawy
stawila sie Adwokat K. C. wystepujac z substytucji Adwokata B. B. obroncy z urzedu oskarzonego - w sytuacji gdy
oskarzony A. P. (1) o$wiadczyl, iz nie wyrazal uprzednio zgody na substytucje oraz ponadto o$wiadczyl, iz nie ma
zaufania do Adwokat K. C. (tym samym Sad I instancji, na podstawie art. 404 § 1 k.p.k. a contrario nie uwzglednit
wniosku oskarzonego oraz przeprowadzil okre$lone czynnosci procesowe zaplanowane na tenze termin rozprawy, w
szczegolnos$ci rozpoczal przeshuchiwanie §wiadka koronnego J. B. (1));

n) art. 6 k.p.k., {j. naruszenie przez Sad I instancji przystugujacego oskarzonemu prawa do obrony poprzez nie
uwzglednienie przez tenze Sad wniosku skladanego przez oskarzonego A. P. (1) na terminie rozprawy w dniu 20
listopada 2014 roku w przedmiocie odroczenia w/w terminu rozprawy z uwagi na fakt, iz oskarzony A. P. (1)
uskarzal sie na calkowita gluchote na skutek zaaplikowania mu w Areszcie Sledczym preparatu leczniczego do uszu
(w konsekwencji czego jego zdolno$¢ slyszenia ulegla catkowitemu okresowemu zaniknieciu), tym samym pomimo
braku mozliwosci realizacji przez oskarzonego swojego prawa do obrony, Sad I instancji jednakze przeprowadzil
zaplanowane na tenze termin rozprawy czynnoS$ci procesowe (fakt ten znalazl swoje potwierdzenie w stosownej
dokumentacji medycznej);

o) art. 424 § 1 k.p.k. poprzez lakonicznoé¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyrazajaca sie w braku wykazania
rozumowania, ktore to doprowadzilo Sad I Instancji do konstatacji, iz oskarzony A. P. (1) jest winny popelnienia
zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynow zabronionych (de facto tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego Wyroku
jest jedynie wiernym odzwierciedleniem tresci depozycji sktadanych przez swiadka koronnego J. B. (1) w toku
jurysdykcyjnego postepowania dowodowego - totez Sad I instancji nie dokonal merytorycznej oceny zgromadzonego
w niniejszej sprawie materialu dowodowego, ktoérego to konstruktywna ocena winna znalezé swoje przelozenie
w szczegolnos$ci w czeSci uzasadnienia faktycznego zaskarzonego wyroku), tym samym poprzez brak wskazania
okoliczno$ci faktycznych, motywdw oraz przyczyn zapadlego w sprawie rozstrzygniecia, Sad I Instancji uniemozliwit
kontrole instancyjna zapadlego w sprawie wyroku;

p) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia przez Sad I instancji zebranego w
sprawie materialu dowodowego oraz poprzez zachodzace sprzecznos$ci pomiedzy istotnymi ustaleniami poczynionymi
przez Sad I instancji a treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajace na catkowicie dowolnym
oraz bezpodstawnym przypisaniu przez Sad I instancji oskarzonemu A. P. (1) zaréwno sprawstwa, jak réwniez winy
w zakresie zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw zabronionych; jak rowniez poprzez przyznanie przez Sad I
Instancji wiarygodnosci zeznaniom §wiadka koronnego J. B. (1), w sytuacji gdy zeznania tegoz §wiadka koronnego
nie mogg stanowic jedynej podstawy do przypisania oskarzonemu A. P. (1) zaréwno sprawstwa, jak réwniez winy w
zakresie zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw zabronionych, gdyz nie znajduja one zadnego potwierdzenia w
pozostalym zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale dowodowym,



co w konsekwencji skutkowalo, w oparciu o tres¢ art. 438 pkt 3 k.p.k., bledem Sadu I instancji w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zapadlego w sprawie wyroku, majacym wplyw na jego tre$¢, a polegajacym na
bezpodstawnym uznaniu przez tenze Sad, iz w realiach niniejszej sprawy oskarzony A. P. (1) swoim zachowaniem
wyczerpal ustawowe znamiona przestepstw zarzucanych mu w akcie oskarzenia;

II. na podstawie art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej okre§lonej w tymze
przepisie, polegajacej na poprowadzeniu rozprawy sagdowej w dniu 19 marca 2014 roku pod nieobecno$¢ oskarzonego
A. P. (1), w ktorej to rozprawie obecno$¢ jego byla obowigzkowa, w sytuacji gdy obronica sygnalizowal fakt naglej
choroby oskarzonego (obronca oskarzonego A. P. (1) przedlozyl do akt sprawy na w/w terminie rozprawy Karte
Informacyjna Szpitalnego (...) Szpitala (...) z dnia 18 marca 2014 roku - dotyczaca jednakze czasookresu od dnia 18
marca 2014 roku do dnia 19 marca 2014 roku), ktora to okoliczno$é w konsekwencji zostala potwierdzona ztozonym
do akt niniejszej sprawy stosownym za§wiadczeniem lekarskim wystawionym przez uprawnionego lekarza sagdowego
oraz wnosil o nieprowadzenie postepowania karnego pod jego nieobecno$¢, zas podnoszone okolicznosci Sad 1
instancji zbagatelizowal i pomimo tego prowadzil postepowanie karne, uznajac niestawiennictwo oskarzonego A. P.
(1) w tym dniu za nieusprawiedliwione;

III. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej okreslonej w tymze
przepisie, tj. poprowadzenie jurysdykcyjnego postepowania karnego oraz wydanie merytorycznego rozstrzygniecia
przez Sad I Instancji, w sytuacji gdy tenze Sad byl nienalezycie obsadzony, gdyz Przewodniczacym Skladu
Orzekajacego w tejze sprawie byl sedzia delegowany do Sadu Wyzszego Rzedu, ktdéry to nie mial uprawnien do
przewodniczenia skladowi Sadu Wyzszego Rzedu (Przewodniczacy Skladu Orzekajacego w tejze sprawie - SSR M. Z.
delegowana do Sadu Okregowego w Warszawie);

IV. na wypadek nie uwzglednienia przez Sad Odwolawczy w/w zarzutow procesowych (w szczegdlno$ci tych
stanowiacych bezwzgledne przyczyny odwolawcze), obrona zarzuca takze, na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k.. razaca
niewspolmierno$¢ wymierzonej oskarzonemu A. P. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci oraz kary

lacznej grzywny - jak rowniez poszczeg6lnych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci oraz kar jednostkowych
grzywny odpowiednio skladajacych sie na kare laczng pozbawienia wolnoSci oraz na kare laczna grzywny, tj.
wymierzenie oskarzonemu przez Sad I instancji kary lacznej pozbawienia wolnoéci oraz kary lacznej grzywny
nadmiernie surowej, a w konsekwencji nieadekwatnej takze do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionych przez
oskarzonego przestepstw oraz do stopnia jego winy, w sytuacji gdy Sad I instancji winien wyda¢ wobec oskarzonego
A. P. (1) kare aczna pozbawienia wolno$ci oraz kare taczng grzywny w wymiarze uwzgledniajacym skorzystanie przez
tenze Sad z zasady pelnej absorpcji.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania ewentualnie z daleko idacej ostrozno$ci procesowej o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej
orzeczenia o karze poprzez wymierzenie przez Sad Odwolawczy oskarzonemu A. P. (1) kary lacznej pozbawienia
wolno$ci oraz kary lacznej grzywny na zasadzie pelnej absorpcji orzeczonych kar jednostkowych (odpowiednio
jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci oraz jednostkowych kar grzywny) podlegajacych laczeniu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego, jak i zawarte w wnioski tej apelacji, nie zasluguja na
uwzglednienie.

Na wstepie jednak nalezy stwierdzié, ze w przedmiotowej sprawie zaistnialy okoliczno$ci uzasadniajace ingerencje
w zaskarzony wyrok, niezaleznie od tresci Srodka odwolawczego i podniesionych zarzutow. Przestepstwa opisane w
pkt 11 2 wyroku zostaly bowiem blednie uznane przez Sad I instancji za przestepstwa odrebne, pozostajace w zbiegu
realnym, podczas gdy spelniaja one kryteria pozwalajace na przyjecie oceny prawno — karnej z art. 91 § 1 kk. w
brzmieniu obowiazujacym przed 1lipca 2015 r. Jest przy tym oczywistym, ze instytucje okre§long w art. 91 § 1 k.k., jako



instytucje prawa karnego materialnego, Sad I instancji (wobec zaistnienia przestanek wymienionych w tym przepisie),
mial obowiazek zastosowacé. Jej niezastosowanie, w odniesieniu do czynow z pkt 11 2 wyroku stanowilo zatem obraze
prawa materialnego, noszaca cechy niesprawiedliwo$ci w rozumieniu art. 440 k.p.k., co skutkowalo konieczno$cia
zmiany zaskarzonego wyroku na korzy$¢ oskarzonego.

W zwigzku z tym Sad Apelacyjny zmienit tenze wyrok przyjmujac, ze oskarzony dopuscit sie czynéw przypisanych mu
w pkt 11 2 wyroku dzialajac w podobny sposob i w krotkich odstepach czasu — tj. w warunkach ciggu przestepstw
opisanego w art. 91 § 1k.k., co pociggneto za sobg wymierzenie kary w sposéb okreslony w tym przepisie. Wymierzajac
oskarzonemu kare za powyzsze przestepstwa, w rozmiarze 5 lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wymiarze 150
stawek dziennych po 50 zl za stawke, Sad mial na wzgledzie wszystkie te okoliczno$ci, ktdre byly podstawa orzeczenia
o karze w powyzszym zakresie przez Sad I instancji.

Biorac pod uwage Scisly zwigzek przedmiotowo - podmiotowy pomiedzy przypisanymi oskarzonemu przestepstwami
oraz okoliczno$¢, ze cztery z nich zostaly popelnione praktycznie w tym samym okresie czasu (kwiecien — pazdziernik
2008 r.), Sad wymierzyl oskarzonemu, przy zastosowaniu zasady asperacji, kare taczna 7 lat pozbawienia wolno$ci
i 400 stawek dziennych grzywny w wysokoSci 30 zl za stawke tj. kare oscylujaca w okolicach dolnego progu
przewidywanego przez art. 86 § 1 k.k., w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r.

Jak powiedziano na wstepie, za bezzasadne uznac¢ nalezy podniesione w apelacji zarzuty, tj. zarzuty obrazy
przepisOw postepowania, powiazane z zarzutem popehienia bledu w ustaleniach faktycznych oraz zarzuty dotyczace
niewspolmiernosci kary.

OczywiScie bezpodstawne okazaly sie w szczegblno$ci zarzuty wskazujgce, zdaniem skarzgcego, na istnienie
bezwzglednych przyczyn odwolawczych z art. 439 § 1 pkt 21 11 k.p.k.

Skarzacy mija sie z prawda podnoszac, ze zaistniala bezwzgledna przyczyna odwolawcza okre$lona w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. z uwagi na nienalezyte obsadzenie Sadu, w ktérym przewodniczacy skladu orzekajacego nie mial uprawnien
do przewodniczenia temu sktadowi. Z delegacji Ministra Sprawiedliwos$ci, wydanych na podstawie obowigzujacych
przepiséw prawa (art. 77 § 1 pkt 1 i art. 46 § 1 u.s.p.) w dniach 12 marca 2013 r., 11 wrzeSnia 2013 r., 4 marca
2014 1., 9 wrze$nia 2014 r., 2 lutego 2015 r. wynika bowiem jednoznacznie, ze sedzia Sagdu Rejonowego M. Z. byta
delegowana do pelienia obowiazku sedziego w Sadzie Okregowym w Warszawie, z prawem przewodniczenia w
sprawach rozpoznawanych przez ten Sad w pierwszej instancji w skladzie jednego sedziego i dwoch tawnikoéw, przez
caly okres procedowania w przedmiotowej sprawie sygn. akt XII K 70/13 (k. 5447 — 5451).

Brak tez podstaw do uwzglednienia stanowiska skarzacego, ze w dniu 19 marca 2014 r. przeprowadzono rozprawe
pod nieobecnos$é oskarzonego, ktérego obecno$¢ byta obowigzkowa, co mialoby skutkowac¢ konieczno$cig uchylenia
zaskarzonego wyroku w oparciu o art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. Oskarzony zostal zawiadomiony o ww. terminie
rozprawy (k. 4441). Na rozprawie w dniu tym nie stawil sie i nie usprawiedliwil nalezycie swojego niestawiennictwa
(k. 4462). Wowczas Sad zbadal, czy przedstawione przez obronce zaswiadczenie, spelnia kryterium nalezytego
usprawiedliwienia niestawiennictwa w rozumieniu art. 117 § 2 i 3 k.p.k. w zw. z art. 376 § 2 k.p.k. Okazalo sie, ze
zlozone zas§wiadczenie, opatrzone adnotacja lekarza sadowego, potwierdzilo niemozno$¢ stawiennictwa oskarzonego
w Sadzie ale wylacznie w dniu 18 marca 2014 r. (k. 4458, notatka urzedowa k. 4459). Nie zaistnialy zatem okolicznoSci
podwazajace merytoryczna zasadno$¢ decyzji Sadu o kontynuowaniu rozprawy w dniu 19 marca 2014 r. w trybie art.
376 § 2 k.k. (k. 4463).

Niestawiennictwo oskarzonego, w momencie podejmowania tej decyzji, nie zostalo bowiem wytlumaczone, a
istniejace w tym czasie okoliczno$ci nie uzasadnialy przypuszczenia, iz zaszly wyjatkowe przyczyny (takie jak np.
choroba czy wypadek) usprawiedliwiajace to niestawiennictwo.

Nadto nalezy zauwazy¢, ze Sad przerwal procedowanie na rozprawie w dniu 19 marca 2014 r., niezwlocznie
po otrzymaniu (za po$rednictwem faksu) o$wiadczenia oskarzonego wraz z zaswiadczeniem lekarskim (nie
wystawionym przez lekarza sadowego), ktore wskazywaly na mozliwo$¢ zaistnienia okoliczno$ci usprawiedliwiajacych



niestawiennictwo na rozprawie w tym dniu (k. 4469). Ostatecznie usprawiedliwienie niestawiennictwa oskarzonego
w dniu 19 marca 2014 r. zostalo potwierdzone zaswiadczeniem lekarza sgdowego wystawionym w dniu 29 marca 2014

r. (k. 4548).

Na nastepnym terminie rozprawy w dniu 8 kwietnia 2014 r. Sad, zgodnie z wola oskarzonego, przystapil do
powtorzenia czynnosci procesowych przeprowadzonych pod jego nieobecno$¢ w dniu 19 marca 2014 r. (k. 4549, k.
4552 i nast., k. 4561). CzynnoSci te kontynuowano na kolejnych terminach rozpraw (k. 48401 in.).

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze (wbrew stanowisku skarzacego) w sprawie nie zaistnialy tego typu uchybienia, ktore
mozna zakwalifikowa¢ jako bezwzgledne przyczyny odwolawcze okresSlone w art. 439 § 1 pkt 21 11 k.p.k. (zarzuty z pkt
IT i I1T apelacji). Nie doszlo bowiem do rozpoznania przedmiotowej sprawy przez Sad nienalezycie obsadzony lub tez
pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktérego obecno$é byta obowigzkowa.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad I instancji nie naruszyl tez przystlugujacego oskarzonemu prawa do obrony
(zarzuty obrazy art. 6 k.p.k. z pkt I m), I n) apelacji). Art. 6 k.p.k. przewiduje prawo do obrony w sensie materialnym,
rozumiane jako prawo do przeciwstawienia sie tezie oskarzenia, jak i prawo do obrony w sensie formalnym, rozumiane
jako prawo do korzystania z pomocy obroncy. Jest oczywistym, ze za brak obrony uznaé nalezy nie tylko przypadek gdy
oskarzony podczas rozprawy w ogole nie mial obroncy ale tez sytuacje, gdy ustanowiony obronca nie mégl w sposéb
realny obrony wykonywac. Tego rodzaju sytuacja w sprawie niniejszej nie miala miejsca.

Jak wynika z treéci protokotu rozprawy w dniu 12 czerwca 2013 r. oskarzony wnioslt o jej odroczenie, powotujac sie
na to, ze nie zna K. C., wystepujacej substytucji jego obrony z urzedu adw. B. B., z ktérym mial ustalong linie obrony.
Adw. K. J. — C. oéwiadczyla, ze zna akta sprawy, ustalila linie obrony z adw. B. B., jest przygotowana do rozprawy oraz
jest w stanie uczestniczy¢ w postepowaniu (k. 2179 — 2180).

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze zastosowanie przez Sad procedury przewidzianej w ustawie, poprzez nieuwzglednienie
wniosku oskarzonego o odroczenie rozprawy na podstawie art. 404 § 1 k.p.k. a contrario, nie moze by¢ ocenione (tak
jak tego oczekuje skarzacy), jako naruszenie zasady prawa do obrony.

Nie budzi tez zastrzezen, kontestowany przez skarzacego, sposéb procedowania Sagdu w sprawie wniosku o odroczenie
rozprawy w dniu 20 listopada 2014 r., w zwiazku z o$§wiadczeniem oskarzonego, ze nie slyszy dobrze (k. 5000).
Sad, po przeanalizowaniu okoliczno$ci dotyczgcych ww. o$wiadczenia, trafnie uznal, ze nie zachodzi konieczno$c¢
odroczenia rozprawy w tym dniu, gdyz oskarzony jest reprezentowany przez obronce, a w zaleznoSci od tresci
za$wiadczenia lekarskiego (o ktérego sporzadzenie zwrdcono sie do (...)) — przeprowadzone czynnosci dowodowe
moga by¢ powtarzane na kolejnych terminach rozprawy. Badajac powyzsza kwestie, Sad dopuscil dowod z opinii
bieglego otolaryngologa, w ktorej stwierdzono, ze shuch oskarzonego jest wydolny i pozwala na swobodna komunikacje
slowng z otoczeniem (réwniez w warunkach sali sadowej) i ze moglo doj$¢ do przejSciowego tylko pogorszenia jego
shuchu w czasie stosowania procedury oczyszczania uszu (k. 5076 — 5077).

Podczas kolejnej rozprawy oskarzony — po poinformowaniu go o tre$ci opinii i o mozliwosci powtbrzenia
wezedniejszych czynnosci procesowych — nie wniost o powtérzenie tych czynnosci oraz o§wiadcezyl, iz zna protokoly
odczytane juz w trakcie poprzedniej rozprawy i nie wnosi o ich ponowne odczytanie (k. 5091).

W tej sytuacji uzna¢ nalezy, ze prawo do obrony oskarzonego, bylo przez Sad I instancji w nalezyty sposéb
respektowane i ze nie doszlo do obrazy art. 6 k.p.k. opisanej w pkt II n) apelacji.

Kontrola instancyjna nie potwierdzila tez trafnoéci pozostalych zarzutéw obrazy przepisbw prawa procesowego
wymienionych w pkt II apelacji, jak i w efekcie (powigzanego z nimi) zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na bezpodstawnym (zdaniem skarzacego) uznaniu, iz oskarzony jest sprawca przypisanych mu
przestepstw.



W pkt I a) apelacji wskazano, ze Sad I instancji naruszyt w postepowaniu zasade in dubio pro reo okre§long w art.
5 § 2 k.p.k. Nalezy w zwiazku z tym przypomnieé, ze regula wyrazona w art. 5 § 2 k.p.k. ma zastosowanie wylacznie
woweczas, gdy w sprawie rzeczywiScie wystepuja nie dajace sie usungé watpliwoéci a nie wtedy, gdy okolicznosci takie
dostrzega jedynie jedna ze stron postepowania. Nadto zauwazy¢ trzeba, ze wyczerpujace postepowanie dowodowe
przeprowadzone w niniejszej sprawie oraz wszechstronna ocena ujawnionych dowodéw, doprowadzily do wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznoS$ci sprawy, a w konsekwencji brak jest watpliwosci, ktére nakazywalyby stosowanie
reguly okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k. W szczegolno$ci nie moze by¢ mowy (jak tego oczekuje skarzacy) o naruszeniu
zasady in dubio pro reo w wypadku gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne sa od dania wiary tej lub innej grupie
dowodow, a formulowane w tym zakresie zastrzezenia powinny odwolywac sie do obrazy zasad okre§lonych w art. 7
k.p.k.1i410 k.p.k. (zob. rozwazania dot. zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. pkt II p).

Nietrafne okazaly sie stawiane w pkt I b), ¢), d), e) petitum apelacji, zarzuty obrazy art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 366
§ 1 k.k. dotyczace oddalania wnioskéw dowodowych skladanych przez oskarzonego i jego obronce.

Podczas rozprawy w dniu 18 lutego 2014 r. oskarzony wnidst o przestuchanie os6b wymienionych w odczytywanych
protokolach zeznan §wiadka koronnego G. B. (w tym oséb okreSlonych w pkt II b) apelacji) na okolicznosé, czy te
osoby handlowaly ze swiadkiem koronnym lub czy go znaly i kontaktowaly sie z nim.

Sad I instancji, oddalajac powyzszy wniosek dowodowy, przywolal prawidlowa podstawe prawna (art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k.) i trafnie wykazal, Ze okolicznoéci, ktore maja by¢ udowodnione za pomoca ww. dowodow nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy dotyczacej sprawstwa i winy oskarzonego A. P. (k. 4850, 5113). Sad ten
stusznie podniosl, ze zadna z wnioskowanych przez oskarzonego osob, nie zostala wymieniona w akcie oskarzenia,
jako osoba wspoldzialajaca z oskarzonym, zas przestuchiwanie tych os6b w celu zweryfikowania §wiadka koronnego
jest zbyt daleko idace, bowiem zeznania tego $§wiadka dotycza setek 0s6b powigzanych zjego dzialalno$cig przestepcza
(k. 4355). W tym kontekscie warto odwolac sie do pogladu zaprezentowanego przez Sad Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 8 lutego 2006 r. wskazujacego, ze Sad nie ma obowigzku weryfikowania wszystkich informacji zawartych
w zeznaniach §wiadkéw koronnych, zwlaszcza relacji nie majacych zadnego zwiazku z postepowaniem w sprawie.
Zdaniem Sadu Najwyzszego postulat weryfikowania w sprawie, w ktoérej maja zastosowanie przepisy o $wiadku
koronnym, wiarygodnosci relacji dotyczacych innej sprawy oraz zdarzen, ktore ani nie sa przedmiotem rozpoznania,
ani nie majg wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia, nie znajduje zadnego oparcia w treéci ustawy (III KK 154/05, Lex nr
1756050).

Powyzsze (trafne) stanowisko zachowuje aktualno$é na gruncie niniejszej sprawy, w zakresie dotyczacym kwestii
poruszonych w zarzutach z pkt II b), II ¢) apelacji.

Roéwniez bowiem wniosek dowodowy, ktérego oddalenie zakwestionowano w pkt II ¢) apelacji odnosil sie po czesci
do zdarzen bedacych przedmiotem rozpoznania w innej sprawie. Sad I instancji, oddalajac powyzszy wniosek, w
sposob przekonujacy i zgodny z regulami okreslonymi w art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. wykazal, ze okoliczno$ci, ktore
mialyby zostaé udowodnione nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia tejze sprawy, albo tez, ze wnioskowane dowody
nie sa przydatne do stwierdzenia okreslonych okoliczno$ci. W szczeg6lnoSci, Sad ten trafnie wskazal, ze akt oskarzenia
nie moze stanowi¢ dowodu na ustalenie okre$lonych faktéw, albowiem jest on tylko dowodem na to, iz konkretne
zarzuty zostaly postawione konkretnym osobom, a to czy dana osoba dopuscila sie zarzucanego jej czynu, podlega
dopiero ustaleniu w postepowaniu sgdowym. W postanowieniu z dnia 17 pazdziernika 2014 r. oddalajacym wniosek
dowodowy, slusznie przyjeto, ze rowniez ekspertyza dotyczaca narkotykdéw ujawnionych w T. nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tym bardziej, ze w aktach sprawy znajduje sie prawomocny wyrok skazujacy osoby,
ktoére zostaly zatrzymane wlasnie z ww. narkotykami (k. 4850).

Nalezy nadmieni¢, ze juz w dniu 14 czerwca 2014 r., oskarzony o$wiadczyl, ze nie popiera wcze$niej zlozonych
wnioskéw dowodowych i ze przedstawia swoje ostateczne wigzace, wnioski dowodowe (k. 4634). Sad wnioski
przedstawione w dniu 14czerwca 2014 r. po czeSci oddalil, a po czesci do nich sie przychylil i rozstrzygniecie to nie
jest przez strony procesu kwestionowane (k. 4636).



Wszelako w dniu 14 marca 2015 r. oskarzony zlozy} kolejne wnioski dowodowe, w tym o przestuchanie $§wiadka M.
O. (1) na okolicznoé¢ faktu pozyczenia pieniedzy przez T. K.. W tej sytuacji za trafne uznaé nalezy stanowisko Sadu
I instancji, ze wniosek oskarzonego o przestuchanie ww. §wiadkow, zlozony prawie po dwoch latach od rozpoczecia
postepowania sgdowego zmierza w sposéb oczywisty do przedluzenia tegoz postepowania. Sad w sposob rzeczowy
wykazal, ze okoliczno$¢ na ktéra powoluje sie oskarzony w ww. wniosku byta mu znana juz od poczatku postepowania,
a etap procesu na ktérym zlozono ten wniosek §wiadczy o zaistnieniu przeslanek z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. Nie spos6b
w tym stanie rzeczy uznac, ze doszlo do obrazy powyzszego przepisu (okre$lonej w zarzucie z pkt I d), apelacji), tym
bardziej, ze skarzacy nie wykazal w ramach Srodka odwolawczego, iz ewentualne przeprowadzenie dowodu z zeznan
M. O. mogloby rzutowaé na ksztalt rozstrzygniecia w niniejszej sprawie — w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.

Podobnie rzecz sie ma z okoliczno$ciami przywolanymi w pkt II e) apelacji, ktore mialtyby zostac, zdaniem skarzacego,
udowodnione, w oparciu o zeznania §wiadka S. L. (2). Réwniez w tym przypadku nie budzi zastrzezen stanowisko
Sadu I instancji, Ze okolicznosci powyzsze nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dowdd z zeznan S. L.
moglby co najwyzej potwierdzié okoliczno$¢, ze J. B. w 2001 r. zostal pobity przez oskarzonego, a to nie pozwala
stwierdzi¢, iz incydent ten spowodowal po uplywie 8 — 9 lat zlozenie zeznan obciazajacych oskarzonego (k. 5160, str.
23 uzasadnienia wyroku).

Bezzasadny jest tez zarzut (pkt II f) apelacji) obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
o przeprowadzenie uzupelniajacej ustnej opinii bieglych psychiatréow, ktorzy sporzadzili opinie pisemna w niniejszej
sprawie. Sad I instancji stusznie uznal, ze rowniez i w tym przypadku zachodza przeslanki okre§lone w ww. przepisie,
albowiem pisemna opinia psychiatryczna zostala wydana w sierpniu 2012 r. a wniosek o jej uzupeklienie ztozono na
koncowym etapie postepowania sagdowego, w marcu 2014 r. (k. 5187). Przy tym wbrew twierdzeniom skarzacego,
opinia pisemna bieglych psychiatrow nie jest obarczona mankamentami, o ktérych mowa w art. 201 k.k., a Sad I
instancji zajat trafne stanowisko co do jej miarodajnosci i wiarygodnosci (k. 5187 — 5188). Jest to bowiem opinia jasna,
zawierajaca jednoznaczne konkluzje, a wyrazone tam oceny sa zrozumiale i logicznie wytlumaczone. Nie zachodzila
zatem potrzeba siegniecia po rozwiazanie zawarte w art. 201 k.k. Zgodnie z tym przepisem bieglych mozna bowiem
zawezwac, w celu uzupelnienia swojej pisemnej opinii ustnie, tyko wowczas, gdy sporzadzona juz opinia jest niepelna,
niejasna lub wewnetrznie sprzeczna.

Z analogicznych wzgledow za shuszng uznaé nalezy, kwestionowana w pkt II i) apelacji, decyzje Sadu o oddaleniu
wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu innego bieglego z zakresu badania dokumentéw (k. 5159). Opinie
bieglego P. G. (1) (pisemna i ustna) spelniaja bowiem wszystkie wymogi stawiane przez ustawodawce i nie zaistnialy
zadne powody oslabiajgce zaufanie do wiedzy i bezstronno$ci tegoz bieglego. Opinie te uznac trzeba za pelne, jasne,
kategoryczne i uwzgledniajace wszystkie istotne okoliczno$ci oraz poparte wnikliwg i przekonujgca argumentacjg.
Roéwniez zatem w tym przypadku, Sad I instancji prawidlowo ocenil, iz nie ma przeslanek pozwalajacych na
zastosowanie instytucji przewidzianej w art. 201 k.p.k. w postaci dopuszczenia kolejnego bieglego z zakresu badan
dokumentéw. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze art. 201 k.k. nie preferuje zadnego ze sposobéw wyjasnienia
ewentualnych niejasnosci w tresci opinii, a w pierwszym rzedzie zaleca ich usuniecie w drodze zasiegniecia opinii
uzupehiajacej (ustnej lub pisemnej), czyli w praktyce poprzez wezwanie tego samego bieglego. Tak tez uczyniono
w przedmiotowej sprawie, gdzie biegly P. G. wyczerpujaco uzupehil swoja pisemna opinie w trakcie przewodu
sadowego.

Chybiony okazal sie zarzut z pkt IT g) apelacji, ktéry ma w zasadzie znaczenie jedynie ,historyczne”, skoro odnosi sie do
ewentualnych zaniechan zaistnialych na etapie §ledztwa, nie przenikajgcych w jakimkolwiek zakresie do postepowania
sadowego. Przy tym, nie sposob zaakceptowac rozumowania skarzacego wskazujacego, iz uwzglednienie wniosku z
przeprowadzenia czynnoS$ci okazania oskarzonego A. P. §wiadkom J. B. i T. K., w toku przewodu sadowego, mogloby
doprowadzi¢ do zweryfikowania wiarygodnoSci tych §wiadkéw. Przeciez oskarzony, ktéry w toku postepowania
przygotowawczego wyjasnil, ze nie zna J. B. (1), w czasie postepowania sadowego zmienit swe wyjasnienia i potwierdzit
nie tylko fakt znajomosci z J. B., ale i opisal okoliczno$ci dotyczace ich wspolnego pobytu w jednej celi (k. 5158).
Podobnie, w toku postepowania sadowego, oskarzony nie kwestionowal faktu, ze zna $wiadka T. K. (1). Mial by¢



nawet zaangazowany w odzyskaniu naleznosci od T. K. (k. 2159). Réwniez $§wiadkowie J. B. i T. K. zeznajgc w
ramach niniejszego postepowania sagdowego, wskazywali, iz znaja oskarzonego. Trudno w tej sytuacji przyjac, ze, jak
wywodzi skarzacy, oddalenie wniosku o przeprowadzenie czynno$ci okazania oskarzonego J. B. i T. K., mogloby mieé
jakiekolwiek znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, skoro wszystkie te osoby potwierdzily fakt wzajemnej znajomosci.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy nie wykazal w sposob skuteczny, iz przeprowadzenie ktéregokolwiek z
dowodow okre§lonych w zarzutach z pkt I b), c), d), e), ), g) i) petitum apelacji, moglo mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia
Sadu I instancji. Kontrola instancyjna sposobu procedowania w kwestii wnioskow dowodowych wskazuje natomiast,
ze Sad I instancji wnioski te zasadnie oddalil i stanowisko swoje w tej mierze wystarczajaco uzasadnil. Tym samym
zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepiséw art. 170 § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz 201 k.p.k.,
w sposoOb rzutujacy na tre$¢ orzeczenia (w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k.) uznac trzeba za bezzasadny.

Uzupelniajaco wypada odnotowac, ze wylgcznie w ramach uzasadnienia apelacji (str. 15) skarzacy zglosit zastrzezenia,
co do nieprzestuchania w trakcie rozprawy S. P. (2) i T. P. (1). Analiza akt postepowania sadowego wskazuje jednak
wyraznie, ze Sad podjal w tej mierze szereg prob ustalenia miejsca pobytu powyzszych osob, trafnie stwierdzajac, iz
dowodow z bezposéredniego ich przestluchania nie da sie przeprowadzic¢ (k. 5157, k. 4636). Przy tym zeznania $wiadka
T. P. zostaly w sposob prawidlowy ujawnione w trybie art. 391 § 11 2 k.p.k.

Odnoénie zarzutu z pkt IT h) apelacji, dotyczacego nieprzeprowadzenia konfrontacji pomiedzy J. B. a T. K., odnotowac
wypada, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, strony nie zglaszaly zadnych wnioskow w tym w zakresie,
co pozwala na uznanie, iz kwestie ta podniesiono wylacznie na potrzeby $rodka odwolawczego. Nalezy przy tym
przypomnie¢, ze stosownie do art. 172 k.p.k., osoby przestuchiwane moga by¢ skonfrontowane w celu wyjaénienia
sprzeczno$ci. A zatem czynno$¢ ta ma wylacznie fakultatywny charakter i moze byé przeprowadzona tylko wtedy gdy
w relacjach przestuchiwanych oséb istnieja tego typu rozbieznoéci, ktéore wymagaja wyjasnienia. W przedmiotowe;j
sprawie tego rodzaju sytuacja nie miata miejsca.

Sad I instancji w sposob wyczerpujacy i przekonywujacy wykazal, ze zeznania tych $wiadkow koreluja ze soba w
zakresie dotyczacym czynow przypisanych oskarzonemu w pkt 1, 2, 3 i 4 wyroku. Zeznania T. K., potwierdzaja i
uzupekniajg pozostaly wiarygodny material dowodowy, w tym przede wszystkim zeznania $§wiadka koronnego J. B. —
tworzac wspdlna i logiczna caloé¢ (uzasadnienie wyroku k. 23 — 25).

Za bezpodstawny uznaé nalezy zarzut z pkt II j) apelacji dotyczacy obrazy art. 147 § 1 kp.k. i 358 k.p.k.
poprzez nieuwzglednienie wniosku o utrwalenie rozprawy za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwiek. Przepis
art. 147 § 1 k.p.k. zaklada bowiem tylko fakultatywna dopuszczalno$¢ rejestrowania obrazu lub dZwieku czynno$ci
protokolowanej i w zwigzku z tym nie mozna czynié Sadowi zarzutu, ze nie uwzglednil wniosku o rejestrowanie
dzwieku w ww. trybie, tym bardziej, iz w czasie jego skladania Sad nie mial technicznej mozliwo$ci zarejestrowania
przebiegu rozprawy (k. 2235, k. 2182).

Z kolei, jak wynika z protokolu rozprawy, rowniez strony procesowe nie dysponowaly stosownym sprzetem do
utrwalania przebiegu rozprawy, co uniemozliwilo uwzglednienie wniosku oskarzonego, na plaszczyznie uregulowania
zawartego w art. 358 k.p.k. Wbrew twierdzeniom skarzacego, na ocene powyzszej kwestii nie ma zadnego wplywu
fakt nieuwzglednienia przez Sad wniosku sprostowania protokotu rozprawy z dnia 27 maja 2013 r. (k. 2234) Sad
procedowal w tym zakresie zgodnie z obowiazujacymi przepisami (art. 153 § 1 k.p.k.). Niezaleznie od tego, tresc
o$wiadczenia, ktore zdaniem oskarzonego winno znalez¢ sie w protokole rozprawy z dnia 27 maja 2013 r., oskarzony
w istocie zawarl w swojej wypowiedzi szczegolowo zaprotokolowanej w czasie rozprawy w dniu 12 czerwca 2013 r.
(k. 2180, 2112). O$wiadczenie to, co zostalo odnotowane w protokole rozprawy z 27 maja 2013 r., dotyczylo m. in.
ograniczen w dostepie do akt §ledztwa w postepowaniu przygotowawczym (k. 2112).

Nalezy w zwiazku z tym zaznaczy¢, ze tego typu ograniczenia nie wystepowaly w toku postepowania sadowego, gdzie
akta sprawy, (w tym kolejne tomy akt powstajace w czasie tegoz postepowania), byly oskarzonemu wielokrotnie
udostepniane, zar6wno w okresie tymczasowego aresztowania jak i po jego uchyleniu (np. k. 2114, 2194 i in). Dlatego
tez za chybiony uzna¢ trzeba kolejny zarzut, dotyczacy rzekomego nieudostepnienia oskarzonemu akt, co mialoby



uniemozliwi¢ mu sporzadzenie pisemnej listy pytan i w efekcie uniemozliwi¢ przygotowanie linii obrony [pkt II k)
apelacji — obraza art. 156 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.].

W rzeczywisto$ci oskarzony szczegolowa liste pytan sporzadzil, a akta byly mu, w czasie przed sporzadzeniem tejze
listy, dlugotrwale udostepniane (k. 5007, 5013, 5091). Zreszta rowniez po sporzadzeniu ww. listy konsekwentnie
udostepniano mu ww. akta (5114, 5167).

Skarzacy mija sie z rzeczywisto$cig rowniez w ramach zarzutu z

pkt II 1) apelacji. Analiza akt sprawy wskazuje bowiem jednoznacznie, ze w czynno$ciach przestuchania §wiadka
koronnego, w trybie tzw. wideokonferencji, bral kazdorazowo udzial, stosownie do wymogu z art. 177 § 1 a)
k.p.k.,asystent sedziego lub upowazniony urzednik zatrudniony w Sadzie, gdzie $wiadek byt przestuchiwany (np. k.
23609, k. 3141).

Nietrafny okazal sie réwniez zarzut z pkt II o) apelacji. Nie mozna bowiem podzieli¢ zarzutu obrazy art. 424 § 1
k.p.k. w aspekcie jego wplywu na tre$¢ wyroku z tego wzgledu, ze sporzadzenie uzasadnienia wyroku jest czynno$cia
wtorna wobec samego wyrokowania. Sposob rozstrzygniecia sprawy nie zalezy zatem od tego, czy jego uzasadnienie
odpowiada wymogom okre$§lonym w przepisie art. 424 k.p.k.

Niezaleznie od tego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji, w ramach pisemnych motywow wyroku, wskazal w spos6b
precyzyjny, ktore fakty uznal za udowodnione lub nieudowodnione, nalezycie okreslil i ocenil dowody na ktorych sie
w tej mierze opart oraz wyczerpujaco wyjaénit dlaczego odrzuca dowody przeciwne — spetniajgc tym samym kryteria
wprowadzone przez ww. przepis.

Za nietrafny uznaé nalezy sformulowany w pkt I p) apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., w
ktérym powolano sie na blizej nieokre$lone (réwniez w uzasadnieniu apelacji) sprzecznosci pomiedzy ustaleniami
faktycznymi wyroku a tre$cia materialu dowodowego oraz zakwestionowano sadowa ocene wiarygodnoSci zeznan
Swiadka J. B., ktore zdaniem skarzacego stanowig jedyna podstawe do przypisania oskarzonemu sprawstwa i winy w
zakresie przypisanych mu czynow.

Na wstepie wypada stwierdzié¢, ze Sad I instancji przeprowadzil staranne i wnikliwie postepowanie dowodowe,
nie naruszajac (o czym byla mowa wyzej) zasad rzadzacych tym postepowaniem i skutecznie realizujac obowiazek
wyjasnienia wszystkich okolicznoSci sprawy.

Wszelkie istotne dla rozstrzygniecia tejze sprawy dowody i okoliczno$ci, ujawnione w toku postepowania, zaréwno
korzystne dla oskarzonego, jak i przemawiajgce na jego niekorzy$¢, zostaly przez Sad I instancji wszechstronnie
zbadane, rozwazone i poddane dokladnej analizie, a na ich podstawie Sad ten poczynil bezbledne ustalenia faktyczne
oraz nalezycie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanych mu w wyroku czynéw.

Ocena materialu dowodowego poczyniona przez Sad I instancji, ktéra jest ocena kompletna i wszechstronna pozostaje
w zgodzie z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow logicznych i faktycznych, a zatem nie
przekracza granic oceny swobodnej zakre$lonych w art. 7 k.p.k.

W takiej sytuacji kontrola instancyjna uzasadnia stwierdzenie, ze zaskarzony wyrok znajduje, zgodnie z regula z art.
410 k.p.k., pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztattu okolicznosci i dowodow ujawnionych w sprawie
i ze w zwigzku z tym (wbrew twierdzeniom skarzacego), nie ma podstaw do dyskwalifikacji tegoz rozstrzygniecia.

Wywody skarzacego zawarte w apelacji w zakresie pkt II p) sprowadzaja sie w istocie do polemiki z trafnymi
ocenami dokonanymi przez Sad I instancji. Skarzacy ogranicza sie w zasadzie do zakwestionowania powyzszych ocen,
przedstawiajac w to miejsce wlasne, subiektywne poglady i nie przytaczajac na ich poparcie jakichkolwiek skutecznych
argumentow.

W szczegoblnoSci catkowicie chybione sg zastrzezenia skarzacego dotyczace trafnoSci sadowej oceny zeznan Swiadka
J. B.. Kwestionujac wiarygodnos$¢ tegoz dowodu skarzacy w sposob ogélnikowy, odnosi sie do tych okolicznosci,



ktore Sad I instancji przekonujaco i szczegélowo omoéwil w kontekscie caloksztalttu materialu dowodowego w ramach
pisemnych motywow wyroku. Skarzacy zdaje sie nie dostrzegacé tego, ze zeznania J. B. nie s3 dowodem odosobnionym
w kontekscie pozostalych dowodow stanowigcych podstawe ustalen faktycznych wyroku, a tym bardziej nie sa one,
jak to sugeruje skarzacy, jedyna podstawa tych ustalen.

Kwestia materialu dowodowego wspierajacego wiarygodno$é relacji J. B. zostala wyczerpujaco omdéwiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, za$ rozwazania Sadu I instancji w tym zakresie podziela réwniez Sad Apelacyjny
(str. 13 — 31 uzasadnienia wyroku). Wypada jedyne podkresli¢, ze Sad I instancji poddal zeznania J. B. (podobnie
jak zeznania T. K.) wnikliwej analizie oraz ocenie (nie przekraczajacej granic oceny swobodnej), w korelacji z
caloksztaltem okolicznoéci i dowodéw ujawnionych w sprawie, wskazujac jakie wiarygodne dowody potwierdzaja
poczynione ustalenia — co w zupelno$ci podwaza, argumentacje skarzacego przytaczana na poparcie zarzutu obrazy
art. 7k.k. w zw. z art. 410 k.p.k.

Podsumowujac — w przeprowadzonym przez Sad I instancji postepowaniu dowodowym, jak i w ocenie ujawnionych
dowodow (w szezegbdlnosci w ocenie zeznan J. B. i T. K.) — Sad odwotawczy nie stwierdzil obrazy przepisow ustawy
karno — procesowej (w tym obrazy przepisow wskazanych w pkt od I a) do pkt I p) petitum apelacji), ktora moglaby
mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku w zakresie przypisanych oskarzonemu czyndw, zas catoksztalt ujawnionego materiatu
dowodowego i okoliczno$ci sprawy stanowil wystarczajaca podstawe do poczynienia przez Sad I instancji kompletnych
i prawidlowych ustalen faktycznych.

W zwiagzku z tym za bezzasadny uzna¢ nalezy zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, stanowiacy, swojego rodzaju,
zwienczenie zarzutow dotyczacych naruszen przepiséw postepowania i nie rozwiniety w jakimkolwiek zakresie w
ramach uzasadnienia apelacji.

Bezbledne ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku nie zostaly podwazone w toku postepowania odwolawczego, za$
omawiana na wstepie zmiana czeéci tegoz wyroku (w zakresie czynow z pkt 1, 2) zwigzana byla z przyjeciem przez Sad
odwolawczy odmiennej oceny prawno — karnej, co do czyndéw z pkt 1i 2 wyroku. W ramach wyroku Sadu Apelacyjego
przyjeto bowiem, ze oskarzony dopuscit sie czyndéw z pkt 11 2 wyroku w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.

Nieuchronng konsekwencja zmian kwalifikacji prawnej czynoéw przypisanych oskarzonemu w pkt 1i 2 wyroku stala
sie, o czym byla juz mowa, modyfikacja tegoz wyroku w czeSci dotyczacej kary. W tym stanie rzeczy w wiekszo$ci za
bezprzedmiotowe uznaé nalezy zarzuty dotyczace razacej niewspolmiernosci wymierzonych oskarzonemu kar tj. w
zakresie kar orzeczonych za czyn z pkt 11 2 oraz co do kary lacznej. Nie ulega watpliwoSci, ze rowniez w odniesieniu
do czynéw z pkt 4 i 5 wyroku, nie objetych ingerencja Sadu odwolawczego, kary pozbawienia wolnosci i grzywny
wymierzone przez Sad I instancji nie nosza cech razacej niewspotmiernosci zwlaszcza jezeli uwzgledni sie okoliczno$é,
ze zostaly one popelnione w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 1 k.k.

Na zakonczenie nalezy odnotowaé, ze w toku postepowania odwolawczego oskarzony wnidst tak zwang apelacje
osobista. Podniesione tam zarzuty i argumentacja przytoczone na ich poparcie, stanowily w zasadniczej czedci,
przedmiot rozwazan Sadu odwolawczego (zawartych w niniejszym uzasadnieniu), wskazujacych na ich oczywista
bezzasadno$¢.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie rozstrzygajac o kosztach w oparciu o art. 634 k.p.k.



