Sygn. akt IT AKa 297/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Malgorzata Janicz (spr.)

Sedziowie: SA - Anna Zdziarska

SO0(del.) - Ewa Jethon

Protokolant: st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2015 r.

sprawy G. K. urodz. (...) w W. corki Z. i B. z d. Lipecka, oskarzonej z art. 148§ 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 marca 2015 r.

sygn. akt XII K 55/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, iz orzeczonq w pkt. 1 wyroku kare pozbawienia
wolnosci obniza do 10 (dziesieciu) lat;

2. utrzymuje wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

3. na podstawie art. 63§ 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 04 pazdziernika 2013r do dnia 30 pazdziernika
201573

4. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat S. W. Kancelaria Adwokacka w G. kwote 738
zl, w tym 23% VAT, tytudem kosztéow nieoplaconej obrony z urzedu swiadczonej przed Sqgdem
Apelacyjnym.

5. zwalnia oskarzonq od ponoszenia wydatkoéw za postepowanie w sprawie, obcigzajgc nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

G. K. skazana zostala wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 26 marca 2015t (sygn. akt. XII K 55/14)za czyn
z art. 1488 1 k.k. na kare 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku wniosta obronca z urzedu oskarzonej , zaskarzyla wyrok w calosci i zarzucila naruszenie art.
7 i 410 k.p.k. polegajace na nienalezytym rozwazeniu wyjasnien oskarzonej i niepelnym skonfrontowaniu ich z
opinia bieglych psychologa i psychiatrow, oraz btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona



dzialala w zamiarze bezpo$rednim naglym, podczas, gdy ustalone okoliczno$ci wskazywaly na dzialanie jej w zamiarze
ewentualnym. Skarzaca wniosla o zmiane wyroku i obnizenie wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty stawiane przez obronce oskarzonej nie sq zasadne, jednak wniesienie apelacji na korzysé
oskarzonej spowodowalo wydanie wyroku o charakterze reformatoryjnym.

Sad Okregowy rozpoznajgc sprawe niniejszg wbrew wywodom zawartym w apelacji poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne i dokonal trafnej oceny zgromadzonych w sprawie dowod6éw. Ocena ta uwzglednia wszystkie zebrane w
sprawie dowody, ktdre zostaly przeanalizowane zgodnie z dyrektywami zawartymi w art. 7 k.p.k. Sad kazdorazowo bratl
pod uwage wskazania wiedzy, reguly logicznego rozumowania i zasady do$wiadczenia zyciowego. Tak szczegdlowa
ocena materialu dowodowego, zaprezentowana w uzasadnieniu orzeczenia przez Sad I instancji uznana byc
musi za ocene swobodna, bez cech jakiejkolwiek dowolnosci i jako taka pozostaje pod ochrong przepisu art.
7 k.p.k. Kontrola zaskarzonego wyroku prowadzi takze do wniosku, iz zgodnie z regulami okreslonymi w art.
424 k.p.k., oraz pogladem szeroko reprezentowanym w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, Sad nie powolywal sie
globalnie na dowody, ale ustalil zalezno$é kazdego z nich w catoéci lub konkretnym, przywolanym fragmencie, od
poszczegblnych okolicznoSci faktycznych, ktére w sprawie wymagaly uzasadnienia i udowodnienia. Przechodzac
powyzszym wywodem do poszczegdlnych zarzutdow apelacji, stwierdzi¢ nalezy , iz owa kompleksowa ocena dowodow,
a wiec ocena kazdego z nich z osobna ale i w powigzaniu z pozostalymi, wyklucza mozliwo$¢ skutecznego postawienia
zarzutu sformutowanego jako pierwszy ( obraza art. 71410 k.p.k.), a mianowicie niepelnej i nienalezytej oceny dowodu
z wyjaénien oskarzonej i braku, czy tez znowu ,niepelnego” ich skonfrontowania z opinia bieglych psychiatrow i
psychologa, a nawet, w czeSci dotyczacej niskiego poziomu inteligencji, do caltkowitego jej pominiecia. Zaréwno z akt
postepowania jak i pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia plyng za$ wnioski przeciwne. Otéz Sad Okregowy
nie doé¢, iz rozwazal i ocenial wyjaénienia oskarzonej skladane przez nig na wszystkich etapach postepowania, ale
i przy ich ocenie mial na wzgledzie tre$¢ opinii bieglych, w tym takze psychiatrow i psychologa. Pomijajac fakt,
iz autorka apelacji w zaden spos6b nie wykazala, jakie konkretnie wnioski plyna¢ by mialy z owej konfrontacji
dowoddw, bo z pewnoscia nie bylyby to wnioski skutkujace zmiana przyjetego przez Sad I instancji zamiaru z jakim
oskarzona dzialala, skoro zamiar taki ustalaé nalezy w oparciu o wszystkie zar6wno podmiotowe jak i przedmiotowe
okoliczno$ci i zadaniu temu Sad ten sprostal, to powtbrzy¢ nalezy raz jeszcze, iz owej konfrontacji i wzajemnej
oceny dowodow Sad Okregowy dokonal, a przemawia za tym choé¢by analiza pisemnych motywoéw zaskarzonego
orzeczenia. Prawdg jest, iz oskarzona skladala wyjasnienia wielokrotnie, i depozycje te réznia sie miedzy soba,
nieraz w istotnych szczegoblach. Jednak nie mozna pomijaé faktu, iz generalnie w postepowaniu przygotowawczym
oskarzona przyznala sie do dokonania zarzucanego jej czynu i zlozyla bardzo szczegétowe wyja$nienia, w ktorych
opisala przebieg zdarzenia, wlacznie z faktem wezeéniejszego przygotowania narzedzia, ktorym byla rozbita butelka,
z zamiarem uzycia go przeciwko pokrzywdzonej, faktu sprzeczki o papierosy i uderzenia szklem w szyje , po ktorym
to uderzeniu pokrzywdzona wpadla do wneki, przy ktorej obie siedzialy. Wyjasnienia te powtorzyla w czasie wizji
lokalnej, w trakcie ktorej wskazala miejsce skad zabrala rozbita butelke , ktéra podzniej poderznela gardlo siostrze.
Zmienila jednak wyja$nienia, albowiem dodala, inaczej niz na poczatku, ze siostra po uderzeniu byla przytomna i
rozmawiala z nig, jednak podczas skladania tych samych wyjasnien stwierdzila, Ze po uderzeniu siostra przechylila sie
iwpadla do wneki. W kolejnych wyjasnieniach stwierdzila, iz zrobila to ,nagle” ,leciutko”, ,niechcacy”, a przed Sadem
oraz wcze$niej w ostatnich wyjasnieniach w postepowaniu przygotowawczym nie przyznata sie do dokonania czynu,
twierdzac, ze siostre zabit A. K. nozycami do obcinania krzakow. Powyzsze wyjasnienia, a raczej ich konsekwentna
zmiana w trakcie postepowania $§wiadczy, jak ocenit to Sad Okregowy o ujawnieniu sie mechanizmu obronnego ( vide
strona 16 — 18 pisemnych motywdéw zaskarzonego orzeczenia), nie za$ o wplywie ,niskiego poziomu inteligencji
na jako$¢ wyjasnien” , co zgodnie z przyjeta w apelacji teza spowodowac¢ mialo swoiste usci§lenie wyjaénien w
miare uplywu czasu od zdarzenia. Wbrew bowiem tym twierdzeniom, prawidlowa analiza wyja$nien, pozwala na
sprecyzowanie kierunku tych zmian, a mianowicie dazeniu do zminimalizowania wlasnej odpowiedzialnosci, a w
konicu zaprzeczenia swojemu udzialowi w zbrodni . Wyjasnienia oskarzonej , w ktorych opisuje sposob zadania ciosu
sg takze zgodne z wnioskami bieglej A. D., specjalisty medycyny sadowe;j. Biegla ta w opinii uzupelniajacej, opartej o



analize calo$ci zgromadzonych dowod6w, w tym przeprowadzonej rekonstrukeji mechanizmu powstania obrazen szyi,
spowodowanych narzedziem typu ,tulipan”, stwierdzila, iz wersja najbardziej prawdopodobna jest ta przedstawiona
w pierwszych wyjasnieniach oskarzonej, a mianowicie, iz Smier¢ spowodowat jeden uraz takim wtaénie narzedziem.
Na marginesie tylko przypomnie¢ nalezy, iz biegli psychiatrzy i psycholog w wydanej opinii stwierdzili ponad wszelka
watpliwo$¢, iz oskarzona nie cierpi na chorobe psychiczna, jej funkcjonowanie poznawcze jest wprawdzie obnizone
i odpowiada lekkiemu upo$ledzeniu umyslowemu, jednak nie mialo to zadnego wplywu na zdolnoéé rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem. Z tych to powodéw zarzut powyzszy jest niezasadny i nie
mogl zosta¢ uwzgledniony. Podobnie takze na uwzglednienie nie zastlugiwal zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na wymiar kary, a polegajacy na przyjeciu przez Sad meriti , ze
oskarzona dzialala z zamiarem bezpo$rednim naglym. W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego przy ustalaniu zamiaru z jakim dziala sprawca zbrodni zabdjstwa musi Sad bra¢
pod uwage caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w sprawie w tym rodzaj uzytego narzedzia oraz sile i umiejscowienie
cios6w, sa one bowiem elementami dowodowymi, ktore czestokro¢ moga prawie jednoznacznie Swiadczy¢ o zamiarze
zabdjstwa, jednakze sumie tych elementéw nie mozna nadawaé waloru dowodéw automatycznie przesadzajacych,
ze sprawca dzialalt w takim wlasnie zamiarze, lecz nalezy zawsze siega¢ rowniez do innych okoliczno$ci czynu,
poniewaz dopiero uwzglednienie wszystkich skladnikéw zdarzenia pozwala prawidtowo ustalié, jaki byt rzeczywisty
zamiar sprawcy. Naleza do nich w szczego6lnoS$ci inne jeszcze przestanki zaréwno podmiotowe, jak i przedmiotowe,
w tym pobudki dzialania sprawcy, jego stosunek do pokrzywdzonego przed i po popelieniu przestepstwa, sposéb
dzialania, a zwlaszcza miejsce i rodzaj uszkodzenia ciata oraz stopien zagrozenia dla zycia pokrzywdzonego. Analiza
akt postepowania wskazuje, ze Sad Okregowy zadaniu temu sprostatl i oceniajac dowody w ich caloksztalcie nie
popehil sugerowanego w apelacji bledu. Przekonanie o zamiarze nagtym bezpos$rednim wywiodt z takich okoliczno$ci,
jak przygotowanie narzedzia zbrodni, sile i miejsce zadania ciosu, a takze zachowanie po zdarzeniu, gdy oskarzona
widzac, ze siostra wpadla do wneki bezposrednio po zadaniu ciosu, nie udzielila jej pomocy, tylko udala sie do
restauracji, a potem osobom zatrzymanym nie powiedziala co sie z pokrzywdzong stato. Powyzsze §wiadczy o tym , ze
nie mozna mowi¢ o dzialaniu oskarzonej z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonej. Jednocze$nie
naglo$¢ dzialania, pod wplywem impulsu, uprawniala Sad do przyjecia zamiaru bezpos$redniego naglego. Rozwazania
dotyczace powyzszej kwestii zawarte na stronach 25-26 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny
w caloSci aprobuje.

Pomimo uznania zarzutéw za niezasadne, zasadny na tle okolicznoSci tej sprawy okazal sie wniosek sformulowany
przez obronce oskarzonej, a dotyczacy obnizenia orzeczonej wobec G. K. kary 12 lat pozbawienia wolno$ci. Orzekajac
kare 10 (dziesieciu)lat pozbawienia wolnoSci Sad Apelacyjny mial na uwadze wszystkie okoliczno$ci sprawy w tym
i takie , ktéorym Sad meriti nie nadal wla$ciwego znaczenia. A wiec uprzednia niekaralno$c oskarzonej, jej stosunek
do pokrzywdzonej i postepowanie przed dokonaniem czynu wobec siostry, o ktéra caly czas sie troszczyla, a ktora
to okoliczno$¢ potwierdzaja przestuchani w sprawie $§wiadkowie. Jednocze$nie nie mozna skutecznie twierdzié,
ze oskarzona obciaza najbardziej skutek czynu, gdyz moéwimy przeciez o znamionach przestepstwa, ktére same z
siebie nie moga stanowi¢ okoliczno$ci obcigzajacych. Z tych to powodow w ocenie Sagdu odwolawczego kara 10 lat
pozbawienia wolnoSci jest kara adekwatna do stopnia zawinienia i spelnia wymogi prewencji tak indywidualnej jak
i generalne;j.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



