Sygn. akt IT AKa 336/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA - Marek Motuk

Sedziowie: SA - Malgorzata Janicz (spr.)

SO(del.) - Ewa Gregajtys

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej oraz oskarzyciela positkowego A. Z.
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r.

sprawy T. L. , syna K. i J. z d. K., urodz. (...) w B. oskarzonego z art. 286§ 1 k.k. w zw. z art. 294§ 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. (x3), art. 2868§1k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelmnomocnika oskarzyciela
posilkowego A. Z.

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 05 maja 2015 r.
sygn. akt VIIIK 74/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob , ze uchyla zawarte w nim rozstrzygniecie z pkt.
VIII w zakresie obowiqzku naprawienia szkody na rzecz matzonkéw A. M. i M. M. (2), zas kwote
wynikajaca z tego punktu wyroku w stosunku do A. Z. podwyzsza do kwoty 684 200 ( szescset
osiemdziesiqt cztery tysiqgce dwiescie) zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych M. G., M. B., A. Z. i S. G. (1) koszty
zastepstwa procesowego w kwocie po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych w tym 23% VAT za
postepowanie przed Sqdem odwolawczym;

4. zasqdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego 300 (trzysta) zlotych tytulem oplaty oraz
obciqza go wydatkami za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

T. L. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 10 pazdziernika 2011 r. oraz w dniu 13 pazdziernika 2011 r. w L. oraz w W., dzialajac ze z gory powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu doprowadzit M. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w lacznej kwocie 56.900,00 zt poprzez wprowadzenie w blad co do mozliwoéci udzielenia w/wym. pomocy
w zakupie mieszkania w W., w wyniku czego pokrzywdzona w dniu 10 pazdziernika 2011 r. przekazala T. L. do rak



wlasnych kwote 20.000,00 zl, a nastepnie w dniu 13 pazdziernika 2011 r. dokonala na jego rzecz przelewu bankowego
na kwote 47.150,00 zl, przy czym w okresie od 13 stycznia 2012 r. do 12 pazdziernika 2012 r. T. L. dokonat na rzecz
M. G. zwrotu pieniedzy w lacznej kwocie 10.250,00 z1,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. w dniu 21 pazdziernika 2011 r. oraz w dniu 4 listopada 2011 r. w W., dzialajac ze z gory powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu doprowadzil M. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w lacznej
kwocie 393.155,00 zl, poprzez wprowadzenie w/wym. w blad co do mozliwo$ci udzielania pomocy w zakupie dwbch
mieszkan w W., w wyniku czego pokrzywdzony zawarl z nim umowe pozyczki w dniu 21 pazdziernika 2011 r. na kwote
169.675,00 zt oraz umowe pozyczki w dniu 4 listopada 2011 r. na kwote 223.480,00 zl, przekazujgc przy zawieraniu
pozyczek powyzej wskazane kwoty pieniedzy, ktére mialy by¢ przeznaczone na zakup mieszkan, przy czym czynu tego
dopuécil sie w stosunku do mienia znacznej warto$ci,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

3. wdniach 29 wrze$nia 2011 r., 3 pazdziernika 2011 r., 10 pazdziernika 2011 r., 28 pazdziernika 2011 r. w W., dzialajac
ze z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, doprowadzit S. G. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 242.000,00 zl poprzez wprowadzenie w/wym. w blad co do mozliwosci
udzielania pomocy w zakupie dwoch mieszkan w W., w wyniku czego pokrzywdzony zawarl z nim umowe pozyczki w
dniu 29 wrzeénia 2011 r. na kwote 30.000,00 zl, umowe pozyczki w dniu 3 pazdziernika 2011 r. na kwote 32.000,00
zl, umowe pozyczki w dniu 10 pazdziernika 2011 r. na kwote 140.000,00 zl, umowe pozyczki w dniu 28 pazdziernika
2011 r. na kwote 40.000,00 zl, przekazujac przy zawieraniu pozyczek powyzej wskazane kwoty pieniedzy, ktére mialy
by¢ przeznaczone na zakup mieszkan, przy czym czynu tego dopuscil sie w stosunku do mienia znacznej wartosci,

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

4. w dniach 3 listopada 2011 r., 29 listopada 2011 r., 27 grudnia 2011 r., 16 lutego 2012 r. w C., w W. oraz innych
nieustalonych miejscach, dzialajac ze z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu doprowadzil A. Z. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w lgcznej kwocie 584.200,00 zl, poprzez wprowadzenie
w/wym. w blad co do mozliwoéci udzielania pomocy w zakupie dwdch mieszkan w W., w wyniku czego pokrzywdzony
zawarl z nim umowe pozyczki w dniu 3 listopada 2011 r. na kwote 50.000 zl, umowe pozyczki w dniu 3 listopada 2011
r. na kwote 142.200,00 zl, umowe pozyczki w dniu 29 listopada 2011 r. na kwote 252.000,00 zl, umowe pozyczki w
dniu 27 grudnia 2011 r. na kwote 50.000,00 z}, w dniu 16 lutego 2012 r. pisemna umowe pozyczki na kwote 90.000,00
zl, w nieustalonym dniu i miesigcu 2012 r. ustng umowe pozyczki kwoty 100.000,00 zl, przekazujac przy zawieraniu
pozyczek powyzej wskazane kwoty pieniedzy, ktére mialy byé¢ przeznaczone na zakup mieszkan, przy czym czynu tego
dopuscil sie w stosunku do mienia znacznej wartoSci,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

5. w dniu 6 marca 2012 r. w miejscowos$ci D. doprowadzil A. M. oraz M. M. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 80.200,00 zl poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania
sie z umowy pozyczki, w wyniku czego pokrzywdzeni zawarli z nim ustng umowe pozyczki, w wyniku ktérej na konto
nalezace do P. L., brata T. L., dokonali trzech przelewéw na kwoty: 25.000,00 zl, 30.000,00 z}, 27.200,00 zl, 2.000,00
7},

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 5 maja 2015 r. sygn. akt VIII K 74/14:

I. oskarzonego T. L. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. 1 aktu oskarzenia czynu, przy czym
przyjmuje, ze dzialal on w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba,



czym wyczerpal znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na powyzszej podstawie skazal go na kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego T. L. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt. 2 aktu oskarzenia czynu, przy czym przyjal,
ze dzialal on w celu osiagniecia korzySci majatkowej, czym wyczerpal znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na powyzszej podstawie skazal go na kare

1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego T. L. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. 3 aktu oskarzenia czynu, przy czym przyjal,
ze dzialal on w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg czym
wyczerpat znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na powyzszej podstawie skazal
go na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. oskarzonego T. L. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. 4 aktu oskarzenia czynu, przy czym przyjal,
ze dzialal on w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z inng ustalona osobg czym
wyczerpat znamiona art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na powyzszej podstawie skazal
go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

V. oskarzonego T. L. uznal za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt. 5 aktu oskarzenia czynu, przy czym przyjal,
ze dzialal on w celu osiggniecia korzySci majatkowej, czym wyczerpal znamiona art. 286 § 1 k.k. i za to na powyzszej
podstawie skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. wymierzone T. L. kary polaczy} i orzekl kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolnoSci;

VII. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec T. L. lacznej
kary pozbawienia wolno$ci, ustalajgc okres préby na 5 (pieé) lat;

VIII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. nalozyl tytulem érodka karnego na T. L. obowiazek naprawienia szkody poprzez
zobowigzanie go do zaplaty na rzecz pokrzywdzonych:

- M. G. kwoty 56.900 (piectdziesieciu szesciu tysiecy dziewieciuset) zlotych,

- M. B. kwoty 393.155 (trzystu dziewieédziesieciu trzech tysiecy stu piecdziesieciu pieciu) zlotych,
- A. Z. kwoty 584.200 (pieciuset osiemdziesieciu czterech tysiecy dwustu) zlotych,

- S. G. (2) kwoty 242.000 (dwustu czterdziestu dwoch tysiecy) zlotych,

- malzonkéw A. M. i M. M. (2) kwoty 77.200 (siedemdziesieciu siedmiu tysiecy dwustu) ztotych;

IX. na podstawie § 352 ust. 1 Regulaminu wewnetrznego urzedowania sadéw powszechnych (Dz. U. z 2007 r. Nr 38,
poz. 249) nakazal pozostawi¢ w aktach sprawy dowody rzeczowe opisane w postanowieniu w przedmiocie dowodéw
rzeczowych (...) (...)- (...) poz.(...) (tom II, k. 248);

X. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych: M. G., M. B., A. Z.i S. G. (2) kwoty po 1.680 (tysigc
sze$céset osiemdziesiat) zlotych plus nalezny VAT tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego;

XI. nakazal pobrac od T. L. kwote 300 (trzystu) zlotych tytulem oplaty oraz obciazyl go wydatkami poniesionymi przez
Skarb Panstwa w wysokosci 2.961,83 (dwoch tysiecy dziewieciuset szeSédziesieciu jeden 83/100) zlotych.

Apelacje do tego wyroku zlozyli pelnomocnik oskarzyciela positkowego A. Z. oraz jego obronca.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego A. Z. zaskarzyt powyzszy wyrok w czeéci, tj. w punkcie VIII wyroku.



Wyrokowi temu zarzucil:

- naruszenie prawa materialnego, to jest przepisu art. 46 § 1 k.k. poprzez nie orzeczenie obowiazku naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego A. Z. w calosci, tj. w kwocie 684.200,00 zl, pomimo zgloszonego przezen wniosku
o naprawienie szkody w pelnej wysoko$ci.

Stawiajac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wnosil o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt VIII i zasadzenie od T. L. obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej
pokrzywdzonemu A. Z. poprzez zaplate na jego rzecz kwoty 684.200,00 z} (slownie: szeSéset osiemdziesiat cztery
tysigce dwiescie zlotych);

2. zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. Z. kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w calo$ci, na korzy$¢é oskarzonego.
Wyrokowi temu zarzucit:
I. obraze przepiso6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a polegajaca na naruszeniu:

a) art. 7 k.p.k. art. 410 k.p.k. w zw. art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolng, powierzchowna, jednostronng i wewnetrznie
sprzeczna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczego6lnoéci przez przyjecie, iz:

- wyjasnienia oskarzonego T. L. w zakresie jakim utrzymywal, iz w chwili dokonania przez pokrzywdzonych
rozporzadzenia mieniem nie mial $wiadomo$ci o przestepczym procederze zorganizowanym przez A. W. sg
niewiarygodne, poniewaz ze wzgledu na zainteresowanie oskarzonego korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem,
stanowig jedynie linie obrony i nie przystaja zarazem do pozostalych dowodéw zgromadzonych w sprawie, podczas
gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego, zgromadzonego w sprawie prowadzi do wniosku, zZe wyja$nienia
oskarzonego jako w pelni spojne, logiczne i konsekwentne, a takze korespondujgce z innymi dowodami polegaja w
calo$ci na prawdzie,

- zeznania Swiadka A. W. sg wiarygodne, poniewaz wymieniona obcigza nimi sama siebie, dziala wbrew swojemu
interesowi, przyznajac sie do wspoétudzialu w oszustwie na szkode pokrzywdzonych w przedmiotowym postepowaniu,
podczas gdy w rzeczywisto$ci $wiadek ten przerzuca znaczng cze$¢ odpowiedzialnoSci za organizacje przestepczego
procederu na oskarzonego T. L.,

- okoliczno$¢, iz oskarzony i jego najblizsza rodzina réwniez stracili swoje $rodki finansowe w tozsamy sposob
jak pokrzywdzeni w ramach niniejszego postepowania nie maja znaczenia dla oceny kwestii winy oskarzonego i w
rezultacie zupelne jej pominiecie w rozwazaniach Sadu I instancji,

- fakt, iz oskarzony T. L. dokonal wzgledem pokrzywdzonych pisemnego uznania dlugu, a takze zwrdcil czeéc
wierzytelno$ci wobec M. G., A. M. i M. M. (2) oraz podejmowal dalsze proby zwrotu uzyskanych od pokrzywdzonych
srodkéw pienieznych, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia, co skutkowalo zupelnym pominieciem wskazanych
okolicznoS$ci w kontekécie oceny zachowania oskarzonego pod katem odpowiedzialno$ci karnej;

b) art. 5 § 2 kip.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé¢ watpliwosSci na
niekorzy$¢ oskarzonego i bledne przyjecie, ze wymieniony przekazal A. W. tylko cze$é pieniedzy, pochodzacych od
pokrzywdzonych, a swoja $§wiadomoécig w chwili dokonywania rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonych,
obejmowat cheé uzyskania korzySci majatkowej dla siebie i A. W. w ramach przestepczego procederu;



co skutkowalo tym, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku wymyka sie spod kontroli pod katem prawidlowoéci i
zasadnoSci przeprowadzonego procesu mys$lowego i w konsekwencji doprowadzilo do blednego stanowiska o winie
oskarzonego T. L.;

¢) art. 415 § 5 k.p.k. poprzez orzeczenie przez Sad Okregowy obowigzku naprawienia szkody na rzecz A. M. oraz M.
M. (2), podczas gdy o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono przez Sad Rejonowy w Lublinie;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory modgl mie¢ wplyw na jego tresé, a
polegajacy na uznaniu, iz:

- oskarzony T. L. wzgledem pokrzywdzonych powolywal sie na wplywy u deweloperow ze wzgledu na zakup od jednego
z nich 15-20 mieszkan, co mialo dawa¢ wymienionemu wyjatkowa pozycje negocjacyjna co do cen lokali, podczas
gdy wskazana okoliczno$¢ wynika jedynie z depozycji jednego z pokrzywdzonych i nie koresponduje z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie,

- oskarzony T. L. celem wykreowania pozorow bezpieczenstwa transakcji zawierat z pokrzywdzonymi fikcyjne umowy
pozyczek, ktorych nie mogt wykonaé, z uwagi na wlasng sytuacje majatkows, co stanowi element modus operandi
sprawcy przestepstwa oszustwa, podczas gdy wnikliwa analiza materialu dowodowego $wiadczy o tym, iz oskarzony
realizowal procedure narzucong jednostronnie przez A. W., nie majac przy tym $§wiadomo$ci o przestepnym zamiarze
wymienionej.

Wskazujac na powyzsze, w oparciu o przepis art. 427 § 1 k.p.k. wnosil aby Sad Apelacyjny, korzystajac z uprawnien
przewidzianych w art. 437 § 11 2 k.p.k., zmienil zaskarzony wyrok, orzekl odmiennie co do istoty sprawy i uniewinnit
oskarzonego T. L. od dokonania przypisanego mu czynu.

Ewentualnie, z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej wnosil, aby Sad Odwolawczy uchylit wyrok i przekazal
sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja pelnomocnika oskarzycieli positkowych okazala sie zasadna, w tej samej czesci (zarzut
1¢) zasadna okazala sie apelacja obroncy oskarzonego, w pozostalej czesci nie jest ona zasadna.

Odnoszac sie do reformatoryjnej czedci orzeczenia, stwierdzi¢ nalezy iz niezasadnie orzeczono w pkt. VIII wyroku
obowiazek naprawienia przez oskarzonego szkody na rzecz pokrzywdzonych malzonkéow A. M. i M. M. (2) kwoty
77 200 (siedemdziesieciu siedmiu tysiecy dwustu) zlotych, albowiem co do tego roszczenia uprzednio prawomocnie
orzekl Sad Rejonowy w postepowaniu cywilnym, za$ kwota wynikajaca z orzeczenia obowiazku naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem wobec pokrzywdzonego A. Z. winna wynosié¢ 684 200 ( sze$¢set osiemdziesiat cztery
tysigce dwieécie) zlotych, a wiec winna by¢ orzeczona w caloSci, a nie w czedci. W tej ostatniej kwestii podzielié
nalezy argumentacje przedstawiong w apelacji pelnomocnika oskarzycieli positkowych. Szkoda zostala poniesiona
przez oskarzyciela positkowego w pelnej wysokoSci, w zadnej czeSci nie zostala tez przez oskarzonego naprawiona,
zlozony wniosek takze dotyczyl naprawienia szkody w pelnej wysokos$ci. Na koniec tylko przypomnie¢ nalezy, iz do
obu uchybien lojalnie Sad Okregowy w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia sie przyznal, wobec czego i
powyzszych wywodow kwestia ta nie wymaga dalszych wyjasnien.

W pozostalej zaskarzonej przez obronce oskarzonego czeSci wyrok nalezalo utrzymaé¢ w mocy, albowiem zarzuty
stawiane rozstrzygnieciu sa niezasadne i nie mogly by¢ uwzglednione. Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz kontrola
instancyjna orzeczenia nie wykazala , izby Sad meriti rozpoznajac sprawe niniejsza dopuscil sie obrazy wskazanych w
apelacji przepiséw postepowania. Sad ten prawidlowo ustalil stan faktyczny, w szczegblnosci nie naruszyt obowigzkow
zwigzanych z konieczno$cia oceny dowodéw zgodnej z brzmieniem art. 7 k.p.k. Chodzi tu przede wszystkim o
dowody z wyjaénien oskarzonego i zeznan pokrzywdzonych, a takze dowo6d z pisemnej opinii z zakresu pisma
recznego. Przystepujac wiec do oceny stawianych rozstrzygnieciu zarzutéw stwierdzié nalezy, iz o ile ocena kazdego



dowodu bedacego podstawa ustalenia odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego, czy tez wymiaru kary pozostawiona jest
organowi orzekajacemu, ktéry obowigzany jest do przeprowadzenia jej w sposéb swobodny, a nie dowolny, to 6w
proces winien by¢ mozliwy do przeSledzenia w oparciu o pewne Kkryteria ocen wypracowane przez praktyke, w tym
orzecznictwo Sadu Najwyzszego i wreszcie doktryne. I tak przypomnie¢ nalezy, ze przekonanie Sadu o wiarygodnoSci
jednych dowodoéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrona prawa procesowego (vide art. 7k.p.k.) m.in.
wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtéwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy (vide art. 410
k.p.k.), ito wsposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (vide art. 2 § 2k.p.k.), stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$é¢ oskarzonego (vide art. 4k.p.k.),
jest wyczerpujaco i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (vide art. 424 § 1 pkt. 1k.p.k.). Analiza pisemnych motywéw zaskarzonego orzeczenia
przekonuje, iz tym wymogom Sad orzekajacy sprostal i w konsekwencji nie naruszyl art. 7 k.p.k. Ocena wyja$nien
skladanych przez oskarzonego jest bardzo szczegélowa i zastuguje na aprobate. Na podkre§lenie zastuguje fakt, iz
ocena ta dokonana zostala w powiazaniu z innymi dowodami ujawnionymi w sprawie , w tym rzecz jasna z zeznaniami
pokrzywdzonych, ale i §wiadka A. W. ( skazanej w sprawie o sygn. akt XII Ki50/12). Skarzacy zupelnie pomija owa
korelacje faktow relacjonowanych przez swiadkow w kontekscie wyjasnien oskarzonego, a przeciez zaden z dowodow
ocenianych osobno nie stanowil jedynej podstawy wydanego orzeczenia. W kontek$cie uznanych za wiarygodne
zeznan pokrzywdzonych, stusznie jedynie czeSciowo przyznano racje oskarzonemu, oceniajac jego wyjasnienia jako
cze$ciowo wiarygodne, w czesci, w ktorej zgodne sg z zeznaniami Swiadkow, ktérych depozycje uznano za prawdziwe
( vide strona 35-43 pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia). Niezasadny w tym kontekécie jest zarzut
blednej oceny zeznan $wiadka A. W., okreslony jako ocena dowolna, powierzchowna i wewnetrznie sprzeczna. Oto6z
nie jest tak, jak sugeruje skarzacy, iz $wiadek cala odpowiedzialno$¢ zrzucila na oskarzonego, skoro, dokladnie
relacjonujgc stosunki pomiedzy nimi, wielokrotnie stwierdzila, iz otrzymywala od oskarzonego pieniadze, na tzw.
lap6owki dla urzednikéw, o czym informowala oskarzonego (fakt ten potwierdzit §wiadek P. W.), a pieniadze te
przeznaczyla na swoje potrzeby. Swiadek zeznajac wyraznie réznicowala role oskarzonego i swoja, przyznajac, iz
ma wiedze i udzial jedynie w czeSci czyndéw zarzucanych oskarzonemu. Nie mozna wobec tego wywodzi¢, jak
chce skarzacy, iz ,jedynie oskarzonego obcigzala”. Na uwage zasluguje takze i to, ze zeznania te sg zbiezne z
treécig zeznan czesci pokrzywdzonych, co tym bardziej czyni je wiarygodnymi. Analizujac kluczowa dla sprawy
niniejszej kwestie zamiaru oskarzonego w zakresie stawianych mu aktem oskarzenia zarzutow ( vide zarzut II apelacji
obroncy oskarzonego), podnie$¢ nalezy, iz slusznie rozwazania w tej kwestii czyni Sad Okregowy odnoszac sie do
caloksztaltu materialu dowodowego. Poczynione w tej czeSci ustalenia stanu faktycznego nie budzg watpliwosci, za$s
argumentacja skarzacego sprowadza sie do polemiki z ustaleniami Sadu I instancji. Przypomnie¢ bowiem nalezy,
iz artykul 286k.k. okresla odpowiedzialno$é za oszustwo, ktéorym wedlug tego przepisu jest motywowane celem
korzysci majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie
jej w blad albo wyzyskanie bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynnosci. Istota
tego przestepstwa polega wiec na postuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzic¢
pokrzywdzonego do podjecia niekorzystnej decyzji majgtkowej. Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, w
ktérym celem dzialania sprawcy jest uzyskanie szeroko pojetej korzyéci majatkowej, ktéra moze polegac zaré6wno na
uzyskaniu zysku (zwiekszeniu aktywow), jak i na zmniejszeniu pasywéw. Dazenie sprawcy moze obejmowaé zaré6wno
korzy$¢ dla siebie, jak i dla kogo innego. Wprowadzenie w blad jako znamie czynnoéci wykonawczej przestepstwa
oszustwa cechuje sie doprowadzeniem do rozbieznoSci miedzy obiektywna rzeczywisto$cia a wyobrazeniem o niej
lub jej odbiorem w $wiadomos$ci pokrzywdzonego. W przyjetym w polskim prawie karnym ksztalcie znamion
klasycznego oszustwa nie zawarto zadnych dodatkowych elementéw dotyczacych sposobu wprowadzenia w blad
czy tez okreslajacych charakter i rodzaje bledu. W konsekwencji w gre wchodzi tu kazdy blad dotyczacy istotnych
okolicznoS$ci zewnetrznych lub wewnetrznych (psychicznych), o ile oczywiscie beda one pozostawaé¢ w zwiazku z
dyspozycja majatkowa. Wprowadzenie w blad nie zawsze musi sie wigza¢ z uzyciem szczegbdlnego podstepu lub
by¢ przejawem szczegdlnego sprytu ze strony sprawcy (czesto rodzaj zabiegéw zmierzajacych do osiagniecia takiego
skutku warunkowany jest charakterem oszustwa oraz czujno$cig ofiary). Za wprowadzenie w blad moze by¢ uznane
kazde dzialanie sprawcy, ktore moze powodowa¢ bledng ocene rzeczywistoéci przez adresata podstepnych zabiegow i
w konsekwencji doprowadzic go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W tym kontekscie dla bytu przestepstwa
oszustwa jest obojetne, czy pokrzywdzony mogl lub powinien byl sprawdzi¢ prawdziwo$é twierdzen sprawcy, nie



jest nawet istotne, ze pokrzywdzony mogt wykry¢ blad przy dolozeniu znikomej nawet starannosSci; podobnie
bezkrytyczno$¢ i latwowierno$¢ pokrzywdzonego nie wylacza karygodnosci wprowadzenia w blad ( vide Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 marca 2015 r. II AKa 267/14). Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt sprawy
niniejszej stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy bardzo dokladnie przeanalizowal caly material dowodowy i prawidlowo
ustalil modus operandi dzialan oskarzonego w stosunku do kazdego z pokrzywdzonych i na tej podstawie ustalil takze,
iz oskarzony dziatal z zamiarem bezposrednim kierunkowym. Swiadczy o tym cala gama zachowan oskarzonego ,
poczawszy od wyboru pokrzywdzonych, ktorzy z racji kontaktow z oskarzonym kiedy jeszcze czynil postuge kaplanska
w K. (...), mieli do niego nieograniczone wlasciwie zaufanie, poprzez tworzenie i dostarczanie fikcyjnych dokumentow,
tworzenie pozoréw bezpieczenstwa poprzez podpisywanie fikcyjnych uméw z pokrzywdzonymi, powolywanie sie
na nie istniejace wplywy w urzedach oraz u deweloperéw, pokazywanie rzeczywistych budynkéw w trakcie ich
budowy w celu uwiarygodnienia podejmowanych dzialan, wreszcie czynnosci polegajace na zminimalizowaniu
mozliwo$ci samodzielnego dzialania pokrzywdzonych i wykazywanie nadmiernej aktywno$ci w celu umozliwienia
pokrzywdzonym uzyskania pieniedzy z kredytow w celu ich pb6zniejszego przeznaczenia na swoje wlasne cele. Gama
tych zachowan w powigzaniu z zeznaniami pokrzywdzonych i $wiadka A. W. czyni ustalenia Sadu Okregowego w
zakresie zamiaru jaki towarzyszyl oskarzonemu jako w pelni prawidlowe. Ocene te Sad Apelacyjny podziela. Na
koniec wywoddéw dotyczacych tej grupy zarzutéw stwierdzié¢ nalezy, iz istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materialu dowodowego, innymi stlowy méwigc na forsowaniu wlasnego
pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien w $§wietle zgodno$ci
(lub niezgodnoéci) z trescia dowodu, zasad logiki (bledno$¢ rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznosci (badz
nie) z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw
sad pierwszej instancji. Takich wskazan apelacja obroncy oskarzonego nie zawiera. Niezasadny jest takze, wobec
wywodow czynionych do tej pory, zarzut obrazy art. 5§ 2 k.p.k. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz skuteczne postuzenie
sie przez skarzacego zarzutem naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. moze przynie$¢ oczekiwany efekt jedynie wowczas,
gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie Sad rzeczywiécie mial watpliwo$ci o takim charakterze i rozstrzygnat
je na niekorzy$é oskarzonego. Dla zasadno$ci tego zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych
watpliwosci co do stanu dowodow.

Przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwosci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie
Sadu orzekajacego. Réznice w ocenie dowodéw dokonanej z jednej strony przez sad orzekajacy, z drugiej zas przez
skarzacego w kontekicie przedstawionej powyzej argumentacji nie moga by¢ uznane za réwnoznaczne z tym, ze
przedmiotowy wyrok zapadt z obraza art. 58 2kpk. Podnie$¢ nalezy, iz w realiach niniejszej sprawy takze dominujace
zarzuty apelacji dotyczace obrazy art. 7 i art. 410 kpk (i 58 2 k.p.k. w stosunku do oceny dowodu z zeznan A. W.)
sa chybione wobec nie wykazania, iz Sad Okregowy oceniajac material dowodowy i budujac w oparciu o te ocene
ustalenia faktyczne, popelnit blgd braku lub dowolno$ci. Reasumujac w ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja obroncy
oskarzonego ( za wyjatkiem pkt. Ic) sprowadza sie do formalnej polemiki z prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji.
W tym miejscu przypomniec nalezy, iz ,wszechstronna ocena wszystkich dowodéw i wynikajacych z nich okolicznos$ci
jest nie tylko obowiazkiem Sadu orzekajacego, ale zasada ta obowiazuje takze przy wciaganiu wnioskoéw przez strony
procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga go opiera¢ na fragmentarycznej ocenie dowodow z
pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskéw” (vide orzeczenie Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 15 kwietnia 2010r sygn. akt IT AKa43/10).

Akceptujgc dokonane przez Sad I instancji ustalenia oraz ocene istoitnych dla rozstrzygniecia
sprawy dowodow, Sqd Apelacyjny uznal apelacje pelnomocnika oskarzycieli posilkowych za
zasadnaq, zas apelacje obroncy oskarzonego za bezzasadnq ( z wyjqtkiem pkt. I c) i orzekl jak w
wyroku.



