Sygn. akt IT AKa 379/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SA - Maria Mrozik - Sztykiel

Sedziowie SA - Adam Wrzosek

SO (del.) - Ewa Jethon (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

1 oskarzyciela posiltkowego G. (...)w W. po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2015 r.
sprawy:

M. W. (1) urodz. (...) wW., corki M.iJ.zdomuF.,

Oskarzonej z art. 29682 i 3 k.k. w zb. z art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.
w zw. z art.12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 28482 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art.12 k.k.
w zw. z art. 6581 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15 czerwca 2015 r. sygn. akt XVIII K 24/13
I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonej M. W. (1) w ten

sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonej w punkcie
IIT;

2. za czyn przypisany oskarzonej w punkcie I wyroku przyjmuje za podstawe prawng skazania art.
296 § 213 k.k. wzb. zart. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a za podstawe prawnqg wymiaru kary art. 296§ 3 k.k. w zw. z art. 1183
k.k. i wymierza jej kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnosci;

3. za czyn przypisany oskarzonej w punkcie II wyroku przyjmuje za podstawe prawng skazania
art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. a za podstawe
prawng wymiaru kary art. 294 § 1 k.k. i wymierza jej kare roku pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 481 k.k. orzeka wobec oskarzonej M. W.
(1) kare lgcznq 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci;



IV. zasqdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe w sprawie, w tym kwote 300
(trzystu) z1 z tytulu oplaty.

UZASADNIENIE

M. W. (1) oskarzona zostala o to, ze:

1. w okresie nie wcze$niej niz od 1 stycznia 2003 roku do 31 grudnia 2009 roku w W. przy ul. (...), jako Gléwna
Ksiegowa G. (...)w W. /dalej (...)/, zobowigzana wspoélnie z 6wezesnym Dyrektorem (...) do sprawowania biezacego
nadzoru i kontroli funkcjonalnej w sprawach zwigzanych z rachunkowo$cia (...) i jej wewnetrznymi i z zewnetrznymi
rozliczeniami finansowymi, co odno$nie jej wynikalo z nastepujacych dokumentéw: zakresu zadan i obowigzkow
Glownej Ksiegowej, podpisanego w dniu 1.09.2000 r, pelnomocnictwa do skltadania o§wiadczen woli w imieniu (...)
w zakresie praw i obowiazkow majatkowych z dnia 8.05.2001 roku, udzielonego przez Dyrektora (...) A. T., zalacznika
do zarzadzenia Dyrektora (...) nr(...) zdnia 14.03.2005 r. w postaci regulaminu organizacyjnego (...) oraz powierzenia
obowiazkéw Dyrektora (...) w zakresie gospodarki finansowej z dnia 7.02.2006 r., dzialajac czynem ciaglym, w celu
osiagniecia korzy$ci majagtkowej, naduzyla udzielonych jej uprawnien oraz nie dopelila obowiazkéw, wynikajacych
z w/wym. dokumentdéw i spowodowala szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w lacznej kwocie 11.117.891,38 zl,
poprzez wyplacenie w gotdéwce z rachunkéw bankowych (...), prowadzonych przez (...) Bank (...) S.A., nr konta (...)
oraz (...) S.A., nr konta (...), powierzonych jej rodkéw pienieznych, w tacznie w/wym. kwocie i nie wplacenie ich do
kasy (...), do czego byta zobowiagzana, w szczegblnoSci:

- w 2003 r. lacznie nie wplacila 1.165.973,87 zl, ze $rodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

- W 2004 r. lacznie nie wplacila 1.586.524,83 zl, ze Srodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

- w 2005 r. lacznie nie wplacila 2.032.647,87 zl, ze §rodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

- w 2006 r. lacznie nie wplacila 1.947 046,17 z1, ze srodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

- w 2007 r. lgcznie nie wplacila 2.396.925,43 zl, ze $rodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

- w 2008 r. lacznie nie wplacila 425 592,22 zl, ze Srodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

- w 2009 r. lacznie nie wplacila 1.563.180,99 zl, ze $rodkéw pobranych z w/wym. rachunkéw bankowych,

i ktore to $rodki pieniezne nastepnie przywlaszczyla i rozdysponowala, czynigc sobie z tego stale zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 296 § 1, 21 3 k.k., w zb. z art. 284 § 2 k.k., w zw. z art. 294 § 1 k.k., w zw. z
art. 11 § 2 k.k., zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.;

2. w okresie nie weczeéniej niz od 4 stycznia 2010 roku do 18 maja 2011 roku w W. przy ul. (...), dzialajac czynem
cigglym, bedac zatrudniona w G. (...)w charakterze ksiegowej, na podstawie umowy o prace z dnia 28.12.2009r., w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, wyplacila w gotowce z rachunkéw bankowych (...), prowadzonych przez (...) Bank
(...) S.A.,nr konta (...) oraz (...) S.A., nr konta (...), powierzone jej w ramach wykonywanej pracy $rodki pieniezne, w
lacznej kwocie 1.530.724, 84 zl, w szczegoblnosci w roku 2010 lacznie 1.231.436, 57 zt i w roku 2011r. }acznie 299.288,
27 71, ktérych to nastepnie nie wplacila do kasy (...), ale przywlaszczyla je i p6Zniej rozdysponowala, czyniac sobie z
tego stale Zrodlo dochodu,

Y. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k., w zw. zart. 294 § 1 k.k., w zw. zart. 12 k.k. 1w zw. zart. 65 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 15 czerwca 2015 r. o sygn. akt XVIII K 24/13:

I. oskarzong M. W. (1) uznal za winng popehienia czynu zarzuconego w pkt 1, z tym ze ustalil, iz dopuscila sie go
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, ktérym to czynem wyczerpata dyspozycje wystepku z art. 296



§ 213 kk. wzb. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i za to skazal ja, za$ na podstawie art. 296 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 65 §1 k.k. wymierzyt jej
kare 6 (szeéciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzong M. W. (1) uznal za winng popelnienia czynu zarzuconego w pkt 2, z tym ze ustalil, iz dopuscila sie go
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, ktérym to czynem wyczerpala dyspozycje wystepku z art. 284
§ 2 k.k. wzw. z art. 204 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to skazal ja, za$§ na podstawie art. 294
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolno$ci;

III. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 §1 k.k. wymierzyl oskarzonej M. W. (1) kare laczng 6 (szeéciu) lat i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 46 §1 k.k. tytutem obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami z pkt I I zasadzit
narzecz G. (...)im. S. K. wW. od M. W. (1) kwote 12.648.616,22 PLN (dwana$cie milionow sze$éset czterdzieSci osiem
tysiecy sze$cset szesna$cie zlotych dwadzieScia dwa grosze);

V. na podstawie art. 41 §1 k.k. orzekl wobec M. W. (1) zakaz wykonywania zawodu ksiegowej przez okres lat 10
(dziesieciu);

VI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa tytulem kosztoéw procesu 20.363 PLN
(dwadzie$cia tysiecy trzysta sze$édziesiat trzy zlote), w tym 600 PLN oplaty.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonej zaskarzajqgc wyrok w calosci.
Obronca oskarzonej M. W. (1) zaskarzonemu orzeczeniu zarzucitl:

1/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na uznaniu sprawstwa oskarzonej
w zakresie zarzucanych jej czynoéw, podczas gdy w toku procesu ujawnily sie zasadnicze watpliwos$ci co do faktow
wplacania przez M. W. (1) do kasy G. (...) zanizonych kwot pienieznych, w stosunku do pobranych przez nia z banku,
ktore to nieusuwalne watpliwosSci Sad rozstrzygnal na niekorzy$¢ oskarzonej, co miato oczywiscie negatywny dla niej
wplyw na tres$¢ orzeczenia i naruszalo podstawowa gwarancje procesu karnego okre§long w art. 5 § 2 k.p.k. oraz zasade
swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.);

2/ razaca niewspoimierno$c kary, wyrazajaca sie jej wymiarem 6 lat i 6 m-cy pozbawienia wolnosci, orzeczenia $§rodka
karnego - art. 46 § 1 k.k. - w postaci obowigzku naprawienia szkody w caloéci, tj. w kwocie ponad 12 milionéw
600 tysiecy zlotych, a takze obcigzenia M. W. (1) kosztami procesu w caloéci, przekraczajacymi kwote 20 tysiecy
zlotych, w sytuacji gdy Sad przyjal, wbrew aktowi oskarzenia, iz oskarzona nie dzialala samodzielnie, lecz wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami, a nadto Sad nie zdolal ustali¢, jaka korzy$¢ materialna osobiScie odniosta M. W.
(1) z popelnionego przestepstwa, co czyni orzeczenie w zakresie kary dolegliwo$cia przekraczajaca jakikolwiek realny
stopien winy oskarzone;j.

Wnibsl o uniewinnienie oskarzonej z obu zarzucanych jej czynéw lub uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

W sytuacji nieuwzglednienia przez Sad Apelacyjny zarzutu 1-go apelacji, wniost o rozpoznanie zarzutu nr 2 i obnizenie
kary pozbawienia wolno$ci do lat dwoch i warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres

5 lat (zgodnie z wnioskami obu oskarzycieli w tej sprawie), orzeczenie o cze$ciowym tylko naprawieniu szkody
w wymiarze realnym do wykonania przez oskarzona, a takze zwolnienie jej z obowigzkow poniesienia kosztow
postepowania sadowego w calosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja ta jest niezasadna i taka jej ocena powoduje, ze nie zostala uwzgledniona.



W wyniku kontroli instancyjnej nie stwierdzono uchybien, ktore przybralyby ksztalt bezwzglednych przestanek
odwolawczych. Analiza tej kontroli ogranicza sie zatem w pierwszej kolejnoéci do oceny postawionego zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych, ktory w istocie mieSci w sobie zarzut obrazy przepiséw postepowania art. 582 k.p.k.iart. 7
k.p.k., z ktorej skarzacy wywodzi bledna ocene dowoddéw prowadzaca w konsekwencji do zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze nieprawidlowym jest formulowanie zarzutu naruszenie wyrazonej w art. 582 k.p.k.
- zasady in dubio pro reo obok zarzutu dowolnej oceny dowoddéw. Tak sformulowany zarzut powoduje, iz apelacja
ta jest wewnetrznie sprzeczna. Skarzacy moze skutecznie powolywac sie na tre$¢ art. 582 k.p.k. tylko wtedy, gdy
Sad orzekajacy po przeprowadzeniu postepowania dowodowego dokona wszechstronnej oceny dowodow, zgodnie z
wymogami art. 7 k.p.k. i mimo tego nie usunie watpliwosci, co do istotnych okolicznoéci sprawy. Nie mozna zatem
jednoczednie podnosi¢ obrazy regul przewidzianych w tych dwoch normach prawnych. Nadto zarzut obrazy art.
582 k.p.k. postawi¢ mozna tylko wtedy, gdy Sad orzekajacy poweZmie watpliwoéci, a mimo tego rozstrzygnie je na
niekorzy$¢ oskarzonego, nie zas wtedy, gdy watpliwoSci te ma strona. Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
nie wynika, aby Sad ten powzial watpliwo$ci, a przeciwnie ocene dowodéw przedstawil w sposob jednoznaczny i
kategoryczny.

W ocenie Sadu odwotawczego, Sad orzekajacy w sposob prawidlowy zebral material dowodowy. W tym miejscu godzi
sie wskazaé, ze niezasadnie skarzacy obronca w uzasadnieniu wywiedzionego §rodka odwotawczego z faktu wydania
przez Sad Okregowy postanowienia w trybie art. 34581 k.p.k., ktdre na skutek zlozonego zazalenia zostalo uchylone,
wywodzi naruszenie normy art.582 k.p.k. Jako jego nastepstwo wskazuje istnienie watpliwoéci, ktore Sad winien
powziaé lub wyjasnié, co spowodowalo, ze ,zostaly rozwiane”. Twierdzenie to dziwi, gdyz obrofica pomija calkowicie,
ze wskazane przez Sad, na etapie wydania tego postanowienia braki, w toku przewodu sadowego zostaly usuniete.
Przypomnie¢ jedynie nalezy, ze pismem z dnia 31 pazdziernika 2013 r. obronca protestowal przeprowadzeniu lub
ujawnieniu dowodow stuzacych wskazanemu uzupelnieniu, sugerujac, iz sa gromadzone przez prokuratora, mimo,
iz $ledztwo zostalo ukonczone a akt oskarzenia przeslany do Sadu. Wyjasnienia wymaga, ze dowody te zostaly
przeprowadzone w innym postepowaniu wszczetym w dniu 15 stycznia 2013 r. o czyn z art. 29981 i 5 k.k. o sygn. akt
VI Ds. 17/13.

W kontek$cie postawionego zarzutu i jego argumentacji, nalezy stwierdzi¢, ze obrazy postepowania w postaci art. 7
k.p.k. skarzacy upatruje w przyjeciu za wiarygodne niekorzystnych, z punktu widzenia oskarzonej, dowodéow.

Tymczasem zaré6wno przebieg rozprawy przed Sadem Okregowym, jak i tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wskazuje, ze ocena tych dowodoéw i wynikajacych z nich okolicznoéci wskazuje, ze dokonane ustalenia odpowiadaja
treSci zebranych dowodéw. Ich analiza i jej ocena uwzgledniaja wzajemne ich odniesienia i zmieniajacy sie na
przestrzeni trwania postepowania ich ksztalt, respektujac dyrektywy zawarte w art.7 k.p.k. W wywodach Sadu
Okregowego nie stwierdzono bledéow o charakterze logicznym lub faktycznym. Natomiast w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wskazuje sie, ze zarzut ten jest tylko woéweczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdéw wyprowadzonych
przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidtowosci
logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu ( vide Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1075 r. sygn. akt II K 355/74, OSNPG 9/1975, poz.84). Oznacza to, ze zarzut
ten nie moze sprowadza¢ sie do odmiennej oceny materialu dowodowego przez skarzacego, a oczekiwanie uznania
go za skuteczny implikuje konieczno$¢ wykazania, jakich konkretnie uchybien w $wietle wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego dopuscit sie Sagd w dokonanej ocenie materiatu dowodowego. W toku postepowania odwolawczego Sad
Apelacyjny nie stwierdzil, by Sad I instancji naruszyl zasade swobodnej oceny dowoddw, ani tez nie stwierdzil, by
ocena przeprowadzonych dowodow, zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zawierala elementy oceny
dowolnej, wobec czego Sad odwolawczy w pelni jg podziela.

Whiosek apelacyjny, jak i zasadnicza cze$¢ jego argumentacji sprowadza sie do postulatu, aby wersja przedstawiona
przez oskarzona stanowila podstawe ustalen faktycznych. Tymczasem Sad meriti dokonujac oceny tego dowodu,
w toku jego szczegbdlowej analizy wskazal powody, dla ktérych wersji tej odmoéwil waloru wiarygodnosci. Analizie



poddal ten dowdd we wzajemnym powigzaniu z zeznaniami $wiadkoéw oraz dokumentami dotyczacymi zarzutow
postawionych oskarzonej. Przedstawiona na stronach 7-11 uzasadnienia wyroku argumentacja osadzona jest w
realiach materialtu dowodowego i nie wykazuje bledéow natury faktycznej czy logicznej. Z pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku wynika, ze wyjasnienia oskarzonej nie tworza wersji, ktéra mozna by przeciwstawic przyjetej
przez Sad orzekajacy. Podwazaja je nie tylko uznane za wiarygodne dowody, ale takze wewnetrzne sprzeczno$ci
samych wyjasnien, jak tez sprzeczno$¢ z zasadami logiki. Nie da sie bowiem, jak wskazal Sad meriti, racjonalnie
wyjas$nié powodu pozostawania oskarzonej w stosunku pracy w pokrzywdzonej (...) za wynagrodzeniem miedzy 1600
a 2500 zl, gdy, jak twierdzi, pracujac w latach 2002 — 2007, jedynie dodatkowo, w spolce A. (...) zarabiala 40.000
z} miesiecznie, za$ jej spdlka (...) miala dochody 600.000 zl do 1.000.000 zl. rocznie. Sama oskarzona zreszta na
wyjaénienie tej kwestii podala dwa sprzeczne ze soba powody. Sad za$ wykazal, ze podane przez oskarzong dochody
ze wskazanych zrodel nie znalazly potwierdzenia, co przedstawil na stronie 10 uzasadnienia wyroku. Ustaleniom
tym skarzacy obronca prdbuje jedynie przeciwstawic¢ twierdzenie o funkcjonowaniu oskarzonej w ,szarej strefie”.
Lakoniczno$¢ tego stwierdzenia nie uwzglednia faktu, ze réwniez $wiadek J. L. potwierdzajac zatrudnienie oskarzone;j
(wykluczajac podane przez nia wynagrodzenie) wskazal, ze mialo ono miejsce w latach 1996-2000 r., a zostalo
zakonczone postawieniem sp6lki w stan upadtoSci likwidacyjnej w 2000 r. Nadto skarzacy obronica pomija calkowicie,
odmienng od wskazanej przez oskarzona, sytuacje finansowa spolki (...), co wykazal Sad I instancji na stronie 20-21
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Tak samo polemiczny charakter maja argumenty przytoczone w celu podwazenia uznanych za wiarygodne przez
Sad orzekajacy dowodéw, ktérych konstrukeja logiczna zasadza sie na wybiéreczym, oderwanym od catego kontekstu
dowodowego, cytowaniu ich fragmentéw niejednokrotnie przedstawionych w sposéb wypaczajacy ich istote. Tak tez
instrumentalnie odnosi sie do stwierdzen uzasadnienia Sagdu Okregowego. Kwestionuje w taki sposéb twierdzenie,
ze ,oskarzona obracala $§rodkami nie znajdujacymi pokrycia w jej legalnych dochodach, a jedynym zrédlem ich
pochodzenia bylo przestepstwo objete tym postepowaniem” podczas, gdy zdania te maja nieco inne brzmienie.
Ponadto catkowicie pomija obszerny i trafny wywo6d Sadu poprzedzajacy uprawniony wniosek o pochodzeniu $rodkow
wplaconych na konta oskarzonej. Obrazuje to oparta na wyciagach z kont bankowych analiza przeplyw6w finansowych
(k.3624-3677), z ktorej wynika, ze w latach 2001 — 2011 z G. (...) z tytulu wynagrodzenia, nagrdd jubileuszowych i
premii M. W. (1) otrzymala laczna kwote 537 698 zl, za$ laczna kwota dokonywanych przez nig wplat na jej konta
przekraczala ja ponad dziesieciokrotnie. Wskazania takze wymaga koincydencja wyplat z kont (...) i wplat na konta
oskarzonej, spolki (...), A. C.iM. W. (2), ktore nastepowaly w tym samym dniu lub w ciagu nastepnych dni po realizacji
czekow z (...).

Jako niezasadne uzna¢ nalezy takze argumenty zmierzajace do podwazenia zeznan $§wiadkéw R. R. (1) i E. M.,
ktoére przez swoja kompatybilno§é i w zestawieniu z zeznaniami innych §wiadkéw pozwolily na ustalenie relacji
z wicedyrektor E. C. i M. W. (3), ktéra to relacja tworzyla warunki do popelniania przez oskarzona zarzucanych
jej czynéw. Nie budzi przeciez watpliwoSci, ze od 2003 r. oskarzona byla jedyng osoba realizujaca czeki (...) i
bezsporny jest tez fakt, ze nie uzywala do przywozenia pobranej gotowki ochrony, i nawet gdy gléwna ksiegowa
byla E. M., ta nie miala pelnej mozliwoéci dostepu do kont (...), w wyniku celowych dzialan E. C. i oskarzone;j.
W tym konteks$cie nie moze dziwié brak wiedzy §wiadka M. o przedmiotowych nieprawidlowo$ciach, co niestusznie
kwestionuje obronca. Wszak, jak wykazat Sad, pelng wiedze o nich zyskala dopiero po objeciu stanowiska dyrektora
przez W. G.. Stusznie takze Sad orzekajacy oddzielil przedstawione przez Swiadka M. fakty, uznane za wiarygodne, od
hipotez w zakresie przebiegu zdarzenia. Zasadnie zatem za wiarygodne uznat twierdzenie $wiadka o przyznaniu sie
oskarzonej wobec niej i stwierdzenie, ze ,,z tych pieniedzy zylo ze 20 rodzin”. Zauwazy¢ nalezy, ze wyjawila to Swiadek,
zanim ujawniono, ze istnialy osoby, ktore byly swego rodzaju beneficjentami dzialalno$ci oskarzonej. Sad zreszta
ustalajac wspoldzialanie oskarzonej z innymi osobami, wykazal jego konieczno$é dla powodzenia przestepstwa.
Niezasadnie takze autor skargi przypisuje §wiadkowi G. ,probe celowej manipulacji” dla dodatkowego obcigzenia
oskarzonej, poprzez podanie, ze przyznala sie takze przed nim twierdzac, ze z tych pieniedzy zylo 20 rodzin. Nie
spos6b bowiem tym powierzchownym i w konsekwencji instrumentalnym stwierdzeniem zastapié¢ wnikliwej analizy
tej kwestii dokonanej przez Sad orzekajacy, ktéry na stronie 18 uzasadnienia wyjasnil logicznie okolicznoéci bledu



swiadka. Wynika z niej, ze Swiadek G. istotnie dowiedzial sie o przyznaniu sie oskarzonej, lecz od §wiadka M., tuz
przed rozmowa, ktéra odbyl z oskarzona.

Nie mozna podzieli¢ takze argumentacji skarzacego obroncy kwestionujacej ocene zeznan $§wiadka R. R. (1). Juz
sama retoryka tego fragmentu uzasadnienia apelacji razi swojg tendencyjno$cig w stopniu, ktéry nie pozwolit na
sformulowanie logicznego wywodu, w sposob, ktéry moglby przeciwstawi¢ go logicznej i kompleksowej ocenie Sadu
zawartej na stronach 14-16 uzasadnienia. Potwierdzeniem zeznan wskazujacych na istnienie nieprawidlowosci w
ksiegowosci (...) sg zeznania $wiadka B. B., ktorg kasjerka informowala o nieprawidlowo$ciach w ksiegowosci i o tym,
ze w razie potrzeby o wszystkim opowie (k. 547). Takze nie sposob przyjaé twierdzen autora apelacji odnoszacych
sie do zeszytu przyniesionego przez $wiadka R. na rozprawe w dniu 9 lipca 2013 r. w kontekscie jego niedostepnosci
dla stron. Tymczasem z protokolu rozprawy, na ktorej obecna byla zaréwno oskarzona, jak i jej obronca (k. 3487)
wynika, ze §wiadek w koncowej fazie skladania zeznan stwierdzila, ze przyniosla ze soba zeszyt, w ktérym zapisywala
ile pieniedzy i w jakich nominatach potrzeba do wyplaty. Przewodniczacy zapoznal sie z zeszytem, lecz ani Sad, ani
strony nie uznaly za celowe dolaczenie go do materialu dowodowego. Nie wskazuje na to wprost zapis protokolu, lecz
nalezy wnioskowa¢, ze 6w zeszyt zostal §wiadkowi zwrdcony.

Konczac wywod stwierdzié nalezy, ze uznaniu za wiarygodne wyjasnien oskarzonej, jak oczekuje skarzacy, przeczy
logika ustalonych faktow, jak to, ze jedynie oskarzona dysponowata w okresie zarzutéw czekami (...), ktére wylacznie
ona realizowala, i nie korzystajac z zadnej ochrony pobierala z banku gotoéwke. Od weryfikacji listy plac odsunieto dzial
kadr. W dniu wyplaty gotoéwki z kont (...) w wyniku realizacji czekow lub nastepnych najblizszych dniach, na konta
oskarzonej, spoiki (...), A. C. i M. W. (2) oskarzona wplacala §rodki, ktére ponad dziesieciokrotnie przekraczaly jej
dochody. Natomiast lgczna suma kwot wplaconych na jej konta przez nig i inne powigzane z nig osoby, przekraczata
jej dochody ponad dwudziestokrotnie. Wykluczono wszakze pochodzenie wplaconych przez oskarzona $rodkow ze
wskazanych przez nig, ani innych, niz ustalone nielegalnych zZrodel. Na tle tych okolicznoéci zar6wno zeznania $wiadka
R., jak i wnioski opinii bieglego nie mogly by¢ ocenione inaczej, niz jako wiarygodne. W polaczeniu z raportami
kasowymi i dokumentami obrotu kasowego, wynika z nich, ze oskarzona wplacala do kasy kwote przeznaczona
do wyplaty, za$ pozostala zatrzymywala. W ten zreszta sposéb biegly wycenil warto$é szkody. Nie mozna zatem w
zaden sposob jego wyliczenia uznaé za zawyzone, zwlaszcza, ze jak sam biegly wskazal nie podjal sie oszacowania
szkody w zakresie wiekszym, czyli takze roznic miedzy wartoScia wyplaconych pracownikom wynagrodzen a warto$cig
wynagrodzen im naleznych, cho¢ taka praktyka miala miejsce. W opinii ustnej z dnia 2 grudnia 2013 r., na ktéra
powoluje sie autor apelacji, biegly rozwazal rézne hipotetyczne sytuacje, lecz podtrzymal tre$¢ opinii w zakresie
ustalenia szkody a decyzje swoja logicznie uzasadnil. Ustalenie, jakiego domaga sie skarzacy byloby nie tylko sprzeczne
z opinig bieglego, ale byloby ustaleniem poczynionym wbrew pozostalym zgromadzonym dowodom, a wiec dowolnym,
uchybiajgcym regulom oceny dowodéw z art. 7 k.p.k. Paradoksalnie zatem wbrew normom, ktérych to naruszenie
skarzacy przypisuje w swej apelacji Sagdowi.

Odnoénie kwoty szkody za okres 5 miesiecy 2011 r. warto$¢ jej okreSlono na podstawie zeznan $wiadka E. M.
(k. 3163-3165), réwniez jako roznice miedzy dokonanymi wyplatami z kont (...) a kwotami wynikajacymi z
raportu kasowego, ktorym biegly w czasie sporzadzenia opinii nie dysponowal. Trudno zatem, jak wnioskuje
skarzacy, uzna¢ to ustalenie , jako niedopuszczalne, bo nie oparte na wiedzy specjalistycznej. Biorac pod uwage,
ze ustalenie wartoSci szkody ograniczono do nieskomplikowanego dzialania arytmetycznego, trudno méwic¢ o
wykorzystywaniu wiedzy specjalistycznej. Zreszta zarzutowi obroncy nie towarzyszy zadna argumentacja, ktoéra
w jakikolwiek sposéb podwazalaby te wartos¢é. Kwestia owego wyliczenia dokonana zostala jeszcze na etapie
postepowania przygotowawczego, co odzwierciedla takze uzasadnienie aktu oskarzenia (karta 33335), i w tej czesci
nie byla kwestionowana, poza oczywiScie zasada odpowiedzialnoSci oskarzonej. Wskazany przez skarzacego brak
odniesienia do niej w uzasadnieniu nie stanowi jednak uchybienia w postaci art. 424 k.p.k., gdyz, jak wymaga tego
przepis art. 438 §2 k.p.k., nie ma wplywu na tre$¢ orzeczenia, skoro pisemne motywy sporzadza sie po jego wydaniu.
Uzasadnienie wyroku dotkniete istotnymi wadami, tylko wéwczas moze prowadzié¢ do zmiany, badz uchylenia wyroku,
jezeli wady te uniemozliwiaja poddanie zapadlego orzeczenia merytorycznej kontroli. Uzasadnienie wyroku jest
punktem wyjsécia do zbadania prawidlowosci jego rozstrzygniecia, o czym decyduje caloksztalt materialu dowodowego



oraz ujawnionych okoliczno$ci (vide Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 15 lutego 2013 r. sygn. akt II
AKa 367/12). W realiach sprawy niniejszej kwestia ta, ustalona na etapie $ledztwa, nie ulegla zmianie, nie budzila
watpliwosci i nie utrudnita kontroli instancyjne;j.

Z powyzszych wzgledow zatem zarzut I wywiedzionej skargi apelacyjna nie mégl by¢ uznany za zasadny.

Na akceptacje zastuguje réwniez przyjeta przez Sad I instancji kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonej obu
czynow, ktorej uzasadnienie zawart Sad Okregowy na stronach 21-23 pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku.

Na czeSciowe uwzglednienie zaslugiwal natomiast zarzut II, sformutowany jako zarzut razaco niewspoélmiernie
surowej kary. Razaca niewspolmierno$¢ kary ma bowiem miejsce wowczas, gdy suma kar i Srodkow karnych
orzeczonych w stosunku do oskarzonego nie uwzglednia w stopniu nalezytym okreslonych w Kodeksie Karnym
dyrektyw sadowego wymiaru kary. Zarzut ten nie wymaga wskazania nowych, nie znanych przez sad okolicznoSci,
polegaé bowiem moze, na wykazaniu, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone maja takie znaczenie i ciezar gatunkowy,
ktoérych orzeczona kara badz nie uwzglednia w ogble, badz uwzglednia je w stopniu niedostatecznym ( wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1974 r. V KRN 78/74 OSNKW 1974 Nri2, poz. 234). Wprawdzie prawidlowo
Sad Okregowy okreslil stopien spolecznej szkodliwosSci przypisanych oskarzonej czynéw z uwagi na warto$é szkody
i dlugotrwalo$¢ przestepnego dzialania, to nie docenil w stopniu wystarczajacym okolicznoéci podmiotowych czynu.
Niezasadnie takze jako okolicznosé obciazajaca potraktowal fakt, ze szczegdlnym obowigzkiem oskarzonej byla
dbalo$é o sprawy finansowe pracodawcy, ktérym sie sprzeniewierzyla, gdyz stanowi to znamie czynu przypisanego
w punkcie I. Racje ma zatem autor skargi apelacyjnej, przytaczajac w zasadzie za Sagdem Okregowym okolicznoSci
lagodzace, jak wiek, stan zdrowia i dotychczasowa niekaralnosé, lecz wskazujac, ze nie zostaly uwzglednione
w sposob dostateczny, bo skutkowaly orzeczeniem kary, ktora nie realizuje jej celéw. Nadto z jego wywodu
wnioskowaé nalezy, iz oskarzona jest dotad jedyna osoba, ktéra w jakiejkolwiek formie przewidzianej przepisami
prawa karnego poniosta odpowiedzialno$é za czyn, ktérego dopusécila sie dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami w warunkach akceptowanych przez organy i osoby przelozone. O ile nie spos6b odmowié
pewnej stuszno$ci twierdzeniu odnoszacemu sie do wykorzystywania warunkéw sprzyjajacych kontynuowaniu
popeknienia przestepstwa, to dla odpowiedzialnoSci oskarzonej nie ma znaczenia realizowanie uprawnien prokuratora
wynikajacych z zasady skargowos$ci w stosunku do innych os6b. W ocenie Sadu Apelacyjnego karag adekwatng zar6wno
do okolicznoéci przedmiotowych, jak i podmiotowych czynu, ktora zrealizuje cele kary zaréwno wychowawecze, jak i
zapobiegawcze wobec oskarzonej a takze spelni swa role w zakresie ksztalttowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa
jest kara 2 lat pozbawienia wolnoSci — za czyn I, za$ kara roku - za czyn II. Przy wymiarze kary pozbawienia wolnosci
nalezalo mie¢ na wzgledzie fakt orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody. Kare laczng pozbawienia wolnosci Sad
Apelacyjny orzekl w wymiarze odpowiadajacym zasadzie pelnej absorpcji. Kryteria decydujace o wyborze metody
nakazujg bowiem badanie zwigzku pomiedzy pozostajacymi w zbiegu realnym przestepstwami. Zwigzek ten okreslaja
przestanki: przedmiotowe, podmiotowe i czasowe. Zgodnie z utrwalonym pogladem, absorpcja czy wymierzenie
kary lacznej zblizonej w swojej wysokosci do najsurowszej kary jednostkowej sg uzasadnione w sposéb szczegdlny
miedzy innymi, w sytuacji, gdy przyjecie wielu przestepstw zamiast jednego jest merytorycznie watpliwe ze wzgledu
na nieostro$¢ kryteriow jedno$ci czynu czy przestepstwa, tzn. gdy miedzy przestepstwami istnieje Scisly zwigzek
rzeczowy, np. objecie jednym planem dzialania, cho¢ art.12 k.k. nie znalazl zastosowania ( vide Kodeks Karny-
komentarz O. Gorniok - A. Wasek Wydawnictwo Arche 2005 ). Sytuacja taka znalazla bowiem odzwierciedlenie
w realiach niniejszej sprawy. Nie zastluguje natomiast na uwzglednienie wniosek autora skargi apelacyjnej, ktory
postulujac warunkowe zawieszenie wykonania kary, rekomenduje kare, ktora jej celéw nie spehni.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., obciazajac oskarzona w calo$ci wydatkami za
postepowanie w toku obu instancji i art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych w tym oplate w kwocie 300 zt.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.



