Sygn. akt IT AKa 383/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Anna Zdziarska

Sedziowie: SA — Zbigniew Kapinski (spr.)

SO (del.) — Grzegorz Miskiewicz

Protokolant: — st. sek. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

Ppo rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2015 r.

sprawy K. M.

w przedmiocie odszkodowania za poniesionqg szkode i zadoséuczynienie za doznanq krzywde
wynikle z wykonywania wobec wnioskodawcy srodka przymusu w postaci tymczasowego
aresztowania

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy K. M.
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 wrzesnia 2015 r. sygn. akt XVIII Ko 28/15

utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy K. M. kwote 120 (sto dwadziescia) zl
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym przed Sadem
Apelacyjnym.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2015 r. na podstawie art. 552a § 11554 § 4 k.p.k.:

1. zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz K. M. kwote 28 000 zl (dwudziestu o$miu tysiecy zlotych) tytulem
zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz K. M. kwote
7 314,30 zl (siedmiu tysiecy trzystu czternastu zlotych i trzydziestu groszy) tytutem odszkodowania wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

3. w pozostalej czeéci wniosek o zadoécuczynienie i odszkodowanie oddalil;



4. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz K. M. kwote 1062,72 7zl (jednego tysigca sze$édziesieciu dwoch
zlotych i siedemdziesieciu dwoch groszy) tytutem zwrotu uzasadnionych wydatkoéw zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika;

5. w pozostalej czeSci wniosek o zwrot wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika oddalil;
6. koszty postepowania poniost Skarb Panstwa.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez pelnomocnika wnioskodawcy M. M. w czeéci:

1) oddalajacy wniosek o zado§¢éuczynienie ponad zasadzong kwote 28.000 zl do kwoty 100.000 7z} tj. w zakresie 72.000
z} tytulem zado$cuczynienia;

2) oddalajacy wniosek o odszkodowanie ponad zasadzong kwote 7.314,30 zl od kwoty 148.295,43 zl tj. w zakresie
140.981,13 zl tytulem odszkodowania za poniesiona szkode.

Zaskarzonemu wyrokowi na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 1, 2 k.p.k. zarzucil:

I. obraze przepis6w prawa procesowego, tj. art. 552a § 1 k.p.k. (w odniesieniu do wykladni art. 445 § 1 k.c. oraz art.
448 k.c.) poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji przyznanie zado$éuczynienia w kwocie nieodpowiedniej,
zanizonej oraz nieadekwatnej do krzywdy doznanej przez wnioskodawce;

II. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 361 § 2 k.c. poprzez oddalenie wniosku w zakresie kwoty w zakresie
140.981,13 zl obejmujacej szkode jaka ponidst wnioskodaweca z tytulu utraconych zarobkéw w okresie tymczasowego
aresztowania, okresie po uchyleniu przedmiotowego $rodka zapobiegawczego, a takze utraconych $wiadczen oraz
szkody zwigzanej z nieuregulowaniem kredytu na samochdd;

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci w ktérej Sad I Instancji oddalil wniosek w zakresie zado$c¢uczynienia
do kwoty 100.000,00 zt poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy dodatkowo kwoty 72.000.00 (slownie:
siedemdziesigt dwa tysigce zlotych 00/100) tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde;

b) zmiane zaskarzonego orzeczenia w czeSci, w ktdérej Sad I Instancji oddalil wniosek w zakresie odszkodowania
do kwoty 148,295,43 zl poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy dodatkowo kwoty 140.981.13 zt (slownie:
sto czterdzieSci tysiecy dziewietset osiemdziesiat jeden zlotych 13/100) tytulem odszkodowania za niewatpliwie
niestluszne aresztowanie;

¢) zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja pelnomocnika wnioskodawcy nie jest zasadna i nie zastugujq na uwzglednienie zawarte
w niej zarzuty oraz wnioski koncowe.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy nie dopuscit sie obrazy wskazanych w zarzutach z pkt Ii IT przepisow
postepowania tj. art. 552a § 1 k.p.k. oraz przepiséw kodeksu cywilnego czyli art. 445 § 1 k.c., 448 k.c. 1361 § 2 k.c.

Odnoénie naruszenia art. 552a § 1 k.p.k.

Nie mozna zaakceptowaé stanowiska autora omawianej apelacji, ze Sad Okregowy nie zwazyl kompleksowo
okoliczno$ci faktycznych istotnych dla indywidualnego rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, ze wskazane przez
pelnomocnika wnioskodawcy okolicznosci wymienione na str. 2-8 uzasadnienia pisemnych motywow wyroku nie byly



przedmiotem rzetelnej analizy Sadu Okregowego w Warszawie oraz, ze Sad ten w spos6b ,dosé lakoniczny” odniost
sie do wszystkich skutkéw (niematerialnych) pobytu K. M. w Areszcie Sledczym.

Zdaniem Sadu odwolawczego za bezpodstawne uznaé nalezy twierdzenia skarzacego, ze Sad meriti nie po$wiecil
dostatecznej uwagi kwestiom zwigzanym z:

a) trybem zycia wnioskodawcy przed aresztowaniem, okoliczno$ciami zatrzymania,

b) warunkami odbywania tymczasowego aresztowania i kondycjg psychiczng wnioskodawcy w trakcie przebywania
w Areszcie Sledezym, sytuacja rodzinna,

¢) trybem zyciaK. M. po opuszczeniu aresztu, trudno$ciami w zyciu prywatnym jak i zawodowym.

Zwazy¢ w tym zakresie nalezy, ze kwestia ustalenia wla$ciwej wysoko$ci zado$c¢uczynienia za doznang krzywde jest
trudna problematyka i nalezy do kwestii o charakterze ocennym. Nie istnieja bowiem jakie$ obiektywne mechanizmy
pozwalajace na swoiste ,przeliczenie” zakresu i charakteru cierpien i krzywd doznanych przez konkretna osobe, ktéra
przez okreslony czas byla nieslusznie pozbawiona wolnosci na konkretna kwote pieniedzy, ktéra bedzie zar6wno
adekwatna i wlasciwa a jednoczeénie satysfakcjonujaca dla wnioskodawcy.

Z tej czedci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, ktéra poSwiecona jest kwestii ustalenia kwoty 28.000 zl
tytulem zado$céuczynienia wynika, ze Sad Okregowy mial na uwadze zar6wno wszystkie istotne okolicznoéci majace
znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowego zagadnienia dotyczace wnioskodawcy i jego rodziny.

Sad jako szczegoblnie dotkliwe uznal okolicznoS$ci zatrzymania i tymczasowego aresztowania, uwzglednil rowniez
publiczny charakter zatrzymania, ktory naruszylt nieposzlakowang opinie o wnioskodawcy w Srodowisku rodzinnym,
sgsiedzkim i zawodowym.

Zasadnie uznal rowniez, ze nastepstwa tego zdarzenia oddzialywaly dlugo na pozycje K. M. po jego zwolnieniu i
stanowily Zrodlo krzywdy wnioskodawcy.

Nie zostala takze pominieta okoliczno$c¢, dotyczaca poderwania jego relacji z zong i synem, ktéra zwiekszyla rozmiary
krzywdy wnioskodawcy oraz fakt, ze pozbawiony wolnoéci K. M. nie mdgl zapewni¢ rodzinie dotychczasowych
warunkéw utrzymania oraz, ze zaistnialy problemy wychowawcze z jego synem.

Sad Okregowy odnibst sie takze w swoich rozwazaniach do nastepstw wynikajacych ze stosowania wobec
wnioskodawcy tymczasowego aresztowania stwierdzajac w tym zakresie, ze K. M. stal sie osobg nerwowa, nieufna,
co z pewnoscia bylo wynikiem naroslej przez okres tymczasowego aresztowania frustracji, oraz zasadnie uznal, ze te
psychiczne nastepstwa pozbawienia wolno$ci trwaly dalej, gdyz wnioskodawcy nie

od razu udalo sie odbudowac to co utracit wskutek tymczasowego aresztowania.

Odno$nie zas samych warunkéw w jakich wykonywane bylo wobec K. M. tymczasowe aresztowanie to zasadnie
przyjeto, ze byly one typowe, co jednoczeénie nie oznacza, ze nie byly Zrédlem krzywdy i dyskomfortu wnioskodawcy
z uwagi na niski poziom warunkéw socjalnych i higienicznych oraz z powodu poczucia zagrozenia i szykan ze strony
innych osadzonych.

Nie mozna zatem uzna¢ wbrew twierdzeniom skarzacego, ze Sad Okregowy pomingl przy ustalaniu wysokoéci
zado$Cuczynienia wskazane w apelacji okolicznosci i poprzez to przyznal wnioskodawcy kwote zbyt niska
nieadekwatna dla krzywdy jakiej doznal na skutek niestusznego pobytu w Areszcie Sledczym.

Zdaniem Sadu odwolawczego przyjac¢ rowniez nalezy, ze Sad meriti nadal tym wszystkim okolicznoSciom majacym
wplyw na ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia wlasciwe znaczenie, adekwatne do rangi i wpltywu tych okolicznos$ci
na wysoko$¢ zasadzonej z tego tytulu kwoty.



W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalona przez Sad Okregowy kwota 28.000 zl ma charakter w pelni kompensacyjny
i uwzglednia zar6wno okres przez jaki wnioskodawca niestusznie byl pozbawiony wolnosci, warunkéow w jakich
przebywal w Areszcie Sledczym oraz caloksztalt skutkéw tego pobytu dla samego wnioskodawcey oraz w kontekécie
wplywu na relacje i stosunki rodzinne.

Natomiast wnioskowana przez pelnomocnika kwota dodatkowa 72.000 zl (czyli }acznie 100.000 zl) zdaniem Sadu
Apelacyjnego przy uwzglednieniu wskazanych okoliczno$ci bylaby kwota nadmiernie wysoka w stosunku do doznanej
przez K. M. krzywdy.

Za chybiony i bezpodstawny uzna¢ rowniez nalezy zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 361 § 21 k.c.

Nalezy w pelni zaakceptowac rozwazania Sadu meriti dotyczace braku podstaw do uwzglednienia przy ustalaniu
wysokoSci odszkodowania kosztow zakupu dla wnioskodawcy paczek przez jego zone, koniecznoéci sprzedazy
zakupionego na kredyt samochodu oraz dalszej splaty tego kredytu oraz utraconych zarobkéw juz po zwolnieniu K.
M. z aresztu $ledczego.

Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Okregowy w sposéb wnikliwy, wszechstronny
przeanalizowal powyzsze kwestie i przedstawil w tym zakresie trafne i przekonujace argumenty $wiadczace o braku
podstaw do uwzglednienia powyzszych elementéw jako skladnikow odszkodowania.

Zdaniem Sadu odwolawczego wywody autora apelacji majg w tym zakresie charakter wylgcznie polemiczny i w Zaden
sposob nie podwazaja dokonanych w tym zakresie ustalen Sadu pierwszej instancji.

Podnie$¢ w tym zakresie nalezy, ze postepowanie w sprawie o odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 552a § 1 k.p.k.
toczy sie wedlug przepiséw o postepowaniu karnym, natomiast tylko wowczas, gdy okre$§lona kwestia w ogdle nie jest
unormowana w k.p.k., wzglednie unormowana jest w taki sposob, ze danego rozwigzania, z uwagi na cywilnoprawny
charakter dochodzonych roszczen nie da sie zastosowaé wolno siegnaé po stosowne przepisy procedury cywilnej.

Ustalenie Sadu w jakiej wysoko$ci zrekompensowaé szkode jest z jednej strony kategorig ocenng i wylacznym
uprawnieniem Sadu, ale jednoczeénie jest oczywiste, ze z uwagi na cywilnoprawny charakter dochodzonego
roszczenia, nie tylko samo istnienie szkody, ale réwniez jej wysoko$é powinna by¢ wykazana w procesie przez strone.

Zdaniem Sadu odwolawczego Sad Okregowy w sposob przekonujacy i logiczny wykazal, ze brak bylo podstaw do
uznania, ze koszty paczek jakie dostarczala wnioskodawcy jego zona do aresztu §ledczego powinny byé uwzglednione
przy ustalaniu naleznego odszkodowania.

Zasadnie uznano, ze kosztow tych nie ponosil wnioskodaweca tylko jego zona, za$ K. M. nie tylko nie zwrdcil pieniedzy
za te paczki, ale o zwrocie tych kosztéw nic nie mowik.

Na akceptacje ze strony Sadu odwolawczego zastuguje rowniez ustalenie, ze brak zdolno$ci wnioskodawcy do
splaty kredytu nie wynikal z tego, ze zostal tymczasowo aresztowany, gdyz zastosowanie tego Srodka pozwalalo
na utrzymanie wyplaty wynagrodzenia jeszcze przez 3 miesigce. Konieczno$¢ sprzedazy zakupionego na kredyt
samochodu wynikala zatem bezpoérednio z rozwigzania z K. M. stosunku pracy bez wypowiedzenia z winy pracownika.

Zasadnie przyjeto w konsekwencji ustalonego sposobu rozwigzania z wnioskodawca stosunku pracy, ze to nie
tymczasowe aresztowanie ale tre$¢ Swiadectwa pracy stanowila przeszkode w podjeciu zatrudnienia w okresie, gdy K.
M. opuscil areszt §ledczy.

W tym zakresie dokonano swobodnej oceny zebranych w sprawie dowodéw w tym stwierdzen samego wnioskodawcy
i w oparciu o te dowody wysnuty zostal trafny i logiczny wniosek, ze uzyskiwane przez wnioskodawce przed
zastosowaniem tymczasowego aresztowania dochody nie moga by¢ punktem odniesienia dla ustalenia wysoko$ci



zarobkow, jakie moglby on uzyskiwaé, gdyby nie stosowano wobec niego Srodka zapobiegawczego o charakterze
izolacyjnym.

Jezeli bowiem K. M. stracit zr6dto dochodéw z uwagi na fakt, ze rozwigzano z nim stosunek pracy bez wypowiedzenia z
winy pracownika, to zasadnie przyjeto, ze na ksztaltowanie jego zdolnoSci zarobkowych nie mialo wplywu tymczasowe
aresztowanie, ale tre$¢ §wiadectwa pracy.

Wywody autora apelacji zawarte na str. 8-11 omawianego pisma w ocenie Sadu Apelacyjnego nie zawieraja
tego rodzaju merytorycznych i przekonujacych argumentéw, ktére by powyzsze ustalenia Sadu meriti skutecznie
podwazyly.

W zwiazku z tym Sad odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku i uwzglednienia
chociazby w cze$ci wnioskdow koncowych zawartych w apelacji.

Sad Apelacyjny majqc na uwadze powyzsze orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. majac na uwadze tres¢ art.
554 § 4 k.p.k.



