Sygn. akt IT AKa 407/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2016 7.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy- Sedzia SA - Zbigniew Kapinski

Sedziowie SA - Ewa Plawgo

SO (del.) - Ireneusz Szulewicz (spr.)

Protokolant: - sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu dnia 12 lutego 2016 r.

sprawy J. L. z d.B. urodzonej (...) we W., corki A.iJ. zd. K.

oskarzonej z art.297 § 1 k.k. w zw. z art.91 § 1 k.k. x2; art.286 § 1 k.k. w zw. z art.294 § 1 k.k. i art.297
§1k.k.wzw. zart.11 § 2 k.k.; art.286 § 1 k.k. i art.297 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art.91 §
1k.k.;art.286 §1 k.k.iart.270 § 1 k.k. wzw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art.91 § 1 k.k.; art.270 § 1 k.k. w
zw. z art.91 § 1 k.k.; art.270 § 3 k.k. w zw. z art.91 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) Banku (...) S.A.
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 30 kwietnia 2015 r. sygn. akt VIII K 26/15

zaskarzony wyrok uchyla i przekazuje sprawe Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2015 r. sygn. VIII K 26/15 Sad Okregowy w Warszawie uznal oskarzong J. L. za winng
tego, ze :

a) w okresie od 16 marca 2011 r. do 8 czerwca 2011 r. w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu , dopuécila sie
nastepujacych przestepstw:

- w dniu 16 marca 2011 r. w W., dzialajac wspdlnie i porozumieniu

z J. F. w celu uzyskania przez J. F. pozyczki gotowkowej w kwocie 24.660,80 zt w Banku (...) S.A. przedlozyli
jako autentyczne wraz z wnioskiem o przydzielenie w/wym. pozyczki podrobione przez J. L. dokumenty w postaci
zeznania o wysokosci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 — (...) oraz (...), a takze
ksiazke przychoddw i rozchoddéw za styczen 2011 r. na nazwisko J. F., dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu
dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...)
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnos$ci
gospodarczej oraz autentycznoSci przedlozonych dokumentoéw, tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k;



- w dniu 13 kwietnia 2011 r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. F. w celu uzyskania przez J. F.
kredytu gotowkowego P. w (...) Banku (...) S.A. w lacznej kwocie 35.000 zt przedlozyli jako autentyczne wraz z
wnioskiem o przydzielenie w/wym. kredytu podrobione przez J. L. dokumenty w postaci zeznania o wysokoSci
osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 — (...) oraz (...), dotyczace okolicznosci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytowa nr (...)
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznosci przedlozonych dokumentow, tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k.,

- w dniu 14 kwietnia 2011 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. F. w celu uzyskania przez J. F.
kredytu gotowkowego P. w (...) Banku (...) S.A. w lacznej kwocie 35.000 zt przedlozyli jako autentyczne wraz z
wnioskiem o przydzielenie w/wym. kredytu podrobione przez J. L. dokumenty w postaci zeznania o wysokoSci
osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 — (...) oraz (...), dotyczace okolicznosci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytowa nr (...)
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznosci przedlozonych dokumentow, tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k.;

- w dniu 15 kwietnia 2011 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. F. w celu uzyskania przez J. F. kredytu
gotowkowego P. w (...) Banku (...) S.A. w lacznej kwocie 30.000 z} przedlozyli jako autentyczne wraz z wnioskiem
o przydzielenie w/wym. kredytu podrobione przez J. L. dokumenty w postaci zeznania o wysokoSci osiagnietego
dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 —(...) oraz (...) dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytowa nr (...) wprowadzajac
tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej
oraz autentyczno$ci przedtozonych dokumentéw, tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k.;

- w dniu 21 kwietnia 2011 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. F. w celu uzyskania przez J. F.
kredytu gotowkowego P. w (...) Banku (...) S.A. w kwocie 20.000 z} przedlozyli jako autentyczne wraz z wnioskiem
o przydzielenie w/wym. kredytu podrobione przez J. L. dokumenty w postaci zeznania o wysokoSci osiagnietego
dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 — (...) oraz (...), dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu
dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie J. F. podpisal umowe kredytowa nr (...) wprowadzajac tym samym
w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz
autentycznoéci przedlozonych dokumentéw, tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k,;

- w dniu 8 czerwca 2011 r. w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. F. w celu uzyskania przez J. F. kredytu
gotowkowego w (...) Bank (...) S.A. wkwocie 90. 000 z} przedlozyli jako autentyczne podrobione przez J. L. dokumenty
w postaci podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw za styczen, luty, marzec, kwiecien 2011 na nazwisko J. F.,
dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F.
podpisal umowe kredytu gotowkowego nr (...) wprowadzajac tym samym w blad pracownikoéw Banku co do sytuacji
finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentycznos$ci przedlozonych dokumentow, tj.
wystepku z art. 297 § 1 k.k.

stanowiacych cigg przestepstw i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal ja i wymierzyl jej kare
10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci ;

b) uznat jg za winna tego , ze :

- wdniu 7 pazdziernika 2011 r. w P., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej
doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.012.200 zl w ten sposob, ze w
celu uzyskania przez J. F. kredytu konsolidacyjnego przedlozyli jako autentyczne podrobione przez J. L. dokumenty
w postaci: zeznania o wysoko$ci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2009 i 2010 — (...)
oraz (...), a takze podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow za okres styczen-lipiec 2011 rok, dotyczace okolicznos$ci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytu



konsolidacyjnego nr(...) na kwote 1.012.200 zl wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw banku co do sytuacji
finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentycznos$ci przedlozonych dokumentow,
a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie z tego zobowigzania, dzialajac tym samym na szkode w/w
instytucji bankowej w wysokosci 1.012.200 zl, przy czym mienie to stanowilo mienie znacznej wartosci, tj. czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i art. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.iza to
skazal ja i na podstawie 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl jej kare 1 ( jednego) roku
i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. kare 100 (sto) stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (sto) zlotych;

c¢) uznatl ja za winna tego , ze w okresie od 21 czerwca 2011 r. do 11 pazdziernika 2012 r. w podobny spos6b, w krotkich
odstepach czasu , dopuscila sie nastepujgcych przestepstw:

- w dniu 21 czerwca 2011 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 150.000 zl w ten sposob, ze
w celu uzyskania przez J. F. pozyczki gotdbwkowej przedlozyli jako autentyczne podrobione przez siebie dokumenty
W postaci: zeznania o wysokoSci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 — (...)oraz (...),
podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za styczen, luty, marzec, kwiecien 2011 na nazwisko J. F., dotyczace
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal
umowe pozyczki nr (...) wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej
przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentycznosci przedlozonych dokumentéw, a takze zamiaru i realnych
mozliwo$ci wywigzania sie z tego zobowiazania, dzialajac tym samym na szkode w/w placéwki bankowej w wysokosci
150.000 zl, tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.,

-wdniu 10 pazdziernika 2011 r. w P., dzialajac wsp6lnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50.000 zl w ten sposob,
ze w celu uzyskania przez J. F. kredytu w rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym przedlozyli jako autentyczne
podrobione przez J. L. dokumenty w postaci: zeznania o wysokoS$ci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w
roku podatkowym 2009 i 2010 — (...) oraz (...), a takze podatkowej ksiegi przychodéw i rozchod6w za okres styczen-
lipiec 2011 rok, dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie przy
ich uzyciu J. F. podpisal umowe o kredyt w rachunku oszczedno$ciowo-rozliczeniowym nr (...) na kwote 50.000 z}
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznos$ci przedlozonych dokumentow, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowigzania, dzialajgc tym samym na szkode w/w instytucji bankowej w wysoko$ci 50.000 zl, tj. wystepku z
art. 286 § 1 k.k.iart. 297§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.;

- w dniu 16 lutego 2012 r. w O., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 50.645,19 zl w ten sposob, ze
w celu uzyskania przez J. F. pozyczki gotowkowej przedlozyli jako autentyczne podrobione przez J. L. dokumenty
w postaci podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za rok 2011, dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...)
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentyczno$ci przedltozonych dokumentbw, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowigzania, dzialajac tym samym na szkode w/w placéwki bankowej w wysokosci 50.645,19 zl, tj. wystepku
zart. 286 § 1 kk.iart. 297§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k.,

- w dniu 8 marca 2012 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 55.263,16 zl w ten sposdb, ze
w celu uzyskania przez J. F. pozyczki gotdbwkowej przedlozyli jako autentyczne podrobione przez J. L. dokumenty w
postaci podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow za rok 2011, a takze ksiegi przychod6w i rozchodéw za styczen 2012
roku, dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu J.
F. podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...) wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji



finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentycznoSci przedlozonych dokumentéw, a
takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie z tego zobowiazania, dzialajac tym samym na szkode w/w placéwki
bankowej w wysoko$ci 55.263,16 zl, tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,;

- w dniu 3 kwietnia 2012 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili (...) Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 146.996,47 zt w ten
sposob, ze w celu uzyskania przez J. F. pozyczki gotbwkowej przedlozyli jako autentyczne podrobione przez ustalong
osobe dokumenty w postaci podatkowej ksiegi przychod6w i rozchodéw za rok 2011 oraz za okres styczen-luty 2012
r., dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu J. F.
podpisal umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) , wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji
finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej oraz autentycznos$ci przedlozonych dokumentéow, a
takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywiazania sie z tego zobowiazania, dzialajac tym samym na szkode w/w placowki
bankowej w wysoko$ci 146.996,47 zl, tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k,;

- w dniu 11 pazdziernika 2012 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. F. i inng ustalona osoba, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili (...) Bank(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
191.844,20 zl w ten sposéb, ze w celu uzyskania przez J. F. kredytu gotowkowego przedlozyli jako autentyczne wraz
z wnioskiem o przydzielenie w/wym. kredytu podrobione przez J. L. dokumenty w postaci: zeznania o wysokosci
osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2011 — (...) oraz (...), ktére to dokumenty nie zostaly
zlozone w Urzedzie Skarbowym, a mialy istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego kredytu, a takze podatkowej
ksiegi przychod6éw i rozchod6w za rok 2011 i za okres styczen — sierpien 2012 oraz ksiegi przychod6w i rozchodow za
miesigc sierpien 2012, dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego kredytu, a nastepnie
przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe kredytowa nr(...) , wprowadzajac tym samym w blad pracownikow Banku
co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalno$ci gospodarczej oraz autentyczno$ci przedlozonych
dokumentoéw, a takze zamiaru i realnych mozliwoSci wywigzania sie z tego zobowigzania, dzialajac tym samym na
szkode w/w placowki bankowej w wysoko$ci 191.844,20 zl, tj. wystepku z art. 286 § 1 kk. i art. 297 § 1 kk. wzw. z
art. 11§ 2 k.k.

stanowiacych ciag przestepstw i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. skazal ja i na podstawie art. 286 § 1k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzytl jej kare
1 (jednego ) roku pozbawienia wolnosci ;

d) uznat ja za winna tego , ze w okresie od 29 kwietnia 2013 r. do 18 czerwca 2013 r. w podobny sposéb, w krotkich
odstepach czasu, dopuscila sie nastepujacych przestepstw:

- w dniu 29 kwietnia 2013 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili instytucje finansowa (...) S.A. (po zmianie (...) S.A.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 20.000 zl w ten sposob, ze w celu uzycia za autentyczne w zwiazku z uzyskaniem przez J. F. pozyczki
gotdwkowej przedlozyli podrobione przez J. L. dokumenty w postaci ksiegi przychodéw i rozchodéw za rok 2012
oraz ksiegi przychodéw i rozchodéw za okres styczen-marzec 2013, a takze stwierdzajgce nieprawde o$wiadczenie
o osiaganych dochodach z dnia 22.04.2013 r., wyliczone na podstawie podrobionych w/w ksiazek przychodow i
rozchodbéw, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...) na kwote 20.000 z}
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw spo6lki co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznoéci przedltozonych dokumentow, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowigzania, dzialajac tym samym na szkode w/w instytucji finansowej w wysoko$ci 20.000 z,

tj. wystepku z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k k;;

- w dniu 29 kwietnia 2013 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzili instytucje finansowa (...) S.A. (po zmianie (...) S.A.) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 5.650 zI w ten sposob, ze w celu uzycia za autentyczne w zwigzku z uzyskaniem przez J. F. pozyczki
gotdwkowej przedlozyli podrobione przez J. L. dokumenty w postaci ksiegi przychodéw i rozchodéw za rok 2012



oraz ksiegi przychodéw i rozchodéw za okres styczen-marzec 2013, a takze stwierdzajace nieprawde o$wiadczenie
o osigganych dochodach z dnia 22.04.2013 r., wyliczone na podstawie podrobionych w/w ksiazek przychodéw i
rozchodow, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...) na kwote 5.650 zl ,
wprowadzajac tym samym w blad pracownikdéw spolki co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznos$ci przedlozonych dokumentow, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowigzania, dzialajac tym samym na szkode w/w instytucji finansowej w wysokoéci 5.650 zl, tj. wystepku z
art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

- w dniu 18 czerwca 2013 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. F. w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j
doprowadezili instytucje finansowa (...) Sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 125.472 z}
w ten sposéb, ze w celu uzycia za autentyczne w zwigzku z uzyskaniem przez J. F. pozyczki gotdbwkowej przedtozyli
podrobione przez J. L. dokumenty w postaci zeznania o wysoko$ci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w
roku podatkowym 2012 — (...)oraz (...), potwierdzenia przelewu z data obcigzenia 11.06.2013 r. na konto Urzedu
Skarbowego W. P. na kwote 3 852,74 zl tytulem oplaty dotyczacej deklaracji na zaliczke miesieczng na podatek
dochodowy (...) oraz 3 potwierdzen przelewu na konto ZUS z data obciazenia 11.06.2013 r. na laczng kwote 1.026,98
zl, a nastepnie przy ich uzyciu J. F. podpisal umowe pozyczki gotowkowej nr (...)- (...) na kwote 125.472 z} ,
wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw spo6lki co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci
gospodarczej oraz autentycznoéci przedlozonych dokumentbw, a takze zamiaru i realnych mozliwo$ci wywigzania sie
z tego zobowigzania, dzialajac tym samym na szkode w/w instytucji finansowej w wysoko$ci 125.472 zl, tj. wystepku
z art. 286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

stanowiacych ciag przestepstw i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. skazat ja i na podst. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt jej kare
1 ( jednego) roku pozbawienia wolnosci ;

e) uznal ja za winng tego , ze w okresie od 9 sierpnia 2012 r. do 12 kwietnia 2013 r. w podobny sposob, w krotkich
odstepach czasu , dopuscila sie nastepujgcych przestepstw:

- dniu 9 sierpnia 2012 r. w O., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami w celu uzyskania
przez D. R. pozyczki gotowkowej w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 28.372,43 z}, przedlozyli jako autentyczne podrobione
przez J. L. dokumenty w postaci podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw za okres styczen - czerwiec 2012
na nazwisko D. R., dotyczace okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie
przy ich uzyciu ustalona osoba podpisala umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) , wprowadzajac tym samym w blad
pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej oraz autentycznoSci
przedlozonych dokumentéw , tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k.;

- wdniu 27 grudnia 2012 r. w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami w celu uzyskania
przez D. R. pozyczki gotbwkowej w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 24.532,71 zl, przedlozyli jako autentyczne podrobione
przez J. L. dokumenty w postaci podatkowe;j ksiegi przychod6w i rozchodéw za rok 2012 na nazwisko D. R., dotyczace
okoliczno$ci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie przy ich uzyciu ustalona osoba
podpisala umowe pozyczki gotbwkowej nr (...), wprowadzajac tym samym w blad pracownikéw Banku co do sytuacji
finansowej prowadzonej przez siebie dziatalnosci gospodarczej oraz autentycznoéci przedlozonych dokumentoéw , tj.
wystepku z art. 297 § 1 k.k.;

- w dniu 12 kwietnia 2013 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba w celu uzyskania przez I.
D. pozyczki gotowkowej w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 52.149,50 zl przedlozyli jako autentyczne podrobione przez J.
L. dokumenty w postaci: podsumowania ksiegi przychodéw i rozchodéw za rok 2012 r. oraz za okres styczen-luty 2013
r. na nazwisko L. D., dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionej pozyczki, a nastepnie
przy ich uzyciu ustalona osoba podpisala umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) , wprowadzajac tym samym w blad
pracownikéw Banku co do sytuacji finansowej prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej oraz autentycznoSci
przedlozonych dokumentéw , tj. wystepku z art. 297 § 1 k.k.;



stanowiacych cigg przestepstw i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal ja i wymierzyl jej kare
10 ( dziesieciu ) miesiecy pozbawienia wolno$ci ;

f) uznal j3 za winna tego , ze w okresie od blizej nieustalonego okresu , nie p6Zniej niz w dniu 24 maja 2013 r. do blizej
nieustalonego okresu , nie pdzniej niz w dniu do 25 czerwca 2013 r. w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu ,
dopuscila sie nastepujacych przestepstw:

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie pdzniej niz w dniu 24 maja 2013 r. w nieustalonym miejscu
podrobila dokumenty w postaci: podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za okres styczen - marzec 2013 r. na
nazwisko B. S., a nastepnie przy ich uzyciu B. S. podpisala w dniu 24 maja 2013 r. w B. umowe o pozyczke gotéwkowa
nr (...) wkwocie 71.119,10 z1,

tj. czynu z art. 270 § 1 k.k.

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie p6zniej niz w dniu 18 czerwca 2013 r. w nieustalonym miejscu w
celu uzycia za autentyczne podrobila dokumenty w postaci: zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu (poniesionej
straty) w roku podatkowym 2012 - (...)oraz (...) na nazwisko B. M., a takze podatkowa ksiege przychod6éw i rozchodéw
za rok 2012, za okres styczen-kwiecien 2013 oraz za kwiecien 2013 r., a nastepnie przy ich uzyciu B. M. podpisal w
dniu 18 czerwca 2013 r. w P. w (...) Bank (...) S.A. umowe kredytowa nr (...) w kwocie 191.844,20 zl,

tj. czynu z art. 270 § 1 k.k.

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie pdzniej niz w dniu 25 czerwca 2013 r. w nieustalonym miejscu w
celu uzycia za autentyczne podrobila dokumenty w postaci: zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu (poniesionej
straty) w roku podatkowym 2012 -(...) oraz (...), a takze podatkowa ksiege przychodéw i rozchodéw za okres styczen-
kwiecieni 2013 r. na nazwisko K. M., a nastepnie przy ich uzyciu K. M. podpisat w dniu 25 czerwca 2013 r. w W. w
Banku (...) S.A. umowe o kredyt na dzialalno$¢ gospodarcza - biznes ekspres nr (...) w kwocie 80.000 zl,

fj. czynu z art. 270 § 1 k.k.

stanowiacych ciag przestepstw i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal ja i wymierzyl jej kare
6 ( szesciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci ;

g) uznal ja za winna tego , Ze w okresie od blizej nieustalonego czasu , nie pdzniej niz w dniu 31 pazdziernika 2013 .
w podobny sposo6b, w krotkich odstepach czasu , dopuscila sie nastepujacych przestepstw:

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie pdzniej niz w dniu 31 pazdziernika 2013 r. w nieustalonym miejscu
czynila przygotowania do uzycia za autentyczne podrobionych dokumentéw w ten sposob, ze podrobita dokumenty
w postaci zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2011 -(...) oraz (...)na
nazwisko B. M. poprzez wpisanie zawyzonych poszczegolnych warto$ci z tytulu prowadzonej przez B. M. dzialalnoéci
gospodarczej,

fj. czynu z art. 270 § 3 k.k.

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie pdzniej niz w dniu 31 pazdziernika 2013 r. w nieustalonym miejscu
czynila przygotowania do uzycia za autentyczne podrobionych dokumentéw w ten sposdb, ze podrobila dokumenty w
postaci: zeznania o wysoko$ci osiaggnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2012 -(...) oraz(...) oraz
ksigzki przychodéw i rozchodéw za rok 2012, za okres styczen - czerwiec 2013 na nazwisko B. S. poprzez wpisanie
zawyzonych poszczegdlnych wartosci z tytulu prowadzonej przez B. S. dzialalnoéci gospodarczej,

tj. czynu z art. 270 § 3 k.k.



- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie pézniej niz w dniu 31 pazdziernika 2013 r. w nieustalonym miejscu
czynila przygotowania do uzycia za autentyczne podrobionych dokumentéw w ten sposob, ze podrobila dokumenty
W postaci: zeznania o wysokoSci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2011 i 2012 (...) oraz
(...) oraz podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw za miesigc lipiec, sierpien, grudzien 2012, podatkowej ksiegi
przychodéw i rozchodéw za 2012 rok oraz za miesigc marzec 2013, podsumowanie ksiegi przychodéw i rozchodow
za okres styczen - sierpien oraz styczen - marzec 2013, wrzesien - grudzieni 2011 na nazwisko 1. D. poprzez wpisanie
zawyzonych poszczeg6lnych wartosci z tytulu prowadzonej przez I. D. dziatalnoSci gospodarczej,

tj. czynu z art. 270 § 3 k.k.

- w blizej nieustalonym okresie czasu jednakze nie péZniej niz w dniu 31 pazdziernika 2013 r. w nieustalonym
miejscu dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. B. czynila przygotowania do uzycia za autentyczne podrobionych
dokumentéw w ten sposob, ze podrobila dokumenty w postaci zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu
(poniesionej straty) w roku podatkowym 2012 - (...)oraz (...), a takze podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow
za okres styczen - sierpien 2013, styczen - wrzesien 2013 oraz za miesigc sierpien 2013 na nazwisko K. B. poprzez
wpisanie zawyzonych poszczegolnych wartoSci z tytulu prowadzonej przez K. B. dzialalno$ci gospodarczej, na ktérych
to dokumentach K. B. nakreslila odrecznie podpisy, parafki oraz zapiski,

tj. czynu z art. 270 § 3 k.k.

stanowiacych ciag przestepstw i za to na podstawie art. 270 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. skazal jg i wymierzyl jej
kare 3 (trzech ) miesiecy pozbawienia wolnosci .

Na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej J. L. jedna taczna kare pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 2 (dwoch) lat.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej J. L. kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawieszono na okres 5 ( pieciu) lat proby.

Na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono od J. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 68 000 ( sze$cdziesiat osiem tysiecy)
zlotych tytulem przepadku korzy$ci majatkowej uzyskanej z przestepstw ;

Zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4398,38 zlotych (cztery tysiace trzysta dziewietdziesiat
osiem zlotych trzydzieSci osiem groszy) tytulem kosztow postepowania w sprawie, w tym kwote 2300 (dwa tysigce
trzysta) zlotych tytulem oplaty sadowe;.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) S.A., zaskarzajac wyrok w calosci
na niekorzy$¢ oskarzonej.

Na podstawie art.438 pkt 2 k.p.k. zarzucit wyrokowi obraze przepiséw postepowania tj.:

1. art.415 § 5 k.p.k. (obecnie art.415 § 1 k.p.k.) poprzez stwierdzenie niemoznoéci orzeczenia obowiazku naprawienia
szkody w sytuacji, w ktorej roszczenie bedace przedmiotem niniejszego postepowania jest tozsame z roszczeniem,
wobec ktorego Bank prowadzi postepowanie egzekucyjne wobec J. F., w sytuacji gdy te roszczenia sa tozsame jedynie
przedmiotowo a rozbiezne podmiotowo, co wylacza mozliwo$é powotlania sie na klauzule antykumulacyjna

2. art.387 § 2 k.p.k. poprzez uwzglednienie wniosku oskarzonej o dobrowolne poddanie sie karze w sytuacji sprzeciwu
pokrzywdzonego co do jego uwzglednienia.

W oparciu o powyzsze pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest w sposdb oczywisty zasadna. Wydajac przedmiotowy wyrok Sad
Iinstancji dopuscil sie obrazy art.387 § 2 k.p.k. albowiem wydal wyrok w trybie konsensualnym na podstawie art.387
k.p.k., nie uwzgledniajac stanowiska pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Pokrzywdzony, sktadajac o§wiadczenie o zamiarze udzialu w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego, i jego
pelnomocnik w dniu 30 marca 2015 r. ztozyli pisemne wnioski w trybie art.46 § 1 k.k. o zobowigzanie oskarzonej J. L.
do naprawienia wyrzadzonej szkody w lgcznej wysokosci 1.019.377,77 zlotych (k.154-157). Jednocze$nie pelnomocnik
oskarzyciela positkowego o§wiadczyl we wniosku, ze sprzeciwia sie dobrowolnemu poddaniu sie karze przez oskarzong
w przypadku nie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody w trybie art.46 § 1 k.k.

Identyczne stanowisko pelnomocnik oskarzyciela posilkowego zawarl w piSmie z dnia 8 kwietnia 2015 r.,
podtrzymujac zlozony wniosek o naprawienie szkody (k.175-176).

W trakcie rozprawy w dniu 30 kwietnia 2015 r. w zwiazku ze zlozonym przez oskarzona J. L. wnioskiem
o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego pelomocnik oskarzyciela
positkowego wyrazil zgode na wydanie wyroku, modyfikacje opisu i kwalifikacji prawnej zarzucanych przestepstw
i orzeczenie zaproponowanych przez oskarzong kar pod warunkiem zobowigzania oskarzonej na podstawie art.46
§ 1 k.k. do naprawienia wyrzadzonej szkody w lgcznej wysokoSci 1.019.377,77 zlotych. Jednoczesnie pelnomocnik
oskarzyciela positkowego o$§wiadczyl, zZe sprzeciwia sie uwzglednieniu wniosku o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego w razie nieuwzglednienia wniosku o naprawienia szkody.

Majac na uwadze stanowisko prokuratora i obroncy oskarzonej Sad I instancji uwzglednil wniosek oskarzonej o
wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, uznajac, ze wniosek zlozony przez
pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) S.A. jest sprzeczny z obowiazujacymi przepisami tj. art.415 § 5 k.p.k. i
zadanie oskarzyciela positkowego co do wydania wyroku uwzgledniajacego wniosek w trybie art.46 § 1 k.k. nie moze
by¢ traktowane jako sprzeciw co do zaproponowanego przez oskarzong wniosku zlozonego w trybie art.387 § 1 k.p.k.

Stanowisko Sadu I instancji nie jest trafne. Jakkolwiek w zwiazku z roszczeniami dochodzonymi przez bank (...) na
podstawie bankowych tytuléw egzekucyjnych nr (...)1 (...) zdnia 21.01.2014 r., opatrzonych klauzulami wykonalnosci
przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Potudnie z dnia 14 marca 2015 r. jest prowadzone postepowanie egzekucyjne
skierowane wobec majatku A. i J. F., to nie moze by¢ mowy o tym, by w sytuacji niniejszej miala zastosowanie
klauzula antykumulacyjna okre§lona w art.415 § 1 k.p.k.( poprzednio art.415 § 5 k.p.k.) zakazujaca orzekania
obowiazku naprawienia wyrzadzonej szkody w zwigzku tym, ze roszczenie wynikajace z popelnionego przestepstwa
jest przedmiotem innego postepowania.

Wykladnia przepisu art. 415 § 5 k.p.k. powinna mie¢ charakter zwezajacy, tak aby sad karny mial maksymalng
swobode w realizowaniu wszystkich celow procesu, wérdd ktorych jest obowiazek zapewnienia pelnej ochrony prawnej
pokrzywdzonemu - art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.

Przy ustaleniu zakresu stosowania klauzuli antykumulacyjnej w postepowaniu karnym przydatne jest odwolanie
sie, skoro istota zagadnienia dotyczy relacji pomiedzy postepowaniem karnym a cywilnym w zakresie okreslonych
skutkéw procesowych, do tresci przepiséw postepowania cywilnego, regulujacych kwestie odrzucenia pozwu i powagi
rzeczy osadzonej. Art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., dotyczacy przestanek odrzucenia pozwu w postepowaniu cywilnym,
okreéla, ze sad odrzuci pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w
toku albo zostala juz prawomocnie osadzona. Wykladnia przepisu nie pozostawia wiec watpliwosci co do tego, ze
w postepowaniu cywilnym zaistnienie sytuacji procesowej okreslanej jako lis pendens lub res iudicata dotyczyc
bedzie tylko takiej sytuacji kiedy chodzi o tozsame roszczenie pomiedzy tozsamymi stronami. Wniosek ten znajduje
potwierdzenie w tredci art. 366 k.p.c., zgodnie z ktérym wyrok prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko co
do tego co w zwiazku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko pomiedzy tymi
samymi stronami. Oznacza to na gruncie postepowania cywilnego brak normatywnej przeszkody w réwnoleglym
prowadzeniu dwoch postepowan dotyczacych roszczen wyniklych z tozsamego zdarzenia faktycznego, ale opartych



na roznych podstawach prawnych i pomiedzy r6znymi stronami. Wydane w takiej sytuacji orzeczenia beda stanowic
samodzielne tytuly wykonawcze, dajace podstawe do wszczecia odrebnych postepowan egzekucyjnych, przy czym nie
beda one tozsamymi tytulami egzekucyjnymi albowiem dotyczy¢ beda réznych oséb (podmiotéw) zobowigzanych,
a tym samym postepowanie egzekucyjne skierowane bedzie do majatku r6znych podmiotéw. Analogicznie nalezy
potraktowaé rozstrzygniecie z art.46 § 1 k.k. zuwagi na jego charakter cywilnoprawny w postepowaniu karnym biorac
pod uwage ratio legis tej instytucji tj. ulatwienie pokrzywdzonemu ochrony swoich interes6w majatkowych, poprzez
mozliwo$¢ dochodzenia w postepowaniu karnym tozsamych roszczen, jakich moéglby dochodzi¢ w postepowaniu
cywilnym, bez konieczno$ci wszczynania odrebnego postepowania cywilnego. Celem ustawodawcy wprowadzajacego
stosowanie klauzuli antykumulacyjnej z art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. jest jedynie zapobiezenie sytuacji powstania dwoch
tytulow wykonawczych, ktéra to sytuacja potencjalnie moglaby doprowadzi¢ do nieuzasadnionego podwojnego
obcigzenia oskarzonego, w sytuacji w ktérej wobec skazanego prowadzone réwnolegle bylyby dwa postepowania
egzekucyjne, zmierzajgce do wyegzekwowania $§wiadczen majacych Zrodlo w tozsamym zdarzeniu faktycznym. Taka
sytuacja nie bedzie miala miejsca w przypadku kiedy brak bedzie kumulatywnego spelnienia przestanki tozsamosci
przedmiotowej i podmiotowej, innymi slowy kiedy podstawg roszczen bedzie tozsame zdarzenie faktyczne, natomiast
o roszczeniu tym zostanie orzeczone wobec réznych podmiotow.

Tak wiec Sad podziela stanowisko zaprezentowane w wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 05.06.2013 .
sygn. IT AKa 157/13, opubl. LEX nr 1331174, i postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 07.11.2014 r. sygn. IV K.K.
129/14, opubl. LEX nr 1552151.

Dla zastosowania klauzuli antykumulacyjnej z art.415 § 5 zd.2 k.p.k. konieczne jest wiec spelnienie zar6wno przestanki
tozsamoSci przedmiotowej i jak i podmiotowej tzn. warunkiem koniecznym jest aby w odrebnym postepowaniu,
wezeéniej wszezetym lub zakonczonym poprzez orzeczenie o roszczeniu, podmiot pozwany byt tozsamy z oskarzonym
w postepowaniu karnym. O ile w przedmiotowej sytuacji zachodzi tozsamo$¢ w odniesieniu do przedmiotu roszczenia
(przedmiotu szkody spowodowanej dzialaniem oskarzonej i J. F.) to brak jest tozsamo$ci podmiotowej po stronie
osoby zobowiazanej. Postepowanie egzekucyjne jest prowadzone w stosunku do innych oséb - A. i J. F., a nie
oskarzonej J. L..

Przytoczona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku teza z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 29.05.2013 r. sygn. II AKa 62/13 jest wyrwana z kontekstu sprawy, co fatwo mozna stwierdzi¢ po zapoznaniu sie
z caloksztaltem uzasadnienia przedmiotowego judykatu. W istocie jak wynika z uzasadnienia wyroku w wymienionej
sprawie Sad Apelacyjny w Katowicach w identyczny sposéb interpretuje tre$¢ art.415 § 5 k.p.k., uznajac, ze sad I
instancji wydajac orzeczenie w trybie art.46 § 1 k.k. nie dopuscit sie obrazy art.415 § 5 k.p.k. gdyz pokrzywdzony nie
dochodzil swoich roszczen w postepowaniu cywilnym wobec zadnego z oskarzonych wystepujacych w przedmiotowej
sprawie.

Wyrzadzenie szkody przestepstwem przez kilku sprawcéw powoduje ich odpowiedzialno$é z tego tytulu, niezaleznie
od tego czy odpowiadajg we wspdlnym postepowaniu czy tez o ich odpowiedzialnoéci cywilnej orzeka sie réznymi
wyrokami. Zasgdzenie odszkodowania od jednego ze sprawcoéw nie stwarza stanu powagi rzeczy osgdzonej odnoénie
pozostalych sprawcéw szkody (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20.03.2003 r. sygn. I AKa 57/03,
opubl. KZS 2003/4/42). Jedynie spelienie zasadzonego Swiadczenia przez jedna ze zobowigzanych oséb skutkuje
powstaniem roszczenia regresowego w stosunku do pozostalych zobowiazanych.

Natomiast instrumentem, ktéry stanowi wystarczajace zabezpieczenie interesu skazanego przed sytuacja
przymusowego wyegzekwowania od niego, w ramach obowigzku naprawienia szkody, §wiadczenia ktére uprzednio
zostalo spelnione przez inny podmiot z powodu odrebnego zobowigzania (a wiec zapobiegajacym ewentualnemu
bezpodstawnemu wzbogaceniu pokrzywdzonego na jaka to grozbe wskazuje w uzasadnieniu Sad I instancji) jest
instytucja tzw. powo6dztwa przeciwegzekucyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w
drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloSci lub czeSci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie wskutek ktérego m.in. zobowigzanie wygasto.



Przykladem takiego wyga$niecia zobowigzania bedzie naprawienie szkody przez inny podmiot niezaleznie od rygoru
odpowiedzialnoSci tego podmiotu.

W sytuacji gdy wyrok Sadu I instancji zostal wydany w trybie konsensualnym z obraza art.387 § 2 k.p.k.,, a w
toku postepowania apelacyjnego nie doszlo pomiedzy stronami do porozumienia odno$nie ewentualnej modyfikacji
zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji moze ponownie wyda¢ wyrok skazujacy bez
przeprowadzania postepowania dowodowego, jedynie uwzgledniajgc stanowisko oskarzyciela positkowego. W innym
przypadku nalezy, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, wydajac wyrok rozstrzygna¢ kwestie wniosku o
naprawienie szkody zlozonego w trybie art.46 § 1 k.k.

Z powyzszych wzgledow Sad orzekl, jak na wstepie.



