Sygn. akt IT AKa 28/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SA — Marek Czecharowski

Protokolant: — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

Ppo rozpoznaniu w dniu 11 marca 2016 r.

sprawy T. B. (1), urodz. (...)
wW.,synaR.iK. zd.G.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 53 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 7r.wzw. z 65 § 1 k.k., art. 53 ust. 11 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. w zw. z 12 k.k. w zw. z 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 1 grudnia 2015 r. sygn. akt VK 63/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok odnosnie oskarzonego T. B. (1); wydatkami poniesionymi w
postepowaniu odwolawcezym obciqza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 28/16

UZASADNIENIE

Prokuratura oskarzyla T. B. (1) o to, ze:

I. W okresie od poczatku kwietnia do konica maja 2005 roku w W. i jej okolicach oraz w M. woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, do ktoérej nalezeli rowniez J. J.,
G. C,, S. L. oraz inne nieustalone osoby, przy czym grupa ta miala na celu popelnianie przestepstw polegajacych
na wytwarzaniu, a nastepnie wprowadzaniu do obrotu, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,
znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w ten sposob, ze akceptujac cele, dla ktérych grupa
zostala zorganizowana wykonywali zlecone im w ramach grupy czynnosci,

g.oczynzart. 258 § 1 k.k.

II. W blizszej nieustalonym dniu w pierwszej polowie kwietnia 2005 roku w nieustalonej dotychczas miejscowosci w
okolicach W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu oraz innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wytworzyli znaczna ilo§é substancji



psychotropowej w postaci 6 litrow destylatu co dalo 7 kg siarczanu amfetaminy, przy czym czynu tego dopuscil sie
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

tj. 0 czyn z art. 53 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

III. W okresie od drugiej polowy kwietnia do kofica maja 2005 roku w M. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu oraz innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, wbrew
przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, wytworzyli znaczng ilo$¢ substancji psychotropowej w postaci okolo 50 kg siarczanu amfetaminy, przy czym
czynu tego dopuscili sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 53 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 29 lipca 2015 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 1 grudnia 2015 r. oskarzonego T. B. (1) uniewinnit od
popehienia zarzucanych mu czynéw w pkt I, ITi ITI, za$ kosztami postepowania w sprawie obcigzyl Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora w caloéci na niekorzys¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil: obraze przepis6w postepowania,
ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. polegajaca na wydaniu orzeczenia w
oparciu o cze$¢ ujawnionego materialu dowodowego ocenionego dowolnie, a nie swobodnie, wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego oraz braku wyczerpujacego i logicznego uargumentowania
w uzasadnieniu, przekonania Sadu o braku wiarygodnoSci zeznan $wiadka G. C., watpliwo$ciach jakie budzilo
rozpoznanie oskarzonego i braku innych dowodéw wskazujacych na wine T. B. (1), co skutkowalo bledem w
ustaleniach faktycznych, majacym wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacym na przyjeciu, iz oskarzony nie dzialal
w zorganizowanej grupie przestepczej i nie zajmowal sie wytwarzaniem w blizej nieustalonym dniu, w pierwszej
polowie kwietnia 2005 roku w nieustalonej dotychczas miejscowosci w okolicach W. oraz w okresie od drugiej
polowy kwietnia do konica maja 2005 roku w M. znacznych iloéci substancji psychotropowej w postaci amfetaminy,
a w konsekwencji jego uniewinnieniem podczas, gdy uwzglednienie wszystkich zebranych dowodéw, ocenionych
swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
prowadzi do wniosku, iz T. B. (1) popelnil zarzucane mu czyny.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w calo$ci wobec oskarzonego T. B. (1) i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do treéci zarzutéw podniesionych przez skarzgcego nalezy zauwazy¢, ze zostaty
one w sposéb dostowny powtdrzone z apelacji sporzadzonej dnia 23 grudnia 2013 r., gdy skarzony byl poprzedni wyrok
Sadu Okregowego wydany w dniu 28 listopada 2013 r., w ktéorym oskarzony T. B. (1) zostal réwniez uniewinniony od
popehnienia zarzucanych mu czynow.

Powyzszy fakt zostal zaznaczony nie dlatego, ze istnieje przeszkoda w podnoszeniu przez skarzacego nawet
wielokrotnie tych samych zarzutéw w kolejnych $§rodkach odwolawczych wnoszonych w tej samej sprawie w ktorej
doszto do uchylenia wyroku.

Problem polega bowiem na tym, ze w miedzyczasie tj. od 1 lipca
2015 1. doszlo do istotnej zmiany czeSci przepiséw procedury karnej, ktére powoduja, ze podniesiony w apelacji zarzut
obrazy art. 424 k.p.k. nie moze by¢ uznany za aktualny i skuteczny.



Z tredci art. 455a k.p.k. wynika bowiem, ze nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, Ze jego uzasadnienie nie spelnia
wymog6w okreslonych w art. 424 k.p.k.

Dokonujac za$ analizy merytorycznej zawarto$ci zarzutow podniesionych przez prokuratora stwierdzi¢ nalezy, ze za
calkowicie chybiony i bezpodstawny uznaé nalezy zarzut obrazy art. 7 k.p.k., ktory zostal zredagowany w sposob
formalnie wadliwy.

Autor przedmiotowej apelacji bedacy przeciez profesjonalnym podmiotem zredagowat (a wlasciwie powielil) zarzut w
taki sposdb, ze z jego tresci nie wynika w spos6b jednoznaczny czy ,dowolna a nie swobodna ocena, dokonana wbhrew
zasadom prawidlowego rozumowania i doSwiadczenia zyciowego” odnosi sie wylacznie do oceny zeznan §wiadka G.
C., czy tez takze do innych dowodéw, ktorych jednak skarzacy w treSci zarzutu nie wymienia.

Ponadto z treSci omawianego zarzutu wynika, ze zarzucono Sadowi wydanie orzeczenia w oparciu jedynie o cze$c
ujawnionego materialu dowodowego, ale jednoczeénie nie wskazano jaki konkretnie dowodd, czy dowody zostaly
zdaniem prokuratora pominiete przez Sad meriti i czy odnosi sie ten zarzut do zeznan $wiadka G. C., czy tez do innych
dowodow.

Zaznaczy¢ przy tym takze nalezy, ze wydanie orzeczenia w oparciu jedynie o cze$¢ ujawnionego materialu dowodowego
stanowi obraze art. 410 k.p.k. jezeli dotyczy to dowoddw, ktorym Sad meriti dal wiare, ale takiego zarzutu w apelacji
wprost nie postawiono.

Dla Sadu Apelacyjnego jest réwniez oczywiste, ze skoro Sad Okregowy oceniajac zeznania §wiadka G. C. uznal je za
dowod niewiarygodny, to tym samym dowdd ten zasadnie zostal pominiety przy dokonywaniu ustalen faktycznych,
gdyz podstawa do ich czynienia moga by¢ tylko dowody wczesniej ocenione jako wiarygodne.

Aby za$ moglo doj$é do skutecznego podwazenia dokonanej przez Sad meriti oceny okreslonego dowodu i tym samym
do uznania zasadno$ci zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., to skarzacy powinien wykaza¢ jakich konkretnie uchybien i bledow
dopuscil sie Sad pierwszej instancji w procesie analizy i oceny danego dowodu.

Analiza tresci zarzutu oraz wywodow zawartych w uzasadnieniu apelacji prowadzi jednak do wniosku, ze prokurator
nie wykazal, ze Sad Okregowy dopuscil sie przy ocenie zeznan $wiadka G. C. bledu natury faktycznej, logicznej lub tez,
ze ocena tego dowodu nie respektuje zasad logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Sad Apelacyjny prezentuje jednoznaczne i konsekwentne stanowisko, ze skoro Sad pierwszej instancji ma mozliwo$¢
bezposredniego kontaktu z dowodem osobowym, ktory podlega analizie i ocenie zgodnie z zasada zawarta w art. 77
k.p.k., to nalezy zalozy¢, ze zardwno sama czynno$¢ przestuchania danej osoby w charakterze oskarzonego czy swiadka
przebiegla w sposdéb prawidlowy zgodny z regulami zawartymi w k.p.k., jak rowniez, ze Sad meriti jako organ fachowy
i profesjonalny dokonal wszechstronnej i wnikliwej analizy a nastepnie swobodnej oceny takiego dowodu i ta ocena
znajduje sie pod ochrona prawa procesowego dotad, dopoki nie zostanie skutecznie podwazona przez skarzacego.

Przy czym wymaga podkreslenia, ze to podwazenie sposobu oceny danego dowodu musi odbywac sie w sposob
mozliwy do weryfikacji przez Sad odwolawczy poprzez poréwnanie treSci wypowiedzi przestuchiwanej osoby,
argumentow Sadu meriti zawartych w uzasadnieniu wyroku i odnoszacych sie do kwestii jego wiarygodno$ci badz jej
braku oraz tresci zarzutu podniesionego przez skarzacego i argumentéw podwazajacych sposoéb oceny danego dowodu
zawartym w uzasadnieniu apelacji.

Nie moze ono natomiast odbywaé sie w obszarze okre$lonym jako sfera sedziowskiego przekonania, gdyz w tym
zakresie nie jest mozliwe dokonanie obiektywnej i rzeczowej oceny procesu myslowego skladu orzekajacego w danej
sprawie, ktory ma charakter w istocie wewnetrzny.



Zdaniem Sadu odwolawczego skarzacy prokurator nie zakwestionowal w sposéb przekonujacy i skuteczny
argumentow Sadu Okregowego zawartych w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i dotyczacych sposobu oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w tym zeznan §wiadka G. C..

Nie mozna takze zaakceptowaé stanowiska skarzacego, ze Sad Okregowy pomingl jakie$ istotne okoliczno$ci
wynikajace z zeznan G. C., bowiem analiza pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku dowodzi, ze ocena tego dowodu
jest wnikliwa, wszechstronna uwzglednia tresé¢ opinii wydanej przez biegltego psychologa, nie zawiera bledéw natury
faktycznej, logicznej i respektuje zasady logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i tym samym zastuguje na akceptacje
ze strony Sadu odwolawczego.

Podkreslenia wymaga fakt, ktérego nie kwestionuje autor apelacji, Ze w niniejszej sprawie zeznania zlozone przez G.
C. sa jedynym dowodem bezposrednio obciazajacym oskarzonego, ale nie jedynym zgromadzonym w sprawie. Z tego
faktu wynikaja okre$lone konsekwencje, ktore dostrzegt i wlasciwie rozwazyt Sad Okregowy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma zadnych przeszkod aby jeden dowdd obciazajacy oskarzonego stanowil podstawe
ustalen faktycznych i tym samym podstawe jego skazania, ale zeznania §wiadka w takiej sytuacji musza by¢ stanowcze,
konsekwentne, jednoznaczne i nie moga zawiera¢ wewnetrznych sprzeczno$ci.

Whbrew twierdzeniom skarzacego nie mozna uznac, ze zeznania skladane przez G. C. cechuje wewnetrzna sp6jnoséc
i stanowczo$¢, ze jego zeznania i wyjasSnienia skladane na poszczegblnych etapach postepowania sa tozsame w swej
tresci, uszczegbdlawiane o rézne okolicznoéci.

Rozwazania Sadu Okregowego zawarte w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku w sposéb skuteczny podwazaja
powyzsza teze lansowana przez prokuratora, ktéra nie ma oparcia w rzeczywistej tresci depozycji sktadanych przez G.
C. na poszczego6lnych etapach postepowania.

Sad pierwszej instancji trafnie podkreélil, ze wyjasniajac 25 wrze$nia 2009 r., kiedy to po raz pierwszy G. C.
wymienil osobe (...) wyrazal on jedynie przypuszczenie co do mozliwosSci rozpoznania tej osoby. Kiedy za$ po raz
pierwszy okazano G. C. zdjecie T. B. (1) poérod zdjeé¢ innych oso6b i to w odpowiednio duzej iloSci, $wiadek ten nie
tylko nie wskazal na osobe oskarzonego, ale nawet nie powiedzial nic, co by wskazywalo, iz dostrzega jakiekolwiek
podobienstwo.

Stusznie rowniez zawazyt Sad meriti, ze G. C. uczestniczac po raz trzeci w procesie, w ktérym oskarzonym jest T.
B. (1), a wiec majac z nim bezposrednio kontakt od kilku lat, blednie wskazal, ze takze na zdjeciu nr 17 k. 2228,
k.1256-1268, 520-527 jest wizerunek T. B., chociaz zdjecie oskarzanego jest tylko pod nr 25 na tablicy pogladowej nr
4 (k. 1262-1263).

Sad odwolawczy podziela takze stanowisko Sadu Okregowego, ktory zasadnie uznal, ze thumaczenie G. C. dlaczego
w 2009 r. nie rozpoznal T. B. na zdjeciu a nastapilo to dopiero w 2011 r. jest nieprzekonujace, gdyz nie
zawiera merytorycznych i racjonalnych argumentéw, ktore w Swietle do$wiadczenia zyciowego, pozwolilyby na
zaakceptowanie tego rodzaju wytlumaczenia.

Zasadnie stwierdzono takze, iz nie tylko taki spos6b rozpoznania oskarzonego przez Swiadka nasuwa watpliwosci, ale
rowniez pozostale dane dotyczace tego mezczyzny nie przystaja do osoby T. B. (1), ktoéry nie uzywal w kontaktach z
innymi osobami imienia (...).

Nie mozna tez pominaé¢ faktu, ze w listopadzie 2010 r. zostal skierowany do Sadu Okregowego akt oskarzenia
obejmujacy m.in. G. C. i w tej sprawie zabiegal on o zastosowanie wobec jego zalagodzenia kary z art. 60 § 3 k.k., co
tez nastapilo.

Logiczny jest wiec wniosek Sadu meriti, ze G. C. byl wowczas ukierunkowany na to, aby uzyska¢ dla siebie jak najlepsza
sytuacje tj. jak najnizszy wyrok co sam przyznal.



W zwiazku z tym nalezy przyja¢, ze G. C. mial realny interes w tym, aby jego zachowanie nie zostalo odebrane jako
brak wspolpracy z organami $cigania.

W konteksécie tego nie mozna zgodzic sie z autorem apelacji, ktéry na str. 9-10 twierdzi, ze nie byto zadnych powodow
dla ktérych G. C. mialby klama¢é i bezpodstawnie obcigzaé¢ niewinne osoby, gdyz takim powodem mogta by¢ chociazby
cheé skorzystania z instytucji okre$lonej w art. 60 § 3 k.k.

Zasadnie rowniez Sad pierwszej instancji zwraca uwage na cechy osobowoéci G. C. zwiagzane z faktem jego zatrucia,
po ktérym mial on omamy i byl leczony przez lekarza psychiatre, po czym przechodzit tez probe samobojcza, za§ w
listopadzie 2008 r, mial on ,,mysli o charakterze urojeniowym”.

Sad Okregowy zasadnie rozwazyl i uwzglednil, wszystkie wyzej wskazane okolicznoéci przy dokonywaniu analizy i
oceny wyjasnien i zeznan skladanych przez G. C. na poszczegélnych etapach postepowania i w konsekwencji zasadnie
uznal, ze dowdd ten nie moze by¢ uznany za konsekwentny, przekonujacy, stanowczy, pozbawiony wewnetrznych
sprzeczno$ci i tym samym wiarygodny.

Skoro wiec Sad Okregowy nie dopusécil sie obrazy art. 7 k.p.k. to brak jest rowniez podstaw, aby kwestionowac
dokonane w przedmiotowej sprawie ustalenia faktyczne, ktére moga by¢ oparte jedynie na dowodach uznanych
wezedniej za wiarygodne.

Majac na uwadze tresé¢ art. 455a k.p.k. Sad odwolawczy uznatl réwniez, ze pisemne motywy zaskarzonego wyroku
zostaly sporzadzone przez Sad Okregowy zgodnie z wymogami okreSlonymi w art. 424 k.p.k. i w pelni umozliwiaja
dokonanie instancyjnej kontroli zaskarzonego wyroku przez Sad odwolawczy.

Majgce na uwadze powyzisze Sqd Apelacyjny nie znajdujgc zadnych podstaw do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania orzekl jak w sentencji.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono zas na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. i 634 k.p.k.



