Sygn. akt IT AKa 81/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Ewa Plawgo

Sedziowie: SA — Marek Czecharowski

SA — Malgorzata Janicz (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2016 r.

sprawy M. J., ur. (...) w W., syna J. i E. zd. Z.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. zart. 64 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 07 grudnia 2015 r. sygn. akt XII K 55/15

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. R. (1), Kancelaria Adwokacka w W.,
kwote 885,60 zl w tym VAT tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze, obciqzajge nimi
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. J. zostal oskarzony o to, zZe:

-wdniu 27lipca 2014 r. w W., przy skrzyzowaniu ul. (...) z Al (...), na terenie B. O., dzialajac w zamiarze bezpo$rednim
pozbawienia zycia P. Z., zadal mu co najmniej cztery ciosy nozem w klatke piersiowa, powodujac u P. Z. obrazenia
w postaci dwdch ran klutych lewej polowy klatki piersiowej z krwiakiem pourazowym oplucnej, ktore to obrazenia
skutkowaly rozstrojem zdrowia P. Z. na okres powyzej siedmiu dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat
po odbyciu kary co najmniej jednego roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej za popelnienie przestepstwa z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k., bedac skazanym w warunkach opisanych w art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Woli ITI Wydzial Karny z dnia 17 lutego 2009 r. sygn. akt ITII K 406/08, gdzie orzeczono kare dwoch lat
pozbawienia wolno$ci, ktéra M. J. odbyl w okresie od 10 lutego 2011 r. do 09 lutego 2013 .



.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 64 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie:

I. oskarzonego M. J. uznat za winnego popehienia czynu zarzuconego aktem oskarzenia z tym, ze przyjal, iz oskarzony
dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia P. Z., co stanowi przestepstwo okre$lone w art. 13 § 1 k.k. wzw. z
art. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., i za to na podstawie art. 148 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. skazal go na kare 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 27 lipca 2014 r. do dnia 07 grudnia 2015 1.;

III. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow rzeczowych DRZ (...)- (...) pod
pozycjami 1, 2 i 3 zwrocit oskarzonemu M. J., natomiast dowody rzeczowe opisane pod pozycjami 6-12 zwrocit T. W.;

IV. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego opisanego w wykazie
dowodow rzeczowych DRZ pod pozycja 4;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. R. (1), KA w W, ul. (...) (...)kwote 1500 (jeden tysigc piecset) zlotych
+ VAT tytulem kosztow obrony z urzedu;

VI. zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, w tym od oplaty obciazajac nimi Skarb Panstwa.
Od powyzszego wyroku apelacje w imieniu oskarzonego wniosla adw. M. S. z substytucji adw. P. R. (2).
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.;

a.art. 201 wzw. z art. 170 § 1 pkt. 5 w zw. z art. 200 § 3 w zw. z art. 6 w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw
obrony o wezwanie na rozprawe i przestuchanie bieglych opiniujacych w niniejszej sprawie celem wyjasnienia opinii
zlozonych w sprawie pomimo tego, ze:

- opinia sadowo-psychologiczna zawiera niczym nieuzasadnione stwierdzenie o rzekomej fatwo$ci wzbudzania uczué
agresywnych u oskarzonego,

- opinia sadowo-psychiatryczna nie zawiera uzasadnienia tezy o stwierdzonym u oskarzonego w czasie czynu ,,zwyklym
upojeniu alkoholowym”, a zawarte w dokumentacji medycznej i opinii okolicznos$ci dotyczace oskarzonego wskazuja
na znajdowanie sie¢ przez niego w stanie upojenia patologicznego, a nadto opinia zostala oparta na niejasnej i
nieprawidlowej opinii sadowo- psychologicznej,

- opinia z zakresu medycyny sadowej jest lakoniczna, kilkuzdaniowa i nie zawiera uzasadnienia wskazujacego na
podstawy wnioskow przyjetych przez bieglego;

- konieczno$¢ umozliwienia zadania bieglym pytan przez obrone wynika z prawa do obrony, zasady
kontradyktoryjnosci i zasady ustnoSci procesu;

b. art. 172 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 211 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o konfrontacje swiadkéw R. J.i M. K.
oraz D. K. (1) i M. K. pomimo tego, ze rozbiezno$ci w zeznaniach w/w $wiadkéw byly istotne i dotyczyly m.in. ilosci
zadanych przez oskarzonego cioséw oraz jego zachowania po obezwladnieniu, a rozbiezno$ci te mozna bylo usunac
w wyniku przeprowadzenia tejze czynnosci;



c. art. 391 § 1 k.p.k. poprzez poprzestanie na odczytaniu zeznan pokrzywdzonego P. Z. i brak jego przestuchania
bezposredniego przed Sadem pomimo niewyczerpania mozliwoSci zapewnienia jego stawiennictwa na rozprawie;

d. art. 7 k.p.k. wzw. zart. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw oraz
nieuwzglednienie caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w toku postepowania jako podstawy wyroku, 1j.:

- cze$ciowa odmowe uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego w zakresie niepamieci okoliczno$ci zdarzenia,
w tym zadania pokrzywdzonemu cioséw nozem pomimo tego, ze Sad jednocze$nie uznal (co jest zgodne z zasadami
doswiadczenia zyciowego i wiedza medyczng), iz oskarzony ze wzgledu na znaczne upojenie alkoholowe mogt
rzeczywiscie pewnych okolicznoS$ci nie pamietaé;

- uznanie za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkéw R. J. oraz D. K. (1) pomimo tego, ze nie koresponduja one ze soba,
a nadto nie sa zgodne z zeznaniami pokrzywdzonego, M. K. i M. R. w zakresie iloSci zadanych cioséw nozem;

- bezkrytyczne uznanie za wiarygodne opinie bieglych w sprawie;

e. art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie wadliwego uzasadnienia wyroku, w ktérym nie wskazano przyczyn, dla
ktorych uznano opinie bieglych lekarzy za wiarygodne w calosci (brak wyja$nienia oceny dowodu) pomimo tego, ze
obowiazek taki wynika z naruszonego przepisu, a nadto okoliczno$é spelnienia wymogdw ustawowych opinii biegltych
w sprawie byla kwestionowana przez obrone w toku postepowania sadowego;

f. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez odstapienie od rozstrzygniecia na korzysé¢ oskarzonego nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci
dotyczacych okoliczno$ci czynu, tj. przyczyn kiotni zaistnialej pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, ktorej
efektem bylo zadanie cioséw nozem, motywacji oskarzonego w trakcie czynu, prowokacji ze strony pokrzywdzonego
oraz ilo$ci zadanych cios6w;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tresg, tj.

- bledne przyjecie, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia P. Z. pomimo tego, ze w aktach
sprawy brak jest dowodéw mogacych wskazywaé na taki zamiar, a nadto o zamiarze tym nie mozna wnioskowac
wylacznie z rodzaju uzytego narzedzia, sposobu i rodzaju zadawania uderzen;

- bledne przyjecie, ze oskarzony zadal pokrzywdzonemu co najmniej 4 ciosy nozem, a uderzenia te byly silne i pewne;
- bledne przyjecie, ze R. J. i D. K. (1) obserwowali zdarzenie z odlegloSci 4-5 metréw.

Wobec powyzszego wniosla o:

1. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji;

2. zasgdzenie kosztdw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym. O$wiadczyta
jednoczeénie, ze koszty te nie zostaly uiszczone ani w calo$ci ani w czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuwje: Zarzuty apelacji obroncy oskarzonego okazaly sie
niezasadne wobec tego i wnioski koncowe nie mogly byé wwzglednione.

Zarzuty stawiane zaskarzonemu orzeczeniu Sadu I instancji sprowadzaja sie do kwestionowania procedowania tego
sadu w dwoch zasadniczych aspektach, a mianowicie gromadzenia dowodéw i ich oceny. Czesto takze w wadliwej ,
zdaniem skarzacej, ocenie dowodéw upatruje ona koniecznoéc¢ ich weryfikacji poprzez uzupelienie materialu
dowodowego. O ile co do zasady taki sposéb wywodzenia zarzutéw apelacyjnych wydaje sie by¢ logiczny i nie rzadko
jestuznawany za wlaéciwy, to jednak w realiach tej sprawy za taki uznany by¢ nie moze. Nietrafne sa wobec tego zarzuty
dotyczace obrazy wskazanych w apelacji przepisow proceduralnych, jak i zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia



Analiza pisemnych motywow zaskarzonego wyroku sklania bowiem do wniosku, iz Sad Okregowy wskazanych w
apelacji obroncy oskarzonego btedow nie popelnil, a postepowanie w sprawie przeprowadzil z nalezyta dokladnoscia.
Jedynie zarzut zwigzany z ocena wnioskdw plynacych z opinii bieglych lekarzy psychiatrow i bieglej psycholog
wymagal przeprowadzenia postepowania w trakcie rozprawy apelacyjnej, i w tym znaczeniu przyznaé nalezy
racje obroncy, iz kwestia zwigzana z tzw. upiciem patologicznym, czy tez sktonnoscig oskarzonego do zachowan
agresywnych, wymagata wyjasnienia.

Zaczat wiec nalezy od zarzutu z pkt. 1a apelacji, w ktorym skarzaca kwestionuje wnioski opinii sgdowo psychiatrycznej
i psychologicznej znajdujacych sie w aktach sprawy. Otdz zarzut ten (rozbudowany w apelacji o kilka punktow)
nie jest zasadny. Z uzupelniajacej opinii bieglych , zlozonej w obecnoSci stron na rozprawie apelacyjnej, wynika
bezsprzecznie, iz w przypadku oskarzonego, ktory , co wynika z dokumentacji zamieszczonej w aktach sprawy, crimini
tempore znajdowal sie w stanie znacznego upojenia alkoholowego, nie byl w stanie tzw. upicia patologicznego,
co gdyby mialo miejsce w sposéb oczywisty wplynaé musialoby na ksztalt jego odpowiedzialnosci karnej. Biegli
podtrzymali w calo$ci opinie pisemne wydane po obserwacji sgdowo psychiatrycznej oskarzonego i jego badaniu. Nie
stwierdzili u niego choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego. Rozpoznali natomiast zespdl uzaleznienia od
alkoholu. Jednoznacznie takze stwierdzili, iz w okresie objetym zarzutem znajdowal sie on w stanie zwyklego upojenia
alkoholowego. Stanowisko swoje w tej kwestii biegli nalezycie i przekonywujaco umotywowali. Obraz kliniczny
badanego nie wskazywal, by bylo to inne niz zwykle upojenie alkoholowe. Na podstawie analizy akt sprawy, w tym
depozycji zrodet osobowych, a takze obserwacji oskarzonego, biegli nie stwierdzili, aby stany psychotyczne w postaci
upojenia patologicznego wystapily u badanego. Oskarzony byl zorientowany w sytuacji, wiedzial co sie dzieje, w jakiej
sytuacji sie znalazl i co robil przed zdarzeniem. Stusznie takze zaznaczyli ,iz badanie poziomu alkoholu u oskarzonego
wykazalo 1, 3 promila, czyli utrzymywalo sie na do$¢ wysokim poziomie , nadto badanie to odbylo sie jakis czas po
zdarzeniu, co czyni zasadnym przypuszczenie, iz poziom alkoholu w chwili zdarzenia byl wyzszy. Co wazne biegli
stwierdzili, iz nie ma bezpoéredniego wplywu na uznanie, ze upojenie jest patologiczne, kiedy wypito duzo alkoholu
i w sytuacji gdy dlugo sie pije. Przyja¢ raczej nalezy, iz wysoki poziom alkoholu biorac pod uwage obraz spozywania
alkoholu, wskazuje, ze bylo to upicie zwykle.

Jesli za$ chodzi o zarzuty sformulowane w apelacji obroncy oskarzonego, a dotyczace opinii sadowo psychologicznej,
to po zlozeniu w obecnosci stron na rozprawie apelacyjnej ustnej opinii, nalezy je takze uznac za bezzasadne. Chodzi
mianowicie o kwestie, ktéra wymagala wyjaénienia, a mianowicie o zawarte w opinii bieglej psycholog stwierdzenie
o latwym wzbudzaniu uczu¢ agresywnych przez oskarzonego , co zdaniem skarzacej bylo stwierdzeniem niczym
nieuzasadnionym. Tymczasem , jak wynika z opinii ustnej, biegla w calosci podtrzymala opinie pisemna wraz z jej
wnioskami. Stwierdzila, ze cecha osobowo$ci jaka jest tendencja do latwego wzbudzania uczué agresywnych takich jak
irytacja, gniew, czy zlo$¢, moze w sprzyjajacych okoliczno$ciach doprowadzi¢ do zachowan agresywnych, polegajacych
na uderzeniu kogo$, badZ uzycia stow agresywnych. Biegla wyjasnila takze, iz uzyte w opinii stwierdzenie o tendencji
jako cesze osobowoSci jest rownoznaczne ze stwierdzeniem u oskarzonego wysokiego poziomu agresywnosci. Taki
wlaénie poziom wynikal z badan skali osobowosci, zwlaszcza skali agresji B.-D.. Wynik badania obliczony zostal
zgodnie z zasadami i instrukcja. Biegla podkreslila takze, iz przezywanie uczucie agresji nie rowna sie zachowaniu
agresywnemu, cho¢ rzecz jasna jedno drugiego nie wyklucza. Powyzsze czyni zarzuty sformulowane w pkt 1 apelacji
niezasadnymi, cho¢ niewatpliwie ustne opinie zlozone w trakcie rozprawy apelacyjnej mialy tu duze znaczenie i
pozwolily na wyjaénienie istotnych dla orzekania w sprawie niniejszej okolicznosci.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutdow stwierdzic nalezy, iz takze okazaly sie one niezasadne. W pierwszej kolejnosci
podkresli¢ trzeba, ze oddalenie wniosku o dokonanie konfrontacji zeznan swiadkéw w osobach R. J. i M. K. oraz
D. K. (1) i M. K. bylo w realiach tej sprawy uzasadnione. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz nie czesto sie zdarza by
sad dysponowat tyloma zeznaniami naocznych §wiadkéw zdarzenia. Niewatpliwie do §wiadkéw takich naleza R. J.,
ktory z odleglo$ci 4-5 metrow obserwowal zdarzenie od samego poczatku, obezwladnit oskarzonego i wytracit mu
z reki n6z, D. K. (1), ktory udzielil pokrzywdzonemu pierwszej pomocy, M. K., ktéry pomagal w koncowej fazie
udzielania pomocy P. Z.. Stusznie Sad I instancji dal wiare zeznaniom tych swiadkow, przy czym zeznaniom $wiadka
K. w czeéci, co nalezycie umotywowal na stronach 5-7 pisemnych motywoéw zaskarzonego orzeczenia. Zeznania



Swiadkéw J. i K. sg , wbhrew twierdzeniom apelujacej, spdjne i konsekwentne i w pelni ze sobg koreluja. Ocena
ta dotyczy takze klotni pomiedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym, ktora slyszal swiadek J., a ktora bezposrednio
poprzedzala atak oskarzonego i ukazuje prawdziwy powod dokonania przestepstwa, fakt, iz oskarzony twierdzil, ze
nie pamieta zdarzenia nie moze skutecznie podwazy¢ zeznan ww. §wiadkow. Zreszta co do powodow samej agresji
wyjasnial sam oskarzony, ktéry nie negowal samej awantury, tyle tylko, ze nie podawal jej przyczyny. Zgodzi¢ sie
nalezy z Sadem Okregowym, ze niepamie¢ oskarzonego ma charakter wybiorczy, skoro pamieta on zachowanie
swoje i pokrzywdzonego poprzedzajace zdarzenie, a sam przebieg czynu i najistotniejsze z punktu widzenia karno
prawnej jego oceny fragmenty pomija w swoich wyja$nieniach. Niezasadne sa zarzuty zwigzane z oceng zeznanh
wskazanych powyzej §wiadkow, albowiem dotycza réznic w ich zeznaniach , ktére sa normalne z punktu widzenia
zapamietywania detali, albowiem réznig sie w szczegodlach , ktore dla oceny istotnych fragmentéw zdarzenia nie
maja znaczenia. Ilo$¢ cioséw nozem zostala bowiem potwierdzona w zalaczonej dokumentacji lekarskiej i opinii
bieglego lekarza medycyny sagdowej, natomiast z konstrukeji zarzutu i opisu czynu wynika ,ze byly to co najmniej
cztery ciosy nozem w klatke piersiowa, ktore u pokrzywdzonego spowodowaly dwie rany klute lewej potowy klatki
piersiowej z krwiakiem pourazowym oplucnej, ktore to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia pokrzywdzonego
na okres powyzej siedmiu dni. Swiadkowie opisywali , ze oskarzony trzymajac jedna reka kurtke pokrzywdzonego,
druga wolna wyjat noéz z kieszeni i ,zaczal go dzga¢ tym nozem w okolice serca”. Zeznania $§wiadka D. K. (2) , co
nalezy podkresli¢, sktadane byly w obecnosci bieglego psychologa, ktéry w opinii stwierdzil, iz Swiadek ten jest zdolny
do prawidlowego postrzegania i zapamietywania, a takze odtwarzania faktow i zdarzen. Z opinii bieglego wynika
takze, iz zeznania te opierajg sie na rzeczywistym wydarzeniu, a w swoich wypowiedziach §wiadek nie przejawial
oznak wplywu oso6b trzecich. W sprawie wywiedzione zostaly dwie opinie bieglych psychologéw i sa one zgodne
co do oceny psychologicznych aspektéw skladanych zeznan, shusznie wobec tego Sad meriti nie znalazl, wobec
konsekwencji i spojnosci tych zeznan, takze co do iloSci wyprowadzonych cioséw, podstaw do ich kwestionowania.
Argumenty apelacji takze skutecznie oceny tych zeznan nie podwazyly. Konsekwencja zeznan wskazanych swiadkow
uprawniala Sagd do dokonania ich oceny samodzielnie , bez koniecznosci siegania po konfrontacje. Co sie tyczy
zarzutu dotyczacego nieprzestuchania pokrzywdzonego przed sadem, stwierdzi¢ nalezy, iz w realiach tej sprawy
bylo to procesowo uzasadnione, albowiem wszystkie podejmowane przez sad czynno$ci majace zapewnic¢ obecno§é
pokrzywdzonego w sadzie , a przede wszystkim proby ustalenia jego miejsca pobytu nie powiodly sie ( vide dokumenty
z akt postepowania). W tej sytuacji ,slusznie poprzestano na ujawnieniu zeznan tego Swiadka zlozonych w trakcie
postepowania przygotowawczego.

Wreszcie niezasadne sg takze zarzuty dotyczace przyjetej przez Sad Okregowy kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz w orzecznictwie przyjmuje sie, ze w wypadkach przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu - jako przestepstw znamiennych skutkiem - o kwalifikacji prawnej czynu decyduje
przede wszystkim powstaly skutek, jednakze nie wyklucza to zakwalifikowania go jako usilowania do surowiej
zagrozonego przestepstwa, w sytuacji gdy bez zadnych watpliwo$ci mozna wyprowadzi¢ jednoznaczny wniosek, ze
skutek zamierzony przez sprawce byl dalej idacy niz osiggniety. W realiach sprawy niniejszej o zamiarze sprawcy
Swiadczy nie tylko rodzaj uzytego narzedzia ale i ilo$¢ zadanych cioséw, a takze ich umiejscowienie. Ciosy zadane
zostaly w okolice klatki piersiowej, gdzie znajduja sie wazne dla Zycia ludzkiego organy. O ile brak jest przestanek
do stwierdzenia, iz oskarzonemu towarzyszyl zamiar bezposredni , to bez watpienia, za Sadem Okregowym przyjac
nalezy, ze oskarzony dzialal z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego.

Przy ustaleniu winy oskarzonego, a takze zamiaru, jaki mu towarzyszyl, stusznie Sad meriti zwrocil uwage
na osobowo$¢ oskarzonego. Z opinii sagdowo-psychologicznej wynika, ze oskarzony ujawnia cechy osobowo$ci
nieprawidlowej, sklonnej do agresji. Osobowo$¢ sprawcy, jego agresywne zachowanie w trakcie zdarzenia, jak i
okolicznoSci towarzyszace zajsciu, a wiec weze$niejsze nieporozumienie, czy tez klotnia, wywolaly u niego reakcje
polegajaca na zadaniu pokrzywdzonemu cioséw nozem , ktore bez watpienia mogly spowodowaé $émieré . Przytoczone
powyzej okolicznoS$ci $§wiadcza, iz z takim skutkiem oskarzony sie godzil.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, iz lektura pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dowodzi, wbrew twierdzeniom
skarzacej , ze Sad Okregowy dokonal dokladnej analizy calego zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym



wyjas$nien oskarzonego. Jego wyjasnienia, cho¢ stosunkowo skape, podlegaly jednakze weryfikacji w oparciu o dowody
z zeznan $wiadkow, opinie bieglych, a takze szereg innych dowod6w nieosobowych.

Sad I instancji nie pomingl zadnego z dowodéw ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, za$§ ocena dowodoé6w odpowiada
regulom zawartym w art. 7 k.p.k.

Podniesione w apelacji zarzuty co do winy upowazniaja Sad Apelacyjny do rozpoznania sprawy takze w zakresie
kary. Wobec tego przypomnieé nalezy, iz , jak wynika z pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia na stronach
12-14, Sad Okregowy uwzglednil wszystkie okolicznosci istotne przy wymiarze kary, zar6wno te obcigzajace, jak
i te o korzystnej dla oskarzonego wymowie. Shlusznie takze skonstatowal, iz jedyng okolicznos$cia pozytywng jest
nienastgpienie najtragiczniejszego mozliwego skutku w postaci $§mierci pokrzywdzonego. Kazda z tych okolicznoéci
nalezycie przeanalizowal i ocenil, a Sad Apelacyjny ocene te w pelni aprobuje. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze orzeczona
wobec oskarzonego, ktéry dzialal w warunkach multirecydywy, kara 10 lat pozbawienia wolnoéci nie razi swoja
wysokoScia. Brak zatem podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie.

Przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, ktérego oskarzony dopuscil sie wobec pokrzywdzonego, wymaga stosowania
wobec jego sprawcy surowej represji karnej. Kara za popelienie bardzo powaznych przestepstw, jakim w omawianym
przypadku jest czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., musi byé¢
stosownie dotkliwa i dolegliwa, aby pozostawala wspolmierna do spotecznej szkodliwosci czynu i stopnia zawinienia
sprawcy.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny orzekl , jak w wyroku.



