Sygn. akt IT AKa 143/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski (spr.)
Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SO (del.) — Ewa Gregajtys

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber
przy udziale oskarzyciela positkowego D. M.,
Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2016 r. w Warszawie
sprawy

1) C.K.(Dur.(..)wW.s.S.iF.zd. K.

2) JJ.K. @) ur. (..)wS.c.Z.iW.zd.S.

oskarzonych o czyny z art. 280 § 21iin. k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych i petnomocnikoéw osk. positk. D. M.

iT. M.
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 7 grudnia 2015 r. sygn. akt XII K 87/14

I. zmienia wyrok w zaskarzonej wobec C. K. (1) czeSci w ten sposéb, ze:

1. uchyla orzeczenie o wymierzonej C. K. (1) karze lacznej pozbawienia wolno$ci (pkt XVI wyroku);

2. uchyla orzeczenie o wymierzonej C. K. (1) na podstawie art. 91 § 1 kk. wzw. z art. 280 § 2 kk. wzw. zart. 11§ 3

k.k.iart. 33 § 2 k.k. karze pozbawienia wolno$ci i karze grzywny (pkt XV wyroku);

3. uchyla orzeczenie wydane wobec C. K. (1) na podstawie art. 77 § 2 k.k. (pkt XVII wyroku) i na podstawie art. 4082

kk (pkt. XIX wyroku);

4. uchyla zaskarzony wyrok wobec C. K. (1) w czeSci dotyczacej czyndéw przypisanych mu w pkt IIT i w pkt XII wyroku
i w tym zakresie sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania;

5. na podstawie art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 2 k.k. za czyny przypisane C.
K. (1) wpkt I, ITi w pkt od IV do XI zaskarzonego wyroku wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci

i 400 (czterystu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;



6. na podstawie art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt I.5. niniejszego wyroku i w pkt XII
wyroku zaskarzonego i wymierza C. K. (1) kare laczna 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnoci, na poczet ktoérej zalicza
z mocy art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania od 21 stycznia 2015 r. do 25 maja 2016 r.;

7. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej wobec C. K. (1) czeSci;
II. zmienia zaskarzony wyrok wobec J. K. (1) w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o wymierzonej J. K. (1) karze lacznej pozbawienia wolnosci (pkt XV wyroku) i orzeczenie wydane
na podstawie art. 77 § 2 k.k. (pkt XVII wyroku) oraz na podstawie art.4082 kk (pkt. XIX wyroku);

2. kare pozbawienia wolnos$ci orzeczona wobec J. K. (1) na podstawie art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. (pkt XV wyroku) obniza do lat 10 (dziesieciu);

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok wobec J. K. (1) utrzymuje w mocy;

4. na podstawie art. 86 § 1 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w pkt I1.2. niniejszego wyroku i w pkt
XIV wyroku zaskarzonego i wymierza J. K. (1) kare laczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej
zalicza z mocy art. 63 § 1 k.k. okres tymczasowego aresztowania od 21 stycznia 2013 r. do 23 stycznia 2013 r.i od 4
lutego 2014 r. do 25 maja 2016 r.;

ITI. zwalnia kazdego z oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

IV. zasadza od Skarbu panstwa na rzecz adw. K. C. i adw. P. S. po 738 tym 23%, z tytulu zwrotu kosztéw obrony z
urzedu C. K. (1) i

J. K. (1) w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt I AKa 143/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2015 r. C. K. (1) i J. K. (1) zostali uznani za winnych
popelnienia 12 rozbojoéw polegajacych na tym, ze dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w sposob bezposrednio
zagrazajacy zyciu pokrzywdzonych, dokonywali zaboru w celu przywlaszczenia rzeczy nalezacych do pokrzywdzonych,
przy czym w wyniku uprzednio uzgodnionego sposobu dokonywania przestepstwa C. K. (1) uzywal przemocy wobec
pokrzywdzonych, a J. K. (1) obserwowala miejsce zdarzenia stojac na tzw. ,czatach”, a nastepnie sprzedawala
skradzione przedmioty.

Czyny przypisane oskarzonej Sad zakwalifikowal z art. 280 § 2 k.k. (czyn z pkt XI wyroku z art. 13 § 1 k.k. wzw. z
art. 280 § 2 k.k.).

Czyny przypisane oskarzonemu — z art. 280 § 2 k.k. — kazdorazowo w zbiegu ze stosownym przepisem art. 156 k.k.
lub art. 157 k.k. — w zaleznoéci od rodzaju uszczerbku na zdrowiu spowodowanego uzyciem przemocy.

Uznajac, ze czyny przypisane oskarzonym w pkt od I do XII wyroku zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw
okre$lonego w art. 91 § 1 k.k. Sad na podstawie art. 91 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
C. K. (1) kare 20 lat pozbawienia wolnosci, a J. K. (1) — lat 15.

Nadto uznat osk. C. K. za winnego czynu z art. 157 § 2 k.k. za ktory skazal go na kare 6 m-cy pozbawienia wolnosci, a
J. K. zawinng czynu z art. 270 § 1 k.k. za ktory skazal ja na kare 4 m-cy pozbawienia wolnoéci (pkt XIII i XIV wyroku).



Orzekl kary taczne — 20 lat pozbawienia wolnos$ci wobec C. K. i 15 lat wobec J. K.; orzekl o ograniczeniu uprawnienia
do przedterminowego zwolnienia odpowiednio do lat 18 i 13 oraz o pozbawieniu oskarzonych praw publicznych na lat
51 podaniu wyroku do publicznej wiadomosci (wyrok - t. XXII akt, k. 4205 — 4217).

Apelacje w sprawie wnie§li obroncy obojga oskarzonych oraz pelnomocnicy oskarzycieli positkowych D. M. i T. M..

Obronca C. K. (1) zarzucil wyrokowi razaca niewspOlmierno$é orzeczonej kary lacznej oraz ograniczenie
skorzystania z warunkowego przedterminowego zwolnienia, wnoszac w konkluzji o obnizenie kary lgcznej
pozbawienia wolnoéci i uchylenie orzeczenia wydanego na podstawie art. 77 § 2 k.k. (t. XXIII akt, k. 4418 — 4424).

Obronca J. K. (1) zarzucil wyrokowi — bledne, badZ niepelne ustalenia faktyczne, obraze przepiséw art. 71iart. 5 §
2 k.p.k. oraz razaca niewspolmierno$é¢ orzeczonych wobec oskarzonej kar.

W konkluzji skarzacy wnidsl o uniewinnienie oskarzonej (poza czynem przypisanym jej w pkt XIV wyroku)
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
(t. XXIII akt, k. 4463 — 4467).

Pelnomocnicy oskarzycieli posilkowych zarzucili wyrokowi w odniesieniu do orzeczenia z pkt III wyroku
(apelacja adw. Z.) i z pkt XII wyroku (apelacja adw. R.) obraze licznych przepisow postepowania i bledne ustalenia
faktyczne, apelacja adw. Z. nadto obraze prawa materialnego, a to art. 148 § 2 pkt 2 k.k., poprzez przyjecie, ze czyny
zarzucane obojgu oskarzonym w tej czeSci sprawy wyczerpuja dyspozycje art. 280 § 2 k.k. w stosunku do J. K. (1), a
art. 2808 2 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 i § 3 k.k. w stosunku do C. K. (1), a nie jak nalezalo prawidlowo, zdaniem
skarzacych przyja¢ — dyspozycje art. 148 § 2 pkt 2 k.k.

W konkluzji obaj skarzacy wniesli o uchylenie orzeczen z pkt III i XII wyroku i przekazanie sprawy w tej czesci do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji (apelacje - t. XXIII akt, k. 4396 — 4405 i k. 4438 — 4449).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci rozwazy¢ nalezalo zarzuty obu apelacji pelnomocnikéw oskarzycieli positkowych. Jako idace
najdalej, w razie ich zasadnoSci, wywoluja istotng korekte wyroku w czeSci zaskarzonej, a w konsekwencji rowniez w
odniesieniu do orzeczonych kar.

Analiza sprawy wykazala, ze zarzuty obu apelacji w zakresie obrazy art. 7 k.p.k., a wiec bledéw w ocenie zgromadzonych
dowoddw, co w konsekwencji moglo doprowadzi¢ do blednych ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczen
z pkt II1 i XII wyroku — s3 zasadne.

W zakresie czynu z pkt III wyroku (rozb6j na W. M.) Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony C. K.: ,przewro6cit W. M. i ze
znaczng sila uderzyl ja co najmniej dwukrotnie pie$cig w glowe” na skutek czego pokrzywdzona doznala ,urazu glowy
ze zlamaniem zuchwy, krwawienia Srddczaszkowego i sthuczenia mozgu” (k. 3 uzasadnienia wyroku). W. M. zmarla
piatego dnia po zdarzeniu.

W zakresie czynu z pkt XII wyroku (rozbdj na H. M. (1)) Sad Okregowy ustalil, ze C. K.: ,zaatakowal ja uderzajac ...
co najmniej cztery razy pieécia i noga w glowe” na skutek czego pokrzywdzona doznala ,,urazu glowy z masywnymi
obrazeniami twarzoczaszki”. H. M. zmarla 14 marca 2013 r. (k. 10 uzasadnienia wyroku).

Ustalajac rodzaj zamiaru z jakim dzialal oskarzony Sad poprzestal na stwierdzeniu, ze dal wiare oskarzonemu ,,co
do tego, ze nie mial on zamiaru spowodowania $mierci zadnej z pokrzywdzonych” (k. 13 uzasadnienia). Wykluczyl
zatem dzialanie oskarzonego w zamiarze bezpos$rednim popelniania zabdjstwa, a przypisal mu w obu przypadkach
(pkt III i XTI wyroku) spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajacej zyciu w
nastepstwie czego obie pokrzywdzone zmarly — czyli przestepstwo rozboju w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
156 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Przyjal zatem Sad, ze oskarzony umy$lnie realizowal znamiona typu zasadniczego



przestepstwa z art. 156 § 1 k.k., natomiast skutek w postaci $mierci nie byt przez sprawce objety zamiarem. Skutek taki
sprawca natomiast przewidywat albo mog} przewidzie¢ — art. 9 § 3 k.k.

Uzasadniajac tak ustalong kwalifikacje prawng czynoéw z pkt IIT i XII wyroku stwierdzil Sad nadto, ze oskarzony
obejmowal zamiarem spowodowanie rozstroju zdrowia i uszczerbku na zdrowiu (k. 25). Wykluczyl natomiast istnienie
po stronie oskarzonego zamiaru ewentualnego zabdjstwa wskazujac przemawiajace za tym przestanki — k. 26
uzasadnienia od sléw ,,Sad uznal” do stéw ,takich skutkéw”.

Powyzsze ustalenia i oceny, jak trafnie podniesli skarzacy sa niepelne i moga jako naruszajace przepisy art. 71 art. 410
k.p.k. prowadzi¢ do blednych ustalen faktycznych.

Jak wynika ze wskazanych wyzej rozwazan Sadu pierwszej instancji, nie dos¢ wnikliwie zwazyl Sad ilosé, ciezar
i znaczenie — dla oceny zamiaru z jakim dzialal oskarzony — urazéw doznanych przez obie pokrzywdzone. Te
przedmiotowe okoliczno$ci obu popelionych czynéw moga bowiem przy uwzglednieniu wieku obu ofiar, ich staboéci
fizycznej, faktu pozostawienia ich w stanie ciezkiego pobicia bez pomocy, przy znanych sprawcy do$wiadczeniach
zwigzanych z wczeéniej popelnionym przestepstwem, ktorego ofiara zmarla (vide wyrok z t. IX akt k. 1608 — 11)
doprowadzi¢ do odmiennych ustalen w tym przedmiocie.

W. M., jak wynika ze zgromadzonej w sprawie dokumentacji lekarskiej, doznala nastepujacych urazéw:
- ztlamania zuchwy po stronie prawej,

- zlamania zuchwy po stronie lewej,

- zlamania 9 zeber po stronie lewej,

- zlamania 3 zeber po stronie prawej,

- zlamania stropu oczodotu prawego,

- ztamania koSci gnykowej,

- rany thuczonej okolicy ciemieniowo — potylicznej lewej,

oraz kilkunastu zasinien, otaré naskoérka i podbiegnie¢ krwawych na twarzy, glowie, podbrzuszu, podudziach,
przedramionach (prot. ogledzin zwlok — k. 878 — 880 akt).

H. M. (1) doznala nastepujacych urazow:

- ztamania lewego tuku jarzmowego,

- zlamania zuchwy,

- zlamania sitowia,

- ztamania koSci nosowej,

- zlamania przegrody kostnej nosa,

- ztamania dwu Scian oczodotu lewego,

- ztamania dwu Scian zatoki szczekowej prawej,

- zlamania wyrostkow koéci klinowych,



- zlamania wieloodlamowego wszystkich Scian zatoki szczekowej lewej,
- zZlamania 3 Zeber po stronie lewej,

oraz 9 zasinien na obu ramionach, obu podudziach, w okolicy kolanowej prawej, w nadbrzuszu i okolicy obojczyka
(prot. ogledzin zwlok — k. 1284 — 1290).

Opisane urazy $wiadcza o tym, Ze konkluzje Sadu o sposobie dzialania oskarzonego byly przedwczesne i nie
uwzglednialy iloSci, rozleglo$cii ciezaru doznanych przez obie pokrzywdzone obrazen. Te wskazuja, ze oskarzony zadat
kazdej z nich kilkadziesiat uderzen w glowe, tuléw i inne okolice ciala, w sposoéb brutalny, drastycznie wykraczajacy
poza potrzebe przelamanie oporu pokrzywdzonych przed rabunkiem. Jesli mieé na wzgledzie podeszly wiek obu ofiar
— ponad 80 lat i ich slabo$¢ fizyczng, niezrozumialym jest danie w tej kwestii wiary oskarzonemu, jak to zrobil Sad I
instancji, ustalajac zamiar z jakim dzialat oskarzony w obu przypadkach (vide k. 13 uzasadnienia wyroku).

Okolicznosci przedmiotowe obu czyn6w moga wskazywac, ze nie sa prawdziwe wyjasnienia oskarzonego w tej czesci
w ktorej relacjonuje swe zachowania wobec obu pokrzywdzonych. Moga wskazywaé, ze nie tylko byly one uderzane
pieScia w glowe, ale kopane, czy ,,deptane”. Zlamanie 12 zeber i koSci gnykowej u W. M., czy wprost zmiazdzenie kosci
twarzy u J. M. z licznymi zasinieniami r6znych miejsc na ciele obu ofiar wyklucza powstanie tych urazéw od kilku
uderzen pieécig zadanych dla przelamania oporu ofiary.

We wskazanych wyzej realiach dowodowych za zasadne uznac¢ nalezalo zarzuty obrazy przepiséw art. 71i 410 k.p.k.,
ktoére to uchybienia w ocenach mogly doprowadzi¢ Sad I instancji do btednych ustalen faktycznych w zakresie zamiaru
z jakim dzialal oskarzony C. K. (1) w obu przypadkach.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny uchylil wyrok w odniesieniu do tego oskarzonego i sprawe w zakresie czynéw z pkt
IIT i XII wyroku (pkt 3 i 12 a/o) przekazal do ponownego rozpoznania. Sad rozpoznajac sprawe ponownie, przystapi
do tego w skladzie przewidzianym przez przepis art. 28 § 4 k.p.k. Po myéli art. 399 § 1 k.p.k. uprzedzi o mozliwos$ci
zakwalifikowania czynéw z pkt 31 12 a/o z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. a nastepnie ponowi postepowanie dowodowe w
niezbednym zakresie, uwzgledniajac zgromadzona w sprawie dokumentacje lekarska w celu oceny sposobu dzialania
oskarzonego, iloSci, rodzaju i ciezaru doznanych przez pokrzywdzone urazéw dla ustalenia rodzaju zamiaru z jakim
dzialal i subsumcji zachowania oskarzonego pod wlaéciwy przepis prawa karnego materialnego.

Sad nie podzielil argumentéw obu apelacji w tej czeSci w ktorej odnosily sie one do czynéw z pkt III i XII wyroku
przypisanych oskarzonej J. K. (1).

W istocie obie apelacje tylko formalnie zaskarzyly w jej czeSci wstepnej wskazane orzeczenia rowniez na niekorzy$c
tej oskarzonej. Apelacja adw. G. R. w ogole — w czeSci dalszej — nie stawia orzeczeniom skazujacym J. K. z art. 280 §
2 k.k. zadnych zarzutoéw, apelacja adw. M. Z. stwierdza jedynie, ze uchylenie wyroku w tym zakresie konieczne jest z
powodu przypisania oskarzonym dzialania ,wspdlnie i w porozumieniu”. Poglad taki jest oczywiécie bezzasadny i sam
w sobie nie mogt uzasadniaé¢ uchylenia wyroku. W istocie za$ obie apelacje w czeéci dotyczacej J. K. (1) musialy byé
uznane za niezasadne, albowiem nie wskazywaly uchybien, ktorych stwierdzenie mogloby doprowadzi¢ do orzeczenia
na niekorzy$¢ tej oskarzonej, jak tego wymaga art. 434 § 1 k.p.k.

Apelacje obroncy oskarzonej J. K. (1) Sad Apelacyjny uznal za bezzasadng w sposdb oczywisty w zakresie zarzutow
blednych ustalen faktycznych, obrazy art. 7 i art. 5 § 2 k.p.k. Argumenty skarzacego uzyte na ich poparcie maja
wylacznie polemiczny i subiektywny charakter i abstrahuja od dowodowych realiéw sprawy.

Wyjaénienia obojga oskarzonych, w tym wyjaénienia J. K. (1) z dnia 4 lutego 2014 r. (k. 2057 — 20 59 t. XII
akt), stanowig podstawe dowodowg ustalenn dokonanych przez Sad I instancji, ktére pozwolily przypisaé oskarzonej
popehienie czynéw z art. 280 § 2 k.k. — wspdlnie i w porozumieniu z mezem. Sad Okregowy prawidlowo wykazat na
jakich i dlaczego dowodach oparl orzeczenie, a jakim dowodom i dlaczego wiary nie dal. W tej czesci przekonujaco



umotywowal dlaczego nie dal wiary tym wyjaénieniom oskarzonych w ktérych zaprzeczali wspotudzialowi oskarzonej
w przestepstwach przypisanych C. K. (1).

Swoje stanowisko Sad przekonujgco umotywowal. Poglad Sadu jest oparty o swobodng, a nie dowolng ocene
dowodow, zgodna z dos§wiadczeniem Zyciowym i logika rozumowania. Pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., a wniesiona
apelacja nie zdolala tej oceny podwazy¢. Niczym skarzacy nie obalil ustalenia o porozumieniu miedzy oskarzonymi co
do napad6éw rabunkowych na starsze osoby, na ktére to porozumienie przystala oskarzona, ktorej rola polegala nie
tylko na ,staniu na czatach”, ale i na sprzedazy skradzionych przedmiotéw, do czego przyznala sie we wskazanych
wyjasnieniach, a co wielokrotnie w swych wyjasnieniach potwierdzat C. K. (1).

W tym stanie dowodowym sprawy zarzuty tej czeSci apelacji nie mogly by¢ podzielone i prowadzi¢ do uniewinnienia
oskarzonej, badz uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Za oczywiscie chybiony uznal Sad zarzut tyczacy nieprzyjecia prawnej kwalifikacji czynoéw przypisanych oskarzonej
w zw. z art. 12 k.k. Poniewaz skarzacy tej czeSci apelacji nie uzasadnil, jego poglad nie jest dostatecznie jasny. Nie
mniej wystarczy w tej kwestii wskazac¢ skarzacemu, ze przestepstwo rozboju ma za przedmiot ochrony oprécz mienia,
roéwniez nietykalno$¢, wolnosé, zycie i zdrowie czlowieka. Sa to zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste, co w mysl art.
12 k.k. przy braku tozsamosci pokrzywdzonych wyklucza kwalifikacje dwu lub wiecej przestepstw z art. 280 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.

Za niezasadne uznat Sad zarzuty razacej niewspohmiernosci orzeczonej kary grzywny i kary pozbawienia wolnoéci za
czyn przypisany oskarzonej w pkt XIV wyroku. Kara grzywny aczkolwiek jednostkowa — w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.
(jedna kara) — zostala wymierzona za 12 przestepstw przypisanych oskarzonej z art. 280 § 2 k.k. Juz tylko dlatego nie
moze by¢ uznana za razaco niewspotmierna, a wiec niesprawiedliwa, zwlaszcza w my$l regul jej wymiaru wskazanych
w § 3 art. 91 k.k., czego skarzacy zdaje sie nie dostrzegl.

Z kolei kara 4 m-cy pozbawienia wolnoSci za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. a wiec o jeden miesiac jedynie wyzsza od
minimum ustawowego nie moze by¢ uzna nie tylko za ,razaco”, ale nawet za surowa. Skarzacy za$ w ogoéle nie wskazal
przeslanek, ktore mialyby motywowac uznanie tego czynu za wypadek mniejszej wagi. Dlatego i w tej czeSci apelacja
nie mogta by¢ uwzgledniona.

Podzielil Sad odwolawczy zarzuty dotyczace orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci za ciag
przestepstw. W pierwszym rzedzie wskazac trzeba, ze kara ta tempore criminis, a wiec przed 1lipca 2015 r., w mysl art.
91§ 1k.k. wzw. z art. 38 § 2 k.k. nie mogla przekroczy¢ lat 15. Orzeczenie wobec oskarzonej, ktdrej rola w przypisanym
ciggu przestepstw byla drugorzedna, kary maksymalnej istotnie uznaé nalezalo za razaco niewspoimiernie surowe.
Dlatego Sad Apelacyjny obnizyl orzeczona wobec oskarzonej J. K. (1) kare pozbawienia wolnos$ci do lat 10. Spelni
ona swe cele tak w zakresie prewencji indywidualnej, jak w zakresie oddzialywania spotecznego, a jest stosowna do
stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci czyn6w przypisanych oskarzonej. W konsekwencji orzekl Sad stosownie
o karze lgcznej.

Apelacja obroncy oskarzonego C. K. (1) zarzucila wyrokowi razacg niewspotlmierno$¢ kary lacznej w wymiarze lat 20.

Tak formutowany zarzut musial by¢ uznany nie tyle za oczywiscie bezzasadny, ale za bezprzedmiotowy, skoro bowiem
za cigg przestepstw wymierzono oskarzonemu kare 20 lat pozbawienia wolnos$ci (jedng kare) to kara laczna za
ciag przestepstw z pkt XIII wyroku nie mogla by¢ nizsza niz lat 20. Dlatego apelacja jako chybiona nie mogla by¢
uwzgledniona.

Z urzedu natomiast Sad dostrzegl, jak juz wspomniano, ze orzekajac wobec oskarzonego kare pozbawienia wolnoéci
za ciag przestepstw Sad Okregowy wymierzyl ja w mysl przepisu art. 38 § 2 k.k. obowiazujacego po 1 lipca 2015 r.
Tymczasem zar6wno EKPC i PW w art. 7, jak i ratyfikowany przez P. Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i
Politycznych wprowadzily zakaz orzekania kar surowszych, niz te ktére mozna bylo wymierzy¢ w chwili popelienia
przypisanego sprawcy czynu. To dlatego Sad Apelacyjny w pkt 5 wyroku za czyny z pkt Ii Il i z pkt od IV do XI wyroku



Sadu Okregowego, uznane za ciag przestepstw i niezaskarzone apelacjami co do winy, wymierzyt oskarzonemu kare
15 lat pozbawienia wolno$ci jako stosowng do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwo$ci przypisanych przestepstw,
a nastepnie orzekl o karze lacznej pozbawienia wolnosci (pkt 6 wyroku).

Uchylil rowniez Sad Apelacyjny wydane wobec obojga oskarzonych przez Sad I instancji orzeczenia oparte o przepisy
art. 77 § 2 k.k.iart. 40 § 2 k.k. — jako zbedne wobec korekty kary orzeczonej wobec J. K. (1), a cze$ciowego uchylenia
wyroku wobec C. K. (1).

Z tych wszystkich wzgledow orzekt Saqd Apelacyjny jak w wyroku.



