Sygn. akt IT A Ka 152/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwcea 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Jerzy Leder

Sedziowie SSA Marek Motuk

SSO (del.) Ewa Leszczyniska-Furtak (spr.)

Protokolant sekr. sqdowy Fukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2016 r.

sprawy:

I. K. urodz. (...) w K., syna A. iJ. zdomu L.

oskarzonego z art. 4 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 31 grudnia 2015 r., sygn. XVIII K 191/08
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze,
w tym 6.300 (szesé tysiecy trzysta) zlotych tytultem oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE

I. K. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 28 maja 2003 roku do 27 czerwca 2003 r. w P. dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej w imieniu wlasnym i na rzecz K. K. K. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniemS. P. w kwocie 3. 000. 000 z} (trzy miliony zlotych) w postaci uzyskania Y2 czesci w prawie uzytkowania
wieczystego zabudowanej nieruchomosci polozonej w miejscowosci D., obreb 2 przy ul. (...), stanowiacej dziatke
gruntu nr (...) o obszarze 1.18.59 ha na podstawie umowy z D. (...) z 27.06.2003 r., wprowadzajac wwym w blad
co do rzetelnosSci przedtozonych dokumentbéw, uzyskujac zaliczenie na poczet ceny nieruchomosci czeéci warto$ci
nieruchomoéci okres§lonej w zaswiadczeniu (...) wystawionym przez K. (...) w W. w dniu 5 listopada 1998 r. w W. na
postawie art. 212 ustawy z dn. 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomog$ciami

/Dz. U. Nr. 115 poz. 741 z p6Zn. zmianami/ oraz Rozporzadzenia Rady Ministréw z dn. 13 stycznia 1998 r. w sprawie
sposobu zaliczenia wartoSci nieruchomosci pozostawionych za granica na pokrycie ceny sprzedazy nieruchomosci
lub optlat za uzytkowanie wieczyste oraz sposobu ustalenia wartoéci tych nieruchomoéci /Dz. U. Nr 9 poz. 32 z p6zn.
zm./ potwierdzajacym pozostawienie mienia nieruchomego w L., powiat S., wojewddztwo (...), ktore to zadwiadczenie
zostalo wydane w oparciu

o podrobione dokumenty w postaci umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego z dn. 25 lipca 1943 r. nr
1150 repertorium (...), na mocy ktoérego A. K. (1) przenio6st swoje prawa do nieruchomosci L. na rzecz syna A. K. (2)



oraz za$wiadczenia P. (...) z dn. 28.04.1946 r.(...) nr (...) opatrzonego podpisem i pieczecia ,,Z. P. - kierownikD. (...)"
ustalajacego pozostawienie mienia w L. przez A. K. (2)
tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 31 grudnia 2015 r., sygn. akt XVIII K 191/08, orzek}:

1. oskarzonego I. K. uznal za winnego popelhienia zarzucanego mu czynu z tym, ze ustalil, Zze przypisanego czynu
dopuscil podejmujac swoje zachowania w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i za to
przy zastosowaniu ustawy Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.

w brzmieniu obowigzujacym w dniu 77 czerwca 2010 r. w oparciu o art. 4 § 1 kk na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 294 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk skazal oskarzonego, a na podstawie art. 294
§ 1kkig3 81,213 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywne 300 (trzystu) stawek,
ustalajac warto$é 1 (jednej) stawki na 100 (sto) zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
warunkowo zawiesil na okres proby 4 (czterech) lat;

3. na podstawie art. 44 § 2 kk orzekl przepadek dowodu rzeczowego opisanego w wykazie (...) k. 519 akt w postaci
kopii zaswiadczenia(...)U. (...) w W. z k. 501 akt przez pozostawienie w aktach sprawy;

4. na podstawie art. 230 § 2 kpk zwrdcil U. (...) W.B. (...)Jdokumenty zawarte w zalacznikach nr 1 do 3 do tomu 3
akt sprawy;

5. na podstawie § 80 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 23 grudnia 2015 r. Regulamin
urzedowania sadow powszechnych dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych D. rz. (...), k. 961-970/7
pozostawil w aktach sprawy;

6. na podstawie art. 627 kpk, 618 § 1 pkt 1, 7, 9, 12 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od I. K. kwote 12 639,02 zl (dwunastu
tysiecy szeSciuset trzydziestu dziewieciu zlotych i dwoch groszy) tytutem kosztow sadowych w sprawie w tym oplaty
od orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci i grzywny.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidslt obronica oskarzonego, ktéry na podstawie art. 444 § 1 kpk zaskarzyt orzeczenie
to w calo$ci, za wyjatkiem pkt. 4 orzeczenia. Na podstawie art. 427 § 11 art. 438 pkt 2, 3, 4 orzeczeniu temu zarzucit:

I. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacy decydujacy wplyw na jego tresc,
a polegajacy na:

1) bezzasadnym uznaniu jakoby oskarzony, Pan I. K. dzialal z zamiarem dokonania przestepstwa oszustwa na szkode
S. P. podczas, gdy mojemu Klientowi nigdy taki zamiar nie przy$wiecal, a prawnie uzasadniane roszczenia dotyczace
mienia (...) realizowal najpierw jako spadkobierca rodziny K., a p6Zniej jako osoba wskazana w rozumieniu przepiséw
cytowanej ustawy;

L~Prawdziwe informacje dotyczyly (...) kwestii zwigzanych z udzielonymi oskarzonemu pelnomocnictwami do
dochodzenia praw zwigzanych z mieniem(...)" ( strona 19 uzasadnienia zaskarzonego wyroku);

2) bezzasadnym uznaniu jakoby umowa darowizny w formie aktu notarialnego zawarta w dniu 25 lipca 1943 roku
pomiedzy dziadkiem oskarzonego - A. K. (1) i ojcem oskarzonego - A. K. (2) byla podrobiona podczas, gdy zebrane w
niniejszej sprawie dowody nie daja podstaw do kwestionowania autentycznoéci tegoz dokumentu;

3) bezzasadnym uznaniu jakoby za$wiadczenie P. (...) wystawione w dniu 28 kwietnia 1946 roku, a ustalajace ,, (...)
pozostawienie mienia w L. M.przez A. K. (2)" bylo podrobione podczas gdy zgromadzone w tej sprawie dowody nie
uzasadniajg postawienia takiej tezy.



I1. obraze przepisow postepowania, majaca decydujacy wplyw na tre$¢ blednego orzeczenia jakie zapadlo w niniejszej
sprawie, a polegajaca na:

1) pogwalceniu przepisow art 4, 5 § 2, 7, 92 i 410 k.p.k. w szczegblnoSci poprzez oparcie niezasadnego wyroku nie
o caloksztalt zebranego w sprawie materiatu dowodowego, (zwlaszcza przez odmowe dania wiary przekonywujacym
wyjasnieniom samego oskarzonego i spontanicznym zeznaniom syna Pana . S.. K. — §wiadka K. K. K.) i ttumaczeniem
wszelkich watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego wbrew zasadzie in dubio pro reo, a bezkrytyczne danie wiary
nieprawdziwym zeznaniom $w. G. G. (strona 19 tamze), ktéra miala interes prawny w oczernianiu oskarzonego,
zwlaszcza, ze tenze $wiadek zostal wprowadzony w blad przez Sad I instancji co do zarzutéw ciazacych na oskarzonym,
oparciu sie na opiniach niezyjacego bieglego W. P., ktéry to biegly nie mial materialu poré6wnawczego do wydania
opinii w zakresie dokumentéw wymienionych w zarzucie niestusznie przypisanym oskarzonemu - poprzez wyjatkowo
skrajnie subiektywna i ahistoryczna ocene zdarzen historycznych, powodujaca catkowicie - w oderwaniu od realiow
6wczesnej epoki - nieobiektywna ich ocene, skutkujaca bezpodstawnym skazaniem Pana I. S.. K. za rzekome
popehienie przestepstwa, ktorego oskarzony faktycznie sie nie dopuscil;

2) pogwalceniu przepisu art 413 § 2 pkt 1 kpk - co w praktyce uniemozliwia prawidlowe dokonanie kontroli
odwolawczej zaskarzonego orzeczenia - poprzez oczywiScie bezpodstawne uznanie Pana I. S.. K. za rzekomo winnego
sprzedlozenia PODROBIONYCH dokumentéw" i skazanie w/w oskarzonego m. in. za popelnienie przestepstwa z art
273 kk podczas gdy przedmiotem czynno$ci sprawczej nie jest jednakze kazdy dokument - w rozumieniu art 115 § 14 KKk,
lecz jedynie ,,dokument okreslony w art 271 lub 272" - a wiec taki, ktéry rownocze$nie stanowil przedmiot czynnosci
sprawczej typoéw czyndw zabronionych opisanych w art 271 kk (przedmiot bezposéredniego falszu intelektualnego).

Jest to wiec DOKUMENT AUTENTYCZNY (podkre$lenie autora apelacji), a wiec niepodrobiony i nieprzerobiony w
rozumieniu przepisu art 270 kk (falsz materialny)[Duze Komentarze Becka, M. Krolikowski R. Zawlocki (redaktorzy)
,» Kodeks karny. Czes¢ szczegoblna", tom II. Komentarz art 222-316, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2013, strona
481, ten cytat pochodzi z czesci komentarza opracowanej przez Pana notariusza M. Z.];

3) pogwalceniu przepisu art 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez zasadnicza sprzeczno$¢ pomiedzy wyrokiem, a jego
uzasadnieniem, co w praktyce utrudnia dokonanie kontroli odwolawczej zaskarzonego orzeczenia przez przyjecie w
czeSci dyspozytywnej orzeczenia, iz przedlozone dokumenty ,mialy znaczenie prawne", podczas gdy z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika zgola co§ odmiennego:

sIstota zaswiadczenia (...) bylo stwierdzenie warto$ci pozostawionego mienia poza granicami P. wskazanie osoby
uprawnionej do zaliczenia warto$ci tego mienia na pokrycie oplat za uzytkowanie wieczyste lub ceny sprzedazy dziatki
budowlanej oraz ceny sprzedazy polozonych na niej budynkéw lub lokali stanowiacych wlasnosé S. P." (strona 22
tamze, , (...) ustawa stala sie podstawa dziedziczenia - strona 15 tamze);

- a wiec z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika,

iz ,dla uprawnionych do nieruchomos$ci w L. (...) podstawa ich dochodzenia (...) ustawa stala sie podstawg ich
dziedziczenia" za$ z tre$ci wyroku wynika tylko tyle, iz zaswiadczenie P. dotyczy tylko i wylacznie ustalenia faktu
pozostawienia mienia w L., a nie innych okolicznoéci;

4) pogwalcenie przepisu art 424 § 1 pkt 1 kpk i art 398 § 1 oraz 17 § 1 pkt 7 kpk poprzez wewnetrzng sprzeczno$c
uzasadnienia zaskarzonego wyroku przez z jednej strony stwierdzenie ,,Na wstepie rozwazan stwierdzié nalezy, ze na
czas orzekania przedmiotem niniejszej sprawy byl WYLACZNIE (podkre$lenie autora apelacji) czyn z pkt III aktu
oskarzenia (por. strona 3 tamze).

Z drugiej za$: ,Umorzenie postepowania dotyczacego pozostalych czynéw pierwotnie zarzucanych oskarzonemu nie
stalo natomiast na przeszkodzie prowadzeniu ustalefi dotyczacych okoliczno$ci z nimi zwigzanych (sic! - uwaga
autora apelacji por. ,Praktyczny stownik wspoétczesnej polszczyzny" pod red. Haliny Zgbtkowej, tom 38, Wydawnictwo
KURPISZ, Poznan 2002, strona 286)(...) Nie umozliwia to jednak dokonywania ustalen dotyczacych czasu, w jakim



te zachowania nastapily (sic! - uwaga autora apelacji). Zaden przepis nie wyznacza sadowi granic czasowych w
odniesieniu do ktérych prowadzone sg ustalenia faktyczne" (sic! - uwaga autora apelacji) strona 24 tamze) podczas
gdy ,terminy przedawnienia (...) maja charakter bezwzgledny tzn. nie maja na nie wplywu czynnoSci procesowe, oraz
zdarzenia faktyczne. Z uplywem tych terminéw nie ma mozliwo$ci ukarania sprawcy przestepstwa. Nie wyklucza
sie natomiast wydana wyroku uniewinniajacego..." [patrz Kazimierz Buchala, Zbigniew Cwigkalski, Maria Szewczyk,
Andrzej Zoll ,Komentarz do kodeksu karnego. Cze$¢ ogdlna, pod redakcja Kazimierza Buchaly, Wydawnictwo
Prawnicze 1994, w tym cze$¢ komentarza opracowana przez Pana profesora Andrzeja Zolla, strona 483)], podczas
gdy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znajduja sie m. in. i takie nieprawdziwe sformulowania: ,,Potwierdzaja one
jedynie, ze interes w postuzeniu sie jakoby sfalszowanymi dokumentami dotyczacymi I. D. i darowizny dokonanej na
jej rzecz mial wylacznie oskarzony" (patrz strona 19 tamze);

5) pogwalceniu przepisu art. 41 § 11 art. 42 § 1 kpk poprzez zaniechanie wylaczenia sie z urzedu przez Pana Sedziego
Przewodniczacego, w sytuacji opisanej w tomie XV na K - 2591 i K - 2592, zwlaszcza wobec ,zlozenia przez Sad
zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa" (patrz sygn. akt 2 Ds 2070/13) w toku procesu karnego, w szczegolnosci
wobec stwierdzenia: ,Za wiarygodne uznano opinie lekarskie dotyczace oskarzonego. Byly one jasne i pelne. Oparte
na wszystkich niezbednych dokumentach do wydania kategorycznych opinii. W toku rozprawy gtéwnej nie ujawnily
sie ZADNE (podkreslenie autora apelacji) okoliczno$ci podwazajace kompetencje bieglych je wykonujacych" (patrz
strona 21 tamze) - co mialo niestety wplyw na bledne wyrokowanie w niniejszej sprawie;

6) naruszeniu przepisu art 626 § 1 kpk bowiem w sytuacji postawienia zarzutu z art. 273 kk nie zachodzila potrzeba
badania wiarygodnoS$ci dokumentow, gdyz zarzut ten dotyczyl przedlozenia dokumentoéw autentycznych i nie wymagat
zasiegniecia opinii z zakresu pisma recznego (por. pkt II podpunkt 2 zarzutéw apelacji);

7) naruszeniu § 80 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 23 grudnia 2015 roku Regulaminu urzedowania
sadow powszechnych poprzez pozostawienie dowodbow rzeczowych w aktach sprawy (punkt 5 wyroku), w sytuacji, gdy
nie potwierdzaly sie fakty ,,podstepnego dokonywania przez oskarzonego dzialania" (strona 27 tamze).

ITI. znajdalejidacej ostrozno$ci procesowej - niezaleznie od podniesionych zarzutéw w punkcie Ii IT niniejszej apelacji
wymierzenie razaco surowej kary znacznie zreszta przekraczajacej zadania oskarzyciela publicznego, ktéry wnosit o
zastosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary.

Obronca oskarzonego podnoszac w/w zarzuty wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego nie sa zasadne i w zadnej mierze nie moga prowadzi¢ do zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego I. K. od popelnienia zarzucanego jemu czynu, jak i nie
maja mocy uzasadniajacej uchylenie kwestionowanego orzeczenia celem przekazania sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac przedmiotowg sprawe Sad Okregowy nie naruszyl w spos6b wplywajacy na tre$¢ wyroku zadnych regul
postepowania, a fakty zrekonstruowal zgodnie z wymowa dowoddw uznanych za wiarygodne, uwzgledniajac w swym
wnioskowaniu caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie oraz wskazania wiedzy, logicznego rozumowania i
zyciowego doswiadczenia.

Eksponowana przez skarzacego okoliczno$é, ze oskarzony posiadal udzielone mu pelnomocnictwa do dochodzenia
praw zwigzanych z mieniem (...) nie dezawuuje prawidlowo$ci ustalenia, iz dochodzac od S. P.rekompensaty z tytutu
roszczen repatriacyjnych w ramach umowy z dnia 27 czerwca 2003 r., postuzyl sie on nierzetelnym, uzyskanym w
oparciu o podrobione dokumenty, za§wiadczeniem z dnia 5 listopada 1998 r. Nr(...), ktére stanowilo podstawe do
zaliczenia na poczet ceny transakcyjnej, cze$ci wartoéci nieruchomoéci okreslonej w tym dokumencie.



Jakkolwiek fakt posiadania przez rodzine K. dobr na ziemiach wschodnich, w tym majatku w L., ktéry w zwiazku z
wojna rozpoczeta w dniu 1 wrzeénia 1939 r., znalazl sie poza granicami P., pozostaje bezsporny, to jednak dochodzenie
rekompensaty z tego tytulu zostalo pod wzgledem przedmiotowym i podmiotowym $ciSle okre§lone w przepisach
prawa i moglo sie odbywac wylacznie w oparciu o obowiazujace w danym czasie regulacje.

I tak art. 212 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomog$ciami (uchylony z dniem 30 stycznia 2004 r,
przez art. 14 pkt 1 nieobowiazujacej obecnie ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o zaliczeniu na poczet ceny sprzedazy albo
oplat z tytulu uzytkowania wieczystego nieruchomo$ciS. P. warto$ci nieruchomosci pozostawionych poza obecnymi
granicami panstwa polskiego - Dz.U. 2004/6/39 z pdzn. zm.) regulowal uprawnienia przesiedlencow - obywateli
polskich z teren6w utraconych przez panstwo polskie, do nabycia dzialek budowlanych stanowigcych wlasno$c S. P. z
mozliwo$cig zaliczen warto$ci pozostawionego mienia na poczet nabycia wlasno$ci nieruchomosci lub pokrycia oplat
za uzytkowanie wieczyste.

Dotyczyt on osob, ktére w zwiazku z wojna rozpoczeta w 1939 r. pozostawily nieruchomoéci na terenach nie
wchodzacych w sklad obecnego obszaru panhstwa, a ktére na mocy uméw miedzynarodowych zawartych przez panstwo
mialy otrzymac ekwiwalent za mienie pozostawione za granicg.

Chodzilo tu o tak zwane uklady republikanskie, zawarte w dniu 9 wrzesnia 1944 r. pomiedzy PKWN a rzadami republik
U. i B. oraz umowe z dnia 22 wrzeénia 1945 r. z rzagdemL. (...). Stanowily one nastepstwo "Porozumienia miedzy
PKWN a rzadem ZSRR op. (...) granicy" podpisanego w dniu 27 lipca 1944 roku w M. i poprzedzaly zawarta w dniu 6
lipca 1945 r. w M. pomiedzy Tymczasowym Rzadem Jedno$ci Narodowej a rzadem ZSRR ,Umowe o prawie zmiany
obywatelstwa r. os6b narodowosci p. i z., mieszkajacych w ZSRR i ich ewakuacji doP.i o prawie zmiany obywatelstwa
p. 0s6b narodowosci r., u., b., r. i l.mieszkajacych w P. i ich ewakuacji do ZSRR".

Uklady republikanskie regulowaly repatriacje do P.obywateli p. z utraconych terenéw oraz losy prawne ich mienia.

W konsekwencji art. 212 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami dotyczyt repatriantébw — objetych ewakuacja
ze wschodu wlascicieli nieruchomo$ci, a wydane na podstawie ust. 6 powolanego przepisu rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 13 stycznia 1998 r. w sprawie sposobu zaliczania wartoéci nieruchomosci pozostawionych za granica
na pokrycie ceny sprzedazy nieruchomosci lub oplat za uzytkowanie wieczyste oraz sposobu ustalania wartos$ci tych
nieruchomoéci (Dz.U. 1998/9/32) okreslato sposdb zaliczenia oraz ustalenia warto$ci tych nieruchomog$ci na pokrycie
oplat za uzytkowanie wieczyste lub ceny sprzedazy.

Zgodnie z § 5 ust. 1 i 2 rozporzadzenia, nastepowalo to w formie zaswiadczenia kierownika urzedu rejonowego
(od 15 wrze$nia 2001 r. starosty) po okreéleniu przez rzeczoznawce majatkowego wartosci rynkowej pozostawionej
nieruchomoéci (§ 8 i § 9 rozporzadzenia).

Zaswiadczenie stanowilo podstawe zaliczenia warto$ci mienia pozostawionego za granica na pokrycie ceny sprzedazy
nieruchomoéci lub oplat za uzytkowanie wieczyste w toku dokonywania czynnoéci cywilnoprawnych o jakich mowa
w art. 27 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomog$ciami (tak: wyrok NSA w Gdansku z 10 sierpnia
1999 ., II SA/Gd 474/98, Lex 168856).

Natomiast podstawa do wydania za§wiadczenia bylo w istocie uznanie przez kierownika u. (...) jako reprezentanta
S. P., na podstawie dowodéw przedstawionych przez osobe ubiegajaca sie o przyznanie ekwiwalentu, zasadno$ci
zaliczenia warto$ci nieruchomosci pozostawionych za granica, ktéra zgodnie z § 4 ust. 1 i 3 rozporzadzenia byla
zobligowana przedstawi¢ m.in. dowody potwierdzajace pozostawienie nieruchomosci (w rozumieniu art. 212 ustawy o
gospodarce nieruchomog$ciami) oraz rodzaj i powierzchnie tych nieruchomosci i ich opis, a w przypadku gdy wniosek
skladat spadkobierca lub osoba wskazana przez wlasciciela pozostawionych nieruchomosci, do wniosku nalezalo
dolaczy¢ odpowiednio postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku lub os§wiadczenie wlasciciela wskazujace osobe,
o ktorej mowa w art. 212 ust. 4 w/w ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.



Oskarzony I. K., jako wnioskodawca zostal wezwany przez U. (...) w W. do dostarczenia m.in. kart repatriacyjnych
A. i A. K. (2), upowazniajacych do przekroczenia granicy polskiej w 1946 r. oraz dokumentéw potwierdzajacych
fakt zamieszkiwania na terenach niewchodzacych w sktad obecnego obszaru Panstwa P. w dniu 1 wrze$nia 1939 r.
(zalacznik nr 2 do tomu III) i jak trafnie ustalil Sad meriti, dla uzyskania stosownego zaswiadczenia wybral przestepny
sposoéb, postugujac sie opisanymi w zarzucie sfalszowanymi dokumentami w postaci po§wiadczonej notarialnie kopii
umowy darowizny oraz takiej kopii zas§wiadczenia repatriacyjnego.

Trzeba przy tym podkresdli¢, ze zgodnie z przyjeta w orzecznictwie zasadg dla wykazania utraty mienia nieruchomego,
oprocz dowodu z treéci dokumentu repatriacyjnego, za dopuszczalne uznano powodztwo o ustalenie pozostawionego
mienia na terenach nie wchodzacych w sklad obecnego obszaru P. (uchwata SN z 17 grudnia 1987 r., III CZP 68/87,
OSNCP 1998/6/79). Ta ostatnia droga dowodzenia praw wymagala oczywiScie zainicjowania postepowania sagdowego.

Oskarzony uciekl sie jednak do stosunkowo najmniej absorbujacego sposobu, przedstawiajac dokument sfalszowany,
co Sad I instancji prawidlowo ustalit i wyczerpujaco swoje w tym zakresie stanowisko umotywowal. Podkreslenia
wymaga, ze dokument ten zawieral nieprawdziwe informacje, jakoby A. K. (2) zostal przesiedlony z ziem wschodnich
w sytuacji, gdy wistocie zar6wno przed wojna, podczas wojny, jak i po wojnie zamieszkiwat on w granicach dzisiejszego
Panstwa P..

Skarzacy nie przedstawil natomiast zadnej przekonujacej argumentacji zdolnej podwazy¢ ustalenia Sgdu Okregowego,
ktore zostaly oparte na specjalistycznych opiniach z zakresu analizy i identyfikacji dokumentéw, wykonanych przez
bieglego z C. (...) oraz na relacjach swiadkow, ktérzy nie mieli zadnego interesu, aby zeznawac niezgodnie z prawda.

Tymczasem opinia specjalistyczna w sposéb jednoznaczny wykluczyla autentyczno$¢ pieczeci oraz podpisu Z. P.,
widniejacych na datowanym 28 kwietnia 1946 r. za§wiadczeniu, stwierdzajacym przybycie A. K. (2) do P. z ZSRR w
dniu 25 kwietnia 1946 r. i pozostawienie przez niego w L. nieruchomo$ci przejetych przez wladze u. SSR (podkresli¢
nalezy, ze chodzilo tu o pozostawienie mienia w rozumieniu art. 212 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomo$ciami, a zatem mienia ,,przesiedlenczego”).

Twierdzenie autora apelacji, jakoby biegly dokonujac ekspertyz nie dysponowal materialem poré6wnawczym wynikac
musi z nie do§¢ wnikliwej lektury samej opinii, jak i materialéw zgromadzonych w aktach sprawy. Skarzacy nie
dostrzega wszak, iz w Archiwum Panstwowym m.st. W. zachowalo sie wiele autentycznych dokumenté6w zawierajacych
odreczne zapisy oraz podpis Z. P., stanowiac bogaty, powolany w opinii (k. 1375a) material poréwnawczy przydatny
do dokonania badania autentycznosci podpisu dowodowego.

Podobnie biegly dysponowal podczas badan, przechowywanymi w Archiwum Pahstwowym m.st. W. w O.,
archiwalnymi dokumentami kancelarii notariusza A. H., zawierajacymi odreczne podpisy, co pozwolilo na wnikliwg
analize por6wnawczg i kategoryczne wnioskowanie, ze podpis tej osoby na dowodowym akcie notarialnym darowizny
zostal podrobiony metoda nasladownictwa.

Podkreséli¢ trzeba, ze material porownawczy byt w tych wypadkach nie tylko bogaty, ale tez wyjatkowo cenny,
bo bezwplywowy i pochodzacy z okresu bardzo zblizonego do dat wskazanych w kwestionowanych dokumentach
dowodowych, a biegly nigdy nie sygnalizowal jakichkolwiek brakow w zakresie wartosci i objetoSci owego materialu,
jak tez innych przeszkod, utrudniajacych przeprowadzenie badan w zakresie autentycznosci podpiséw. Opiniowaniu
nie stalo na przeszkodzie rowniez to, ze stanowily one kopie rzekomych oryginaléw, wszak nadal material dowodowy
posiadal wystarczajacy zakres cech identyfikacyjnych.

Zniwelowanie cech identyfikacyjnych wykonawcy podrobionych podpiséw, na skutek zastosowania metody
nasladownictwa, uniemozliwilto jedynie ustalenie tegoz wykonawcy.

Jednoczes$nie podnies$¢ trzeba, nawigzujac do przedstawionego na rozprawie odwolawczej stanowiska obroncy, ze
Sad I instancji nie mogl przeprowadzi¢ dowodu w postaci specjalistycznych badan oryginaléw zaswiadczenia i aktu
darowizny, skoro te nie zostaly nigdy ujawnione, a wedlug wyjasnien samego oskarzonego zostaly skradzione z piwnicy



jego mieszkania. Niemniej w pelni logiczna jest konstatacja Sadu orzekajacego, ze twierdzenie o kradziezy oryginalow
nie polega na prawdzie, a uzycie poSwiadczonych notarialnie za zgodno$¢ kopii stwarzalo mniejsze ryzyko wykrycia
falszerstwa.

Kierujac sie okre§lonymi w art. 7 kpk regulami wnioskowania stwierdzi¢ trzeba, iz dokumentéw tej wagi nie trzyma
sie w piwnicy, zabezpieczajac ich kopie. Jest to nieracjonalne zwlaszcza w sytuacji, gdy oskarzony dysponuje ponad
94-metrowym mieszkaniem w W., gdzie obiektywnie jest miejsce na przechowywanie waznych dokumentéw oraz, gdy
nie zawiadomil Policji o ich kradziezy.

Skarzacy nie chce przy tym dostrzec, iz wnioski bieglego dotyczace podrobienia podpiséw droga nasladownictwa,
pozostaja w koherencji z innymi licznymi okoliczno$ciami $wiadczacymi o sfalszowaniu przedmiotowych
dokumentow, ktore legly u podstaw wystawienia oskarzonemu zaswiadczenia z dnia o5 listopada 1998 r.

Przede wszystkim, co zostalo w postepowaniu sgdowym jednoznacznie ustalone w sposob znajdujacy umocowanie
w konkretnych dowodach, zar6wno w zbiorach archiwalnych P. (...), jak i w zbiorach archiwalnych kancelarii
notarialnej notariusza A. H., brak jest jakiegokolwiek Sladu sporzadzenia dowodowych dokumentéw, jak i informacji
Swiadczacych o przyjezdzie A. i A. K. (2) po zakonczeniu wojny z terenow, ktore pozostaly poza granicami P..

Istnieja natomiast dokumenty, ktére wykluczajg autentyczno$¢ zaré6wno przedmiotowego zaswiadczenia, jak i aktu
notarialnego. Wynika z nich bowiem, ze Z. P. prace w P. (...) w O. (...) w W. rozpoczal dopiero 1 wrze$nia 1946 r.,
funkcje kierownikaD. (...) powierzono mu dopiero od 1 wrze$nia 1947 r. (k. 89), podczas gdy jeszcze w grudniu 1946
r. byt on jedynie referendarzem, a nastepnie zastepca kierownika D. (...), przy czym za Kierownika D. (...) podpisal
sie na dokumencie wystawionym 3 grudnia 1946 r., jednoznacznie zaznaczajgc zastepstwo (k. 111).

Jakkolwiek racje ma skarzacy, ze Sad I instancji stwierdzil, iz Z. P. w nieustalonym czasie byl zatrudniony jako
referendarz i zastepca kierownika, to fragmentaryczne postrzeganie wywodéw uzasadnienia wyroku doprowadzito
autora apelacji do mylnego wniosku, jakoby bylto to rbwnoznaczne z brakiem wiedzy co do czasokresu pracy tej osoby
w Urzedzie. Tymczasem Sad I instancji jednoznacznie ustalil, iz Z. P. pracownikiem U. (...) zostal w dniu 1 wrze$nia
1946 r. (co wynika z dokumentu na karcie 91 akt), a brak jest jedynie dowodéw pozwalajacych skonkretyzowaé
czasokresy pelnienia konkretnych funkcji przed objeciem kierownictwa wD. (...). Tym samym nie spos6b odmoéwic
logiki wnioskowaniu Sadu orzekajacego, ze wykluczone jest, aby Z. P. wystawil jako KierownikD. (...) za§wiadczenie
datowane 28 kwietnia 1946 r., a zatem nie tylko przed objeciem tej funkcji, ale nawet przed rozpoczeciem pracy w
Urzedzie.

Dopiero wnioskowanie przeciwne uragaloby zasadom zdrowego rozsadku, ewidentnie naruszajac reguly art. 7 kpk.

Skarzacy zupehlie pomija rowniez te istotna dla ksztaltu dokonanych ocen i zrekonstruowanych faktow okolicznosé,
ze $wiadek L. T., ktéra zlozyla notarialnie po§wiadczone ,zeznanie” potwierdzajace status repatriancki A. K. (2),
wykorzystane dla potrzeb uzyskania omawianego zaswiadczenia nr (...), w zeznaniach zaprzeczyla jego prawdziwosci,
twierdzac, ze podpisywala przygotowane przez oskarzonego pisma w zaufaniu do jego osoby i z wdzieczno$ci za
okazywang jej pomoc.

Podobnie rzecz sie ma z datowanym 25 lipca 1943 r. aktem notarialnym darowizny opatrzonym nr repertorium (...),
pod ktérym to numerem w rzeczywisto$ci w kancelarii notarialnej A. H. zostal sporzadzony w dniu 11 maja 1943 r.
zupehie inny dokument, odnoszacy sie do wpisu hipoteki na rzecz banku na nieruchomosci nalezacej do malzonkow
T.iM. W..

Warto przy tym wskazaé, iz w dniu 25 lipca 1943 r. nie zostal w kancelarii notariusza A. H. wydany zaden akt notarialny,
ani nie odnotowano zadnej innej czynno$ci, co — nota bene - nie powinno dziwié¢, gdy weZmie sie pod uwage, ze data
ta przypadala na niedziele, a wiec dzien wolny od pracy.

Jednocze$nie w skorowidzu interesantdéw z 1943 r. brak jest nazwiska K..



Takie elementy, jak inna forma graficzna i merytoryczna dowodowego aktu (brak okreSlenia wyznania stron
oraz wskazania regulacji, od zadoSéuczynienia ktérym uzalezniona byla wazno$é¢ aktu), odbiegajace dalece od
poréwnywalnych aktéw archiwalnych sporzadzonych przez tego notariusza, stanowia tylko uzupelnienie dla
oczywistej konstatacji, ze opisane w zarzucie zaréwno za$wiadczenie, jak i akt darowizny, ktére stanowily podstawe
dla wydania w 1998 r. za§wiadczenia przedlozonego w 2003 r. do umowy uzyskania uzytkowania wieczystego, zostaly
sfalszowane.

Immanentnie uprawnione treScig wiarygodnych dowodow jest bowiem takze ustalenie Sadu I instancji, iz ojciec
oskarzonego A. K. (2) nie mogl przyjecha¢ do P. 28 kwietnia 1946 r., jako przesiedleniec z terenéw, ktére po wojnie
pozostaly poza granicami P., co dodatkowo potwierdza fakt sfalszowania zaswiadczenia repatriacyjnego. Ot6z wedle
zeznan corki A. K. (2), Swiadka Z. G. (1), jak tez pomocniczo publikacji jego syna X. K. w (...) oraz zabezpieczonego
dokumentu w postaci kennkarte, ojciec oskarzonego wojne spedzil w P., mieszkajac w K., gdzie pozostal takze po
zakonczeniu wojny i gdzie wedle $§wiadka Z. G. (1) podjal wraz z nig prace w zakladach chemicznych, nie bedac nigdy

wysiedlonym przez wladze (...) (k. 1473-1474).

Swiadek Z. G. (1) nie miala zadnych obiektywnie uzasadnionych powodéw, aby nieprawdziwie zeznawaé w zakresie
doskonale jej znanych losow swojej rodziny i jej poszczegdlnych cztonkéw. Z jej relacji wynika nadto, ze przed wojna
jej rodzina, w tym A. K. (2), stale zamieszkiwala w polozonym nadal na terenie dzisiejszej P. zamku w L., stanowigcym
siedzibe jej dziadka A. K. (1).

W zadne] mierze natomiast nie mozna podzieli¢ stanowiska obroncy, jakoby powodem niewpisania
zakwestionowanego aktu notarialnego darowizny do repertorium mial by¢é brak pouczenia, iz jego waznoéc
uzalezniona jest od uzyskania zezwolenia wladz n. oraz od wskazania w nim adresu zamieszkania stron przy ul. (...).

Brak odnotowania aktu notarialnego w ksiegach notarialnych dezawuowal wszak moc wiazaca aktu, czyniac go
zupehie bezuzytecznym wzgledem kazdej wladzy, ktorej to prawidlowosci powolywany przez skarzacego dekret
PrezydentaR.z 30 listopada 1939 r. o niewazno$ci aktéw prawnych wladz okupacyjnych, bynajmniej nie uchylal.

Warto tez dostrzec, ze w P. 1943 roku nie sposob bylo przewidzie¢ przyszla sytuacje polityczna i spoleczng, a co
za tym idzie zawieranie aktéw pozbawionych jakiejkolwiek mocy prawnej w aktualnych na czas ich zawierania
realiach, jednoczesnie bylo pozbawione jakiegokolwiek racjonalnie umotywowanego powodu. Zwlaszcza za$ zupelnie
irracjonalne byloby wpisanie w akcie notarialnym na podstawie kennkarte jako miejsca zamieszkania A. K. (1), adresu
(...) przy ul. (...) w sytuacji, gdy w dokumencie tym wskazano rzeczywisty adres (...).

Nie kwestionujac faktu posiadania przez rodzine K. kamienicy przy (...) ulicy noszacej dzi§ nazwe (...), nie sposéb
odmowié logiki konstatacji Sadu I instancji, iz w okupowanej stolicy taka nazwa ulicy oficjalnie funkcjonowac nie
mogla i wrzeczy samej — nie funkcjonowala. Sad Apelacyjny ,,na marginesie” zaznacza, ze obecna (...) w W., zbudowana
w 1920 r. jako (...), w czasie wojny (od 1940 r.) miala nadang przez okupanta nazwe S. (...).

Ojciec oskarzonego A. K. (2) nie mogl tez w dniu 25 lipca 1943 . stana¢ do aktu notarialnego, legitymujac sie kennkarte
wskazujaca na miejsce zamieszkania w W. przy u. (...), o tym samym numerze, pod jakim wladze okupacyjne wystawily
jemu rzeczywista kennkarte ze wskazaniem na zamieszkiwanie w K. przy ul. (...). Trzeba przy tym podkredlic, iz
Swiadek Z. G. (1), ktéra negowala, aby jej ojciec i brat zostali po wojnie przesiedleni ze wschodu, jednoznacznie
zaprzeczyla rowniez, aby jej ojciec kiedykolwiek mieszkal w W..

Dywagacje skarzacego, prezentujgce odmienne tezy, nie zostaly poparte zadnymi dowodami, a caloksztalt okolicznos$ci
ujawnionych na rozprawie, ocenianych z uwzglednieniem wskazan wiedzy, logicznego rozumowania i zyciowego
doswiadczenia prowadzi do wniosku, iz postuzenie sie takimi zapisami w sfalszowanym dokumencie darowizny
$wiadczy jedynie o nie do$¢ precyzyjnie spreparowanej intrydze.



Podsumowujac, w odniesieniu do rozwazan apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze sporny akt notarialny jest dokumentem
sfalszowanym, co nakazuje przyznac racje Sadowi I instancji, ze rozwazanie jego mocy prawnej, badz jej braku, w
Swietle jakiegokolwiek prawa jest pozbawione sensu.

Nie sposo6b takze odmoéwié racji wnioskowaniu Sadu I instancji , iz oskarzony nie wszedl w posiadanie tych falszywych
dokumentéw po $mierci ojca, bo A. K. (2) nie mial zadnych rozsadnych powodéw, aby je podrabiaé. Kwestia
mienia zabuzanskiego za zycia A. K. (2), ktory zmarl w 1986 r., nie tylko nie napotkala zadnych regulacji prawnych
stwarzajacych szanse na rekompensate, ale powszechnie znana sytuacja polityczna w 6wczesnej P. nie rodzila zadnych
widokoéw na przyszle jej otrzymanie w jakiejkolwiek formie.

W tym kontekscie twierdzenie obroncy, jakoby A. K. (2) w zwiazku z dzialalnoScia konspiracyjna w czasie wejécia
do P. armii czerwonej mial przebywac na K., skad wracal w 1946 r. — nota bene wraz ze swym ponad 70-letnim
wowczas ojcem, ktorego dotyczy kolejne z zaswiadczen repatriacyjnych opatrzonych podrobionym podpisem Z. P. —
pozostaje jedynie teza bez pokrycia w dowodach, za to w ewidentnej z nimi sprzecznosci, skoro forsowana jest przez
obronce wbrew relacji czlonka najblizszej rodziny K.. Nawet oskarzony, ktory w 1946 r. byl 17-letnim mlodzieficem
nie powolywat sie w swych wyjasnieniach na tego rodzaju okoliczno$ci, ktdre z racji wieku musialby pamietaé.

Twierdzac, jakoby oceniajac autentyczno$¢ dokumentéw Sad Okregowy nie dostrzegl uwarunkowan historycznych,
w jakich dokumenty zostaly sporzadzone, skarzacy nie wskazal zadnych tego rodzaju, ktére podwazalyby poczynione
ustalenia. Okoliczno$¢ miejsca, w ktérym wystawiano za§wiadczenia repatriacyjne, a zatem czy bylo to na peronie
dworca, czy w biurze, czy temperatura pod koniec kwietnia uzasadnia uzywanie koksownikéw, czy nie, dla istotnych w
sprawie ustalen faktycznych pozostaje bez zadnego znaczenia. Nie ujawniono zadnego osobowego, jak i innego zrodta
dowodowego, ktére pozwolilyby odtworzy¢ okoliczno$ci wystawiania zaswiadczen w konkretnej dacie 28 kwietnia
1946 r., a istniejace dowody jednoznacznie przeczg, aby w tym dniu wystawiono zaswiadczenie repatriacyjne, ktérym
postuzyt sie oskarzony do uzyskania za§wiadczenia KierownikaU. (...) w W. Nr(...), stanowigcego pdzniej podstawe do
uzyskania ekwiwalentu od S. P..

Stusznie Sad I instancji, zwigzany podyktowanym dyrektywa art. 410 kpk, obowiazkiem uwzglednienia w swym
wnioskowaniu caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych na rozprawie, dostrzegl tozsame mankamenty dokumentacji
dotyczacej mienia zabuzanskiego Swiadka Z. C. i rzekomych uprawnien do niego oskarzonego, jako spadkobiercy I.
D.. Fakt posiadania przez oskarzonego i w tym wypadku podrobionych dokumentéw repatriacyjnych Z. C. oraz I. D.,
jak i aktu darowizny wlaScicielki mienia (...) na rzecz tej ostatniej za rzekoma opieke, wskazuje na opracowane modus
operandi, ktére w przypadku przypisanego czynu doprowadzito do pozadanego celu — osiggniecia wymiernej korzysci
majatkowe;.

Trzeba zatem przypomnie¢, ze corka Z. C. — G. M. Z. G. (2) doskonale pamietala, iz wojne od jesieni 1939 r. spedzila
wraz z matka, bratem, guwernantka i pomoca domowa o imieniu H. bynajmniej nie na K., lecz w W. przy ul. (...).
Z zeznan $wiadka wiadomo, iz po Powstaniu Warszawskim wraz z matka trafily do obozu przejSciowego w P., a
nastepnie do C., skad wrécily do stolicy w 1945 r., aby w roku nastepnym opusécié ja i wyjechaé do F.. Tym samym
Swiadek utrzymujac, ze jej matka nie znala nawet I. D., stanowczo wykluczyla, aby miala w 1943 r. dokonac na jej rzecz
darowizny w zamian za okazang pomoc oraz wraz z nig powr6ci¢ z K. do P. w 1947 r.

Podobnie $§wiadek L. T., wbrew pisemnym o$wiadczeniom, ktérymi dysponowal oskarzony, a ktére Swiadek — jak
zeznala - podpisala w zaufaniu do jego osoby, nie poznala Z. C. w czasie wojny, spotkawszy osoby o tym nazwisku
dopiero wiele lat po jej zakoficzeniu, podczas podrozy doA.. Natomiast z rodziny D. §wiadek nie znata nikogo. Swiadek
L. T. zeznajac pod grozba odpowiedzialnosci karnej z art. 233 kk, wyraznie wskazala na brak jakiejkolwiek wiedzy na
temat repatriacji tych osob, a w zlozonych w toku postepowania karnego zeznaniach, zaprzeczyta stanowczo treSciom
zawartym w jej pisemnych o§wiadczeniach, sporzadzonych z inicjatywy i dla potrzeb oskarzonego, negujac dodatkowo,
jakoby kiedykolwiek byla w majatku L., S., czy D..



Oskarzony uzyskal zatem pisemne o§wiadczenia J. Z. oraz L. T., ktore takze byly nierzetelne, bo Swiadek T. zapewniata
w nich o stanie nieruchomosci, ktérej nigdy nie widziala, zas $wiadek Z. o stanie nieruchomosci, ktéry nie byl
mu znany z opisang w o$wiadczeniu szczegolowoécia, bo w majatkach K., w tym w L. byl jako 15 letni chlopiec
tylko raz, z krotka wizyta i w istocie swoje o$wiadczenia oparl na wskazaniach oskarzonego, a nie na wlasnych
spostrzezeniach. Tymczasem tak spreparowane o$wiadczenia oskarzony przedstawil do sporzadzenia operatow
szacunkowych nieruchomosci, przy czym zostaly one wykorzystane przy sporzadzaniu operatu L..

Nie mozna zgodzié¢ sie z autorem apelacji, iz te wszystkie okoliczno$ci nie majg znaczenia dla ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie, skoro okre§laja spektrum dzialalno$ci oskarzonego, unaoczniaja ewidentne podobienstwa w
sposobie jego dzialania i stanowia asumpt do wnioskowania o zachowaniach bezposrednio zwigzanych z czynem
stanowigcym przedmiot osadu.

Powinno$cia Sadu orzekajacego jest ustalenie tta sytuacyjnego, na jakim doszlo do przestepstwa, co nie jest obojetne
dla okreélenia zamiaru, motywacji, stopnia determinacji sprawcy, prognozy kryminalistycznej, rzutujacych tak na
ocene w zakresie winy, jak i kary.

Nie sposéb zatem, jak czyni to skarzacy, skutecznie stawia¢ Sadowi Okregowemu zarzutu z tego powodu, ze wnikliwie
przeanalizowal i poddal ocenie catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie.

Jednocze$nie wskazujac na konieczno$¢ oparcia uzasadnienia wyroku tylko na dowodach ujawnionych na rozprawie
gtownej, skarzacy w zadnej mierze nie wykazal, aby w realiach badanej sprawy uchybiono tym prawidlom procesowym,
naruszajac dyrektywe art. 410 kpk.

Myli sie tez skarzacy wywodzac, jakoby zeznania §wiadka G. M. Z. G. (2) nie powinny wplywac na wyrokowanie, skoro
stanowia one istotny dowdd stluzacy weryfikacji wiarygodno$ci innych dowodoéw, w tym wyja$nien oskarzonego oraz
dokumentéw u niego zabezpieczonych.

Nadto, niezaleznie od przytoczenia w odezwie o przestuchanie §wiadka C. d. G. w ramach pomocy prawnej wszystkich
zarzutdéw stawianych oskarzonemu w akcie oskarzenia, dostrzec trzeba, ze przestuchanie §wiadka sprowadzalo sie
od udzielenia odpowiedzi na konkretne pytania przedstawione za posrednictwem Sadu réwniez przez strony, z
ktorych tresci nie spos6b wywnioskowaé jakiegokolwiek zasugerowania §wiadka zakresem pozostalych zarzutéw (na
marginesie wskaza¢ nalezy, ze skoro przedawnienie dwoch spoérod 4 zarzucanych oskarzonemu czynéw nastapito
w zwiazku z nowelizacja obowigzujaca od dnia 1 lipca 2015 r., to w dacie 29 czerwca 2015 r., kiedy byt sporzadzany
wniosek o pomoc prawng, termin przedawnienia jeszcze nie ekspirowat).

Brak jest tez jakichkolwiek obiektywnych przestanek, ktore czynilyby uprawnionym zarzucanie $wiadkowi klamstwa
podczas skladania zeznah pod grozba odpowiedzialno$ci karne;j.

Jakkolwiek oczywistym jest, ze przedawnienie karalno$ci okre$lonych czynéw stoi na przeszkodzie rozstrzyganiu
w przedmiocie tych czynéw, to taki stan rzeczy nie jest rownoznaczny z zakazem odwolywania sie do okolicznoS$ci
zwiazanych z tymi czynami przy ustalaniu stanu faktycznego w zakresie innego zachowania objetego zarzutem. Jest
to wrecz pozadane zawsze wowczas, gdy dowody zwigzane z zachowaniami, ktorych karalno$c¢ ulegta przedawnieniu,
moga sie przyczyni¢ do wyjasnienia okoliczno$ci zdarzenia objetego wyrokowaniem. Trzeba wszak pamietaé, ze
przedawnieniu ulegaja czyny, a nie dowody, czy generalna dopuszczalno$é ich procesowego wykorzystania.

Wbrew fundamentalnym zasadom zdrowego rozsadku byloby zatem wywodzi¢, ze te wszystkie okolicznosci,
rozpatrywane lacznie, nie wskazuja na podstepne dzialania oskarzonego, ktory w dazeniu do zaspokojenia roszczen
rekompensacyjnych za mienie (...) nalezace przed wojng do jego rodziny, posunal sie do przysposobienia falszywych
dokumentéw, podjal podstepne dzialania nakierowane na uprawdopodobnienie zawartych w nich tresci i wreszcie
postuzyl sie nimi, gdy nadarzyla sie okazja osiagniecia skonkretyzowanej korzy$ci majgtkowej w ramach czynu
przypisanego zaskarzonym wyrokiem.



Ustalajac taki stan faktyczny, Sad Okregowy nie tylko uczynil zado$¢ wymogom art. 410 kpk i art. 7 kpk, ale tez w
zadnej mierze nie naruszyl reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk), skoro nie powzial takich watpliwosci co do istotnych
okolicznoSci sprawy, ktérych nie zdotalby usunaé¢ w drodze prawidlowej oceny dowodoéw i logicznego wnioskowania
o faktach na podstawie tych dowodoéw, ktérym przypisat walor wiarygodno$ci.

Skarzacy nie wskazal rowniez takich istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci ujawnionych w sprawie, ktére Sad
I instancji pominaltby w toku postepowania dowodowego oraz wnioskowania, co zarzut obrazy art. 92 kpk czyni
bezpodstawnym.

Jakkolwiek racje ma autor apelacji, ze oskarzony naruszyl prawo w roku 1998, kiedy to przedlozyl falszywe dokumenty,
ktbre nastepnie staly sie podstawa wydania przez Kierownika U. (...) w W. zas§wiadczenia Nr (...), to nie zmienia
to faktu, ze przedkladajac to wyludzone w oparciu o falszywe dokumenty zaswiadczenie w roku 2003 w celu
uzyskania zaliczenia kwoty 3.000.000 z} na poczet uzyskania V2 czeSci w prawie uzytkowania wieczystego polozonej
w D. nieruchomoéci S. P., wprowadzil w blad jego przedstawiciela co do rzetelnoéci tego dokumentu i dopuscit
sie przestepstwa oszustwa. Immanentnym jest bowiem, ze przedstawiciel S. P., majgc $§wiadomo$¢, ze stanowiace
podstawe zaliczenia zaswiadczenie, zostalo oparte na sfalszowanych dokumentach, bedac owocem wyludzenia
po$wiadczenia nieprawdy co do faktu repatriacji A. K. (2) oraz co do faktu, ze majatek, z pozostawienia ktérego
w wyniku przesiedlenia wywodzone jest prawo do zaliczenia, zostal objety aktem darowizny na rzecz oskarzonego,
bezspornie nie zawarlby z oskarzonym umowy z 27 czerwca 2003 r., w wyniku ktorej majatek S. P. zostal faktycznie
uszczuplony o rownowarto$¢ 3.000.000 zh.

Art. 212 ust. 4 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami przewidywat mozliwo$¢ zaliczenia warto$ci
nieruchomoéci, o ktérych mowa w jego ust. 1, na rzecz wla$ciciela tych nieruchomosci lub wskazanej przez niego jednej
osoby uprawnionej do dziedziczenia ustawowego. Tym samym oskarzony swoj tytul wilascicielski dokumentowal
przedstawiajac falszywy akt darowizny, ktory stal sie podstawa po$wiadczenia jego uprawnien.

Nie ma przy tym znaczenia, ze aktualnie obowigzuja przepisy ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do
rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami R. (...), zmieniajace warunki ubiegania
sie 0 jej przyznanie w stosunku do przepiséw obowigzujacych w dacie czynu.

Zmiana przepisdbw nie zmienia bowiem faktu, ze oskarzony postugujac sie falszywymi dokumentami wyludzil
zaSwiadczenie, stanowigce nastepnie podstawe zaliczenia na poczet naleznoéci S. P. okreSlonej w nim wartosci
nieruchomo$ci, ktorym postuzyt sie przy zawieraniu umowy uzytkowania wieczystego.

Trzeba tez zaznaczy¢, ze zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do rekompensaty z
tytulu pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami R. P. orzeczenia wydane przez byly P. (...), choé
nie sa bezwzglednie wymagane, nadal stanowia dowody §wiadczace o pozostawieniu nieruchomosci poza obecnymi
granicami R. P. z przyczyn, o ktéorych mowa w art. 1 powolanej ustawy, oraz o rodzaju i powierzchni tych
nieruchomo$ci. Nadal ubiegajacy sie o rekompensate z tytulu pozostawionego majatku musi tez wykazac swoje prawo
do niego.

Tymczasem zaswiadczenie Kierownika U. (...) w W. z dnia 5 listopada 1998 r., wystawione w oparciu o sfalszowane
dokumenty, poswiadczalo nieprawde, jakoby A. K. (2) pozostawil mienie poza wschodnia granica P. w rozumieniu
obowiazujacych przepisow rekompensacyjnych dla Z., a zatem, aby nabyl prawo do rekompensaty w zwigzku z
repatriacja. Poslugujac sie wystawionym w oparciu o falszywe dokumenty zaswiadczeniem podczas zawierania w 2003
r. umowy nabycia czeSci uzytkowania wieczystego, oskarzony postuzyt sie zatem dokumentem, o jakim mowa w art.
272 kk.

Z uznanych przez Sad Okregowy za wiarygodne zeznan Swiadka S. K. (skarzacy nie kwestionowal tej oceny),
wiadomo bowiem, ze wystawiajac jako Kierownik U. (...) w W. zasdwiadczenie nr (...), mial on mylne wyobrazenie
co do autentycznosci dokumentéw przedlozonych przez wnioskodawce, co leglo u podstaw niezgodnego ze stanem



faktycznym i prawnym pos$wiadczenia uprawnien oskarzonego do ubiegania sie o rekompensate od S. P. za mienie
pozostawione na ziemiach utraconych przezP..

Niemniej myli sie skarzacy wywodzac, jakoby oskarzonemu przypisano popelnienie przestepstwa z art. 273 kk
poprzez postuzenie sie sfalszowanymi dokumentami. Istota naruszenia tego przepisu polegala w tym wypadku na
postuzeniu sie przez I. K. dokumentem pos$wiadczajacym nieprawde (co do uprawnien do rekompensaty z tytutu
pozostawionego mienia przesiedlenczego), co z opisu czynu przypisanego jasno wynika. Postuzenie sie uzyskanym
wezedniej dokumentem po$wiadczajacym nieprawde w wyniku jego wystawienia w oparciu o dokumenty sfalszowane
realizowalo znamiona dyspozycji normy karnej okre$lonej w art. 273 kk. I cho¢ rodzina K. w istocie posiadala majatek
w L., nie byl to majatek ,,pozostawiony” w rozumieniu obowigzujacych przepisow regulujacych rekompensaty dlaZ.,
bo A. K. (2) nie byt objety ewakuacja na podstawie ukladéw republikaniskich, a akt darowizny potwierdzajacy jego
prawo do tego mienia byt falszywy.

Nie sposob zatem wywodzi¢, jakoby wyludzony podstepnie dokument w postaci zaswiadczenia Nr(...) poswiadczal
prawdziwe okoliczno$ci o prawnym znaczeniu.

Zaskarzony wyrok nie zapadl zatem z obrazg art. 413 § 2 pkt 1 kpk, jakiej upatruje w nim skarzacy, mylnie interpretujac
przypisane oskarzonemu czynno$ci sprawcze, wszak istota przestepstwa z art. 273 kk jest postuzenie sie dokumentem
autentycznym, a zatem wystawionym przez uprawniong osobe i w ramach przystugujacych jej uprawnien, tyle, ze
— jak w tym wypadku - wyludzonym i potwierdzajacym nieprawdziwa, a korzystna dla sprawcy okoliczno$¢ majaca
znaczenie prawne.

Trzeba jednak przy tej sposobnoS$ci zaznaczy¢, ze opis zachowania sprawcy czynu zabronionego zamieszczony w
wyroku, musi oczywiscie odpowiada¢ pelnemu zespolowi znamion okre§lonych w przepisie ustawy karnej. Nie
oznacza to wszelako, ze jedyng forma realizacji tego wymagania jest wierne przytoczenie stow ustawodawcy.
Dopuszczalne jest natomiast zaré6wno postuzenie sie sformulowaniami réwnowaznymi jezykowo, jak i takie
zwerbalizowane przedstawienie dzialania oskarzonego, ktére w sposdb nie pozostawiajacy watpliwoSci odpowiada
treéci poszczegodlnych znamion przypisanego mu przestepstwa, albo w drodze nieodpartego logicznego wnioskowania
$wiadczy o wyczerpaniu konkretnego elementu skladajgcego sie na ustawowy obraz okre$lonego czynu zabronionego
(poréwnaj: wyrok SN z 01 wrze$nia 2015, VKK 212/15, LEX 1794322; wyrok SN z dnia 26 listopada 2014 r., sygn. akt
IT KK 141/14, OSNKW 2015/5/42; postanowienie SN z dnia 20 marca 2014 r., III KK 416/13, LEX 1444607; wyrok
SN z dnia 22 pazdziernika 2009 r., IV KK 111/09, LEX 550462).

Calkowicie chybiony jest zarzut obrazy art. 41 § 1 kpk i art. 42 § 1 kpk, ktory skarzacy zdaje sie wywodzi¢ z faktu
niezlozenia przez sedziego stanowiacego sklad Sadu orzekajacego w I instancji zagdania wylgczenia od rozpoznania
niniejszej sprawy, upatrujac powinnosci wystapienia z takim zadaniem w zlozeniu przez Sad zawiadomienia o
podejrzeniu popelienia przestepstwa w zwigzku z wystawieniem w toku postepowania za§wiadczenia lekarskiego o
niezdolnoéci oskarzonego do udzialu w rozprawie.

Skarzacy nie przedstawil jednak argumentacji uzasadniajacej jakakolwiek watpliwo$é¢ co do bezstronnoéci sedziego,
imputujac jej istnienie z tej tylko przyczyny, ze czynigc zado$é obywatelskiej i stuzbowej powinnoéci podyktowanej
przepisem art. 304 § 1 kpk, Sad poddal zbadaniu przez wlasciwy organ kwestie, ktorej sam nie byt wladny
jednoznacznie ocenié i rozstrzygnaé.

Sedzia nie moze by¢ wylaczony od rozpoznania sprawy dlatego, ze dazy do wyjasnienia, czy zastany stan jest zgodny
Z przepisami prawa, czy tez stanowi przestepstwo, skoro nie staje sie z zalozenia bezstronny nawet wowczas, gdy
stosuje kary porzadkowe lub ,policje sesyjna” bezposrednio w stosunku do strony. Sedzia nie podlega wylaczeniu
z powodu orzekania w przedmiocie tymczasowego aresztowania oskarzonego lub innego Srodka zapobiegawczego.
Tym bardziej trudno znaleZ¢ racjonalne uzasadnienie dla stanowiska, jakoby przestanka do zaistnienia watpliwoSci
co do bezstronno$ci sedziego miala by¢ watpliwos§¢ samego sedziego co do prawidlowosci za§wiadczenia lekarskiego
wystawionego oskarzonemu w toku postepowania. Zwlaszcza, ze obiektywnie watpliwo$c ta byta w pelni uzasadniona,



skoro lekarz sadowy w tozsamym czasie i w odniesieniu do tej samej osoby, wydal diametralnie sprzeczne
za$wiadczenie, niz powolany zespdl bieglych z zakresu medycyny.

Tym samym zdaniem Sadu Apelacyjnego, okolicznoSci wymienione w art. 41 § 1 kpk realnie nie zaistnialy, wiec i
zadanie sedziego referenta o wylaczenie od rozpoznania przedmiotowej sprawy byloby calkowicie bezpodstawne.

Whbrew stanowisku autora apelacji Sad Okregowy nie obrazil takze art. 626 § 1 kpk, co skarzacy zdaje sie wywodzié
z faktu powstania kosztéw wynikajacych ze sporzadzenia opinii z zakresu badania dokumentéw. Powolany przepis
obliguje tymczasem Sad orzekajacy do okre$lenia w orzeczeniu konczacym kto, w jakiej czeSci i zakresie ponosi koszty
procesu, wiec nie moze zosta¢ obrazony ani poprzez uczynienie tej powinnosci zado$¢, ani tez poprzez przyznanie
wynagrodzenia bieglemu.

Nalezy stad wnioskowa¢, ze intencja skarzacego moglo by¢ co najwyzej zakwestionowanie obcigzenia oskarzonego
powstalymi stad kosztami, zamiast zwolnienia go od ich uiszczenia ze wzgledow stusznosci (art. 624 § 1 kpk). Niemniej
i takie uchybienie nie mialo miejsca, wszak wbrew wywodom obroncy, specjalistyczne zbadanie autentyczno$ci
dowodowych dokumentéw bylo nieodzowne dla rozstrzygniecia sprawy. Jakkolwiek zarzut nie dotyczyt wprost
dokumentéw sfalszowanych, ale m.in. uzycia dokumentu nierzetelnego, bo po$wiadczajacego nieprawde, to dla
ustalenia tej cechy zaswiadczenia z 05 listopada 1998 r. nalezalo przeprowadzi¢ badania dokumentow, ktére stanowity
podstawe jego wydania, wszak to fakt ich podrobienia decyduje o nierzetelnosSci zaswiadczenia stanowiacego podstawe
zaliczenia 3.000.000 zl na poczet ceny transakeji objetej umowa z 277 czerwca 2003 r.

Podsumowujac, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze Sad I instancji w oparciu o prawidlowo zastosowane procedury
nalezycie ustalil fakty, ktére znajduja umocowanie w tresci dowodéw obdarzonych wiara.

To, czy przyjete przez Sad I instancji ustalenia faktyczne sa prawidlowe, zalezne jest wylacznie od tego, czy Sad ten
sprostatl okres§lonej w art. 7 kpk zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Tymczasem dokonana przez Sad orzekajacy
ocena dowodow nie wykracza poza granice wyznaczone przez ten przepis.

Trafna jest rowniez subsumpcja zrekonstruowanych faktow pod przepis art. 286 § 1kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb.
z art. 273 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk w brzmieniu obowigzujacym w dniu 07 czerwca 2010 r., przy
zastosowaniu art. 4 § 1 kk, co zostalo wszechstronnie wyjasnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Korekty nie wymaga réwniez kara orzeczona oskarzonemu, ktorej skarzacy nieslusznie stawia zarzut razacej
surowo$ci.

Przypomnie¢ trzeba, iz miarg surowosci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, ale zakres wykorzystania sankcji karnej
przewidzianej za dany typ przestepstwa. Kara 2 lat pozbawienia wolnoéci, przy zagrozeniu w granicach od roku do
10 lat pozbawienia wolnosci, jako oscylujaca blisko minimalnej sankcji, jawi sie kara wrecz tagodna, zwlaszcza jesli
zwazy¢, ze nadano jej probacyjny charakter. Trzeba przeciez mie¢ na uwadze, ze oszustwo dotyczy mienia wielkiej
warto$ci, czyn mial zlozony charakter, byl rozciagniety w czasie, poprzedzony skrupulatnymi przygotowaniami,
gruntownie zaplanowany, co decyduje o najwyzszej postaci zawinienia (dolus premeditatus).

W tych okoliczno$ciach orzeczona kara 300 stawek dziennych grzywny stanowi w zasadzie jedyna realng dolegliwo$é
dla sprawcy, ktéry swym zachowaniem wyczerpat znamiona dyspozycji dwoch réznych norm karnych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara tak wymierzona nalezycie uwzglednia dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego
na przestrzeni wielu przezytych lat oraz naturalne i zrozumiale poczucie krzywdy spadkobiercy dawnych wtascicieli
niebagatelnych majatkow, z ktoérych zrzadzeniem burzliwych dziejow nie mogli korzystac.

Czasy wojny, a potem komunizmu to jednak okres, ktory przynidst niepowetowane straty i szkody wielu ludziom,
wynikajace z utraty nie tylko majatkow, ale tez bliskich os6b, zdrowia, czy wrecz zycia.



Proba powetowanie krzywd wbrew obowigzujacemu prawu, odwolujaca sie do przestepstwa, nie moze spotkac sie z
usprawiedliwieniem, co kara orzeczona zaskarzonym wyrokiem winna oskarzonemu uzmysltowié¢.

Sad Rejonowy trafnie, majac w polu widzenia catoksztalt ujawnionych postaw oskarzonego, w tym fakt zabezpieczenia
licznych dokumentbéw, ktorych nieautentyczno$c zostala potwierdzona opinig specjalistyczng, pomimo niekaralnoSci
oskarzonego, orzekl czteroletni okres proby. Nie moze decydowaé o nadmiernej surowos$ci ukarania, wynikajaca stad
powinnos¢ uczciwego i zgodnego z obowigzujacym prawem zycia w tym czasie.

Prawidlowe jest tez zawarte w punktach 3 i 4 zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie o dowodach rzeczowych, jak tez
orzeczenie o kosztach.

Chybiony jest natomiast podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 80 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 23 grudnia 2015 r. Regulamin urzedowania sadéw powszechnych, ktérego autor apelacji
upatruje w niezasadnym pozostawieniu w aktach sprawy dowodéw rzeczowych, ,gdy nie potwierdzily sie fakty
podstepnego dokonywania przez oskarzonego dzialania”. W $wietle podniesionej wyzej argumentacji, fakty
oszukanczego dzialania oskarzonego potwierdzily sie bowiem, wynikajac m.in. z dowod6w rzeczowych zalaczonych
do akt sprawy.

Niemniej Sad Apelacyjny zauwaza, ze § 80 ust. 1 Regulaminu urzedowania sadéw powszechnych, reguluje zalaczenie
do akt sprawy przedmiotow zlozonych lub zatrzymanych w zwiazku z postepowaniem, jezeli przepis szczeg6lny
nie stanowi inaczej. Takie rozstrzygniecie ma jednak porzadkowy charakter i moze mie¢ wylacznie tymczasowe
zastosowanie, nie zwalniajgc Sadu I instancji od koniecznosci orzeczenia w przedmiocie konkretnych przedmiotow
wskazanych w wykazach wymienionych w punkcie 5 wyroku.

Przedmioty te stanowig bowiem dowody rzeczowe, ktére w sytuacji ich nieobjecia przepadkiem, winny zostac
rozdysponowane zgodnie z przepisami Rozdzialu 25 kodeksu postepowania karnego.

Majac zatem na uwadze, ze o okres§lonych w punkcie 5 wyroku dowodach rzeczowych w istocie nie rozstrzygnieto, Sad
Okregowy winien to uczyni¢ w trybie art. 420 § 1 kpk postanowieniem na posiedzeniu.

Uwzgledniajac wszystkie podniesione okoliczno$ci, nie podzielajac zarzutéw apelacji oraz nie znajdujac przestanek
do ingerowania w tre$¢ rozstrzygniecia niezaleznie od granic i zarzutdw podniesionych w §rodku odwolawczym, Sad
Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

O kosztach orzeczono zgodnie z art. 636 § 1 kpk.



