Sygn. akt IT AKa 168/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2017r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Czecharowski (spr.)
Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SA — Adam Wrzosek

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Joanny Chojnowskiej

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2017 r.

sprawy

1. W. S. (1) urodz. (...)wP. s.J. i1 E. zd. M. oskarzonego z art. 258 § 3 k.k. , art. 18 § 1 w zw. z art. 252
§ 1 w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zb. z 282 k.k. w
zw.z11§2k.k.wzw.z65§1k.k.,art. 189 §1 w zw. z 65 § 1 k.k.

2. M. S. () urodz. (.. ) wW.s.W.iZ.zd.S. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiqzujgcym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 w zb. z art. 282 w zw. z art. 11 § 2 w
zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 56 ust. 3 ustawy z 29 lipca

20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w pierwotnym brzmieniu w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k.

3. A. N. (1) urodz. (...) w W. s. A. i J. z d. K. oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 252 § 1 w brzmieniu
obowiqzujgcym do dnia 19 kwietnia
2010r.wzw.zart. 4 §1wzb. zart. 282 w zw. zart. 11 § 2 w zw. z art. 65 § 1 k.k., x2

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 19 lutego 2016 r. sygn. akt VK 13/10

utrzymuje w mocy wyrok wobec oskarzonych W. S. (1), M. S. (1) i A. N. (1);

zwalnia oskarzonychW. S. (1), M. S. (1) i A. N. (1) od ponoszenia kosztéw sqdowych za postepowanie
odwolawcze, wydatkami z tego tytutu obciqzajagc Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. C. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zl w tym 23% VAT za obrone z urzedu wykonywang przed Sadem
Apelacyjnym.

UZASADNIENIE



Odpowiadajgcy w jednym postepowaniu sadowym W. S. (1), M. S. (1) i A. N. (1) oskarzeni zostali o nastepujace
przestepstwa:

1) W.S. (1) o to, ze:

I. od nieustalonego dnia, nie pdzniej jednak niz od marca 2004 r. do zatrzymania w dniu 20.10.2004 r.
kierowal wraz z G. K. (1) zalozong przez siebie zorganizowang grupa przestepcza, majacg na celu dokonywanie
przestepstw polegajacych na pozbawianiu oséb wolnosci ze szczegdlnym udreczeniem na okres dluzy niz siedem
dni, przetrzymywaniu ich m.in. na terenie posesji na (...) w miejscowoséci G., jak rowniez na terenie posesji nr (...)
mieszczacej sie przy ul. (...) w miejscowosci J. i osiaganie korzy$ci majatkowych przez zmuszanie rodzin do zaplacenia
zadanego okupu za uwolnienie bliskich oséb,

.o czynz art. 258 § 3 k.k.

II. w dniu 25 marca 2004 r. w miejscowosci Z. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. K. (1), R. B. (1), K. B. (1), A. K.
(1), T.R,S.L.,A.N.(1),A.K. (2), P. M. (1), P. Z., T. D. oraz dwoma dotychczas nieustalonymi mezczyznami pozbawil
wolnoéci S. D. (1) i zatrzymal go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia rodziny ww. do zaplacenia okupu za jego
uwolnienie, ktory to czyn zaplanowat razem z G. K. (1) i wraz z nim kierowal jednoczeénie realizacja jego wykonania,
a ktorego nastepnie przetrzymywal na terenie posesji mieszczacej sie w miejscowosci H., doprowadzajac tym samym
osoby najblizsze S. D. (1) pod grozba pozbawienia ww. zycia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci
138 000 USD, ktéra to kwota zostala przekazana sprawcom przestepstwa, w zamian za uwolnienie S. D. (1) w dniu
30.03.2004 1., przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

y.oczyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

III. w dniu 20 pazdziernika 2004 r. przy ul. (...) w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu wraz z innymi ustalonymi
mezezyznami w tym G. K. (1), K. B. (1), A. K. (2), T. D. oraz A. K. (1) pozbawil wolnosci P. S. (1) wbrew jego woli,
ktory to czyn zaplanowal razem z G. K. (1) i wraz z nim kierowal jednocze$nie realizacja jego wykonania, w ten sposob,
ze podajac sie za funkcjonariuszy Policji, po uprzednim uzyciu wobec P. S. (1) przemocy polegajacej na trzymaniu
za ramiona i prowadzeniu pokrzywdzonego w kierunku zaparkowanego pojazdu, a dodatkowo przelamaniu jego

1

oporu poprzez uderzenie pie$cig w twarz oraz w klatke piersiowa wepchnal go do pojazdu ,R.” nr rej. (...), w celu
przewiezienia w blizej nieokreSlone miejsce, ktorego nie zdolal zrealizowac z uwagi na zatrzymanie odjezdzajacego z
miejsca zdarzenia wymienionego pojazdu przez funkcjonariuszy Policji, przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac

W zorganizowanej grupie przestepczej,
j.oczynzart. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
2) M. S. (1) o to, ze:

IV. od nieustalonego dnia, nie p6Zniej jednak niz od marca 2004 r. do zatrzymania w dniu 24 czerwca 2008 ., w W.
i okolicach W. w tym w m. A. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i kierowanej przez G. K. (1)
oraz W. S. (1) majacej na celu dokonywanie przestepstw polegajacych na pozbawianiu os6b wolnoéci ze szczegélnym
udreczeniem na czas dluzszy niz siedem dni, przetrzymywaniu ich m.in. na terenie posesji na (...) w miejscowosci G.,
jak rowniez na terenie posesji nr (...) mieszczacej sie przy ul. (...) w miejscowosci J. i osigganie korzySci majatkowych
przez zmuszanie rodzin do zaplacenia zadanego okupu za uwolnienie bliskich oséb,

Y. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

V. w dniu 23 marca 2005 r. w miejscowos$ci A. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami
pozbawil wolnoéci W. W. (2) i zatrzymal go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia rodziny ww. do zaplacenia
okupu za jego uwolnienie, ktory to czyn zostal zaplanowany przez G. K. (1), kierujacego jednocze$nie realizacja



jego wykonania, a nastepnie przetrzymywal W. W. (2) na terenie posesji nr (...) mieszczacej sie w miejscowosci
G., doprowadzajac tym samym osoby najblizsze W. W. (2) pod grozba pozbawienia ww. zycia do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 300 000 EURO, ktoéra to kwota zostala przekazana sprawcom przestepstwa,
w zamian za uwolnienie W. W. (2) w dniu 7 kwietnia 2005 r. przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VI. w okresie od sierpnia 2004 r. do pazdziernika 2004 r. w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i wbrew przepisom ustawy wspolnie i w
porozumieniu z inng ustalong osoba, uczestniczyl w obrocie znaczna ilosci §rodka odurzajacego w postaci heroiny
w iloéci lacznie nie mniejszej niz 700 gram, w ten sposdb, ze co najmniej czternastokrotnie w dniach blizej
nieustalonych w ww. okresie zbyl J. B. (1) ww. §rodek odurzajacy, kazdorazowo w ilo$ci nie mniejszej niz 50 gramow, z
przeznaczeniem do dalszej dystrybucji, przy czym z popelnienia tego przestepstwa uczynil sobie stale Zrédlo dochodu,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VIIL. w dniu 24 czerwca 2008 r. miedzy miejscowoécia T., a Z. pomagal w ukryciu samochodu osobowego marki O.
(...) o warto$ci nie mniejszej niz 85.961 zlotych, przy czym wiedzial, iz samochdd ten pochodzi z przestepstwa, czym
dzialal na szkode (...) Sp.zo0.0. wW.,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.
3) A. N. (1) o to, ze:

VIII. od nieustalonego dnia, nie pdzniej jednak niz od marca 2004 r. do zatrzymania w dniu 2. lipca 2008 r., w W. i
okolicach W. w tym w m. Z. i w poblizu miejscowosci P. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zalozonej i
kierowanej rzez G. K. (1) oraz W. S. (1) majacej na celu dokonywanie przestepstw polegajacych na pozbawianiu oséb
wolnoSci ze szczegdlnym udreczeniem na czas dtuzszy niz siedem dni, przetrzymywaniu ich m.in. na terenie posesji na
(...) w miejscowosci G., jak rowniez na terenie posesji nr (...) mieszczacej sie przy ul. (...) w miejscowosci J. i osigganie
korzy$ci majatkowych przez zmuszanie rodzin do zaplacenia zagdanego okupu za uwolnienie bliskich oséb,

g.oczynzart. 258 § 1 k.k.

IX. wdniu 25 marca 2004 r. w miejscowosci Z. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami oraz dwoma
dotychczas nieustalonymi mezczyznami pozbawit wolnosci S. D. (1) i zatrzymal go w charakterze zakladnika w celu
zmuszenia rodziny ww. do zaplacenia okupu za jego uwolnienie, ktdry to czyn zostat zaplanowany przez G. K. (1) oraz
W. S. (1), kierujacych jednocze$nie realizacja jego wykonania, a nastepnie przetrzymywatl S. D. (1) na terenie posesji
mieszczacej sie w miejscowosSci H., doprowadzajac tym samym osoby najblizsze S. D. (1) pod grozba pozbawienia
ww. zycia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 138 000 USD, ktora to kwota zostala przekazana
sprawcom przestepstwa, w zamian za uwolnienie S. D. (1) w dniu 30 marca 2005 r., przy czym czynu tego dopuscit
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

tj. o czyn z art. 252 § 1 k.k. zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

X. w dniu 7 grudnia 2004 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami na terenie parkingu
le$énego znajdujacego sie w poblizu miejscowosci P. pozbawil wolnoéci W. D., a nastepnie przez okres powyzej 7
dni, tj. do dnia 17 grudnia 2004 r. przetrzymywat ww. pokrzywdzonego na terenie posesji nr (...) mieszczacej sie w
miejscowodci J. przy ul. (...), ktéry to czyn zostal zaplanowany przez G. K. (1), kierujgcego realizacja jego wykonania,
usilujac tym samym pod grozba pozbawienia zycia W. D., doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi



w kwocie 150 000 EURO jego brata R. D., lecz zamierzonego celu nie osiaggnat z uwagi na brak u R. D. Srodkow
pienieznych, przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

tj.oczynz art. 189 § 2 k.k. w zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. za art. 11 § 2 k.k. w zw.
art. 65 § 1 k.k.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia
19 lutego 2016 r. (sygn. akt V K 13/10):

1.W. S. (1) wramach czynu zarzucanego mu w pkt. I uznal za winnego tego, ze od nieustalonego dnia, nie pdzniej jednak
niz od marca 2004 r. do zatrzymania w dniu 20 pazdziernika 2004 r. w W. i okolicach W. m.in. w Z. i H. kierowal
wraz z ustalong osobg zorganizowana grupa przestepcza, majaca na celu dokonywanie przestepstw polegajacych
na pozbawianiu oséb wolnoéci, przetrzymywaniu ich i osigganie korzysci majatkowych przez zmuszanie rodzin do
zaplacenia zadanego okupu za uwolnienie bliskich oséb, tj. czynu z art. 258 § 3 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 258
§ 3 k.k. skazal go i na tej podstawie wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci;

2.W. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. II uznal za winnego tego, ze w dniu 25 marca 2004 r. w
miejscowodci Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonym mezczyzng oraz kierujac z nim innymi ustalonymi
mezczyznami i jednym dotychczas nieustalonym mezezyzna pozbawili wolnoSci S. D. (1) i zatrzymali go w charakterze
zakladnika w celu zmuszenia rodziny ww. do zaplacenia okupu za jego uwolnienie, ktérego nastepnie przetrzymywali
na terenie posesji mieszczacej sie w miejscowosci H., doprowadzajac tym samym osoby najblizsze S. D. (1), pod
grozba pozbawienia ww. zycia, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w kwocie stanowigcej rownowarto$é
kwoty 138.000 USD, ktéra to kwota zostala przekazana sprawcom przestepstwa w zamian za uwolnienie S. D. (1) w
dniu 30 marca 2004 r., przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, tj. czynu z
art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zb. z art. 282 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19
kwietnia 2010r. wzw. zart. 4 § 1kk.wzw.zart. 11§ 3kk. wzw.zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 64 § 2 kk.iart. 33§ 2
k.k. wbrzmieniu ustalonym ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl;

3.W. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. Il uznal za winnego tego, ze w dniu 20 pazdziernika 2004 r. przy
ul. (...) w W, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu wraz z innymi ustalonymi mezczyznami, pozbawili wolnoéci P.
S. (1) wbrew jego woli, w ten sposob, ze podajac sie za funkcjonariuszy Policji, po uprzednim uzyciu wobec P. S. (1)
przemocy polegajacej na trzymaniu za ramiona i prowadzeniu pokrzywdzonego w kierunku zaparkowanego pojazdu,
oraz przelamaniu jego oporu poprzez uderzenie pieécia w twarz oraz w klatke piersiowa wepchneli go do pojazdu (...)
nr rej. (...), w celu przewiezienia w blizej nieokreSlone miejsce, czego nie zdolali zrealizowac z uwagi na zatrzymanie
odjezdzajacego z miejsca zdarzenia wymienionego pojazdu przez funkcjonariuszy Policji, a rola W. S. (1) polegala na
obserwowaniu pokrzywdzonego i miejsca zdarzenia, przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej tj. czynu z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 189 § 1 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z 64 § 2 k.k. wymierzyl
mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

4.na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k.iart. 86 § 1 k.k. W. S. (1) wymierzyl jedng kare laczng 8 lat pozbawienia wolnoéci;

5.na podstawie art. 63 1 § k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt W. S. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 20 pazdziernika 2004 r. do dnia 19 pazdziernika 2005 r.;

6.M. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. IV uznal za winnego, tego, ze od nieustalonego dnia, nie pdZniej
jednak niz od marca 2005 r. do lipca 2005 r. w W. i okolicach W. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
kierowanej przez ustalong osobe, majacej na celu dokonywanie przestepstw polegajacych na pozbawianiu oséb



wolnoSci, przetrzymywaniu ich i osiaganie korzy$ci majatkowych przez zmuszanie rodzin do zaplacenia zgdanego
okupu za uwolnienie bliskich osob, tj. czynu z art. 258 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i
na tej podstawie wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

7.M. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. V uznal za winnego, tego, ze w dniu 23 marca 2005 r. w W.
przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami pozbawili wolno$ci W. W. (2) i
zatrzymali go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia rodziny ww. do zaplacenia okupu za jego uwolnienie, ktory
to czyn zostal zaplanowany przez ustalong osobe, kierujaca jednocze$nie realizacja jego wykonania, po czym W. W.
(2) przetrzymywany byl na terenie posesji nr (...) mieszczacej sie w miejscowosci G., doprowadzajac tym samym osoby
najblizsze W. W. (2) pod grozba pozbawienia ww. zycia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 157.000
euro, ktora to kwota zostala przekazana sprawcom przestepstwa, w zamian za uwolnienie W. W. (2) w dniu 7 kwietnia
2005 r., przy czym czynu tego dopuscit sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej tj. czynu z art. 252 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia
2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie
art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 6 czerwca 1997
r. w zw. zZ art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 50 zl;

8.M. S. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. VI uznal za winnego, tego, ze w okresie od sierpnia 2004 r.
do pazdziernika 2004 r. w W. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i wbrew przepisom ustawy, wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba,
uczestniczyt w obrocie znaczng iloécig $rodka odurzajacego w postaci heroiny w ilo$ci lacznie nie mniejszej niz 700
gram, w ten sposob, w dniach blizej nieustalonych w ww. okresie zbyt J. B. (1) ww. §rodek odurzajacy, kazdorazowo
w ilo$ci ok. 50 gramdw, w cenie co najmniej 70 zl za jeden gram, z przeznaczeniem do dalszej dystrybucji, przy czym
z popelnienia tego przestepstwa uczynil sobie stale zrodlo dochodu, tj. czynu z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w pierwotnym brzmieniu w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w
pierwotnym brzmieniu w zw. z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art.
56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w pierwotnym brzmieniu w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.iart. 33 § 11 3 kk. w brzmieniu ustalonym ustawa
z dnia 6 czerwca 1997 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl;

9.na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek od M. S. (1) korzy$ci majatkowej przez niego uzyskanej z popelienia
czynu przypisanego mu w pkt. VI w kwocie 24.500 zl;

10.M. S. (1) uznal za winnego popeienia czynu zarzucanego mu w pkt. VII i za czyn ten z mocy art. 291 § 1 k.k. skazal
go na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

11.na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k.iart. 86 § 112 k.k. M. S. (1) wymierzyl jedna kare laczna 6 lat pozbawienia wolno$ci
ijedna kare laczna 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl;

12.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl M. S. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 24 czerwca 2008 r. do dnia 30 wrze$nia 2010 r.;

13.A. N. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. VIII uznal za winnego tego, ze od nieustalonego dnia, nie p6zniej
jednak niz od marca 2004 r. do lipca 2005 r. w W. i okolicach W. m.in. w Z. i w poblizu miejscowosci P. bral udzial
w zorganizowanej grupie przestepczej kierowanej przez W. S. (1) i inng ustalong osobe, majacej na celu dokonywanie
przestepstw polegajacych na pozbawianiu oséb wolnosci, przetrzymywaniu ich i osiaganie korzy$ci majatkowych przez



zmuszanie rodzin do zaplacenia zadanego okupu za uwolnienie bliskich osob tj. czynu z art. 258 § 1 k.k. i za czyn ten
na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i na tej podstawie wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

14.A. N. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. IX uznal za winnego tego, ze w dniu 25 marca 2004 r. w
miejscowosci Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami oraz jednym dotychczas nieustalonym
mezczyzng, pozbawili wolnosci S. D. (1) i zatrzymali go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia rodziny ww. do
zaplacenia okupu za jego uwolnienie, przy czym W. S. (1) oraz inna ustalona osoba kierowaly realizacja wykonania tego
czynu, ktérego nastepnie przetrzymywali na terenie posesji mieszczacej sie w miejscowosci H., doprowadzajgc tym
samym osoby najblizsze S. D. (1), pod grozba pozbawienia ww. zycia, do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie, stanowigcej rownowarto$¢ kwoty 138.000 USD, ktéra to kwota zostala przekazana sprawcom przestepstwa, w
zamian za uwolnienie S. D. (1) w dniu 30 marca 2004 r., przy czym czynu tego dopuécil sie dzialajac w zorganizowane;j
grupie przestepczej tj. czynu z art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4
§ 1 kk. zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 252 § 1 kk. w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zb. zart. 282 k k. wzw. zart. 11 § 2k k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010
r.wzw.zart. 4 § 1kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. iart. 33 § 2 k.k. w brzmieniu
ustalonym ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl;

15.A. N. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt. X uznal za winnego, tego, ze w dniu 7 grudnia 2004 r. dzialajac
wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami na terenie parkingu leSnego znajdujacego sie w poblizu
miejscowosci P. pozbawili wolnosci W. D. i zatrzymali go w charakterze zakladnika w celu zmuszenia rodziny ww.
do zaplacenia okupu za jego uwolnienie, ktorego nastepnie przetrzymywali na terenie posesji nr (...) mieszczacej
sie w miejscowosci J. przy ul. (...), ktory to czyn zostal zaplanowany przez ustalona osobe, kierujaca jednoczeénie
realizacjg jego wykonania, usitujgc tym samym pod grozba pozbawienia zycia W. D., doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 150.000 euro jego brata R. D., lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na to,
ze R. D. nie zgromadzil, w wyznaczonym mu terminie, Srodkow pienieznych w wysoko$ci zadanej przez sprawcow, po
czym w dniu 17 grudnia 2004 r. uwolnili W. D., przy czym czynu tego dopuscit sie dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej tj. czynu z art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art.
252 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zb. z art. 13 § 1 k.k. w zw.
z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a na podstawie art. 252 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k. wzw. z
art. 64 § 2 k.k.iart. 33 § 2 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt
mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 50 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zl;

16.na podstawie art. 85§ 1i 2 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. A. N. (1) wymierzyl jedna kare taczna 7 lat pozbawienia wolno$ci
ijedng kare laczng 120 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zk;

17.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl A. N. (1) okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 2 lipca 2008 r. do dnia 30 wrzeénia 2010 r.;

18. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek i zarzadzil zniszczenie dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 7 -9, 11 - 20;

19.na podstawie art. 192a § 1 k.p.k. zarzadzil zniszczenie dowoddw rzeczowych opisanych w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) pod poz. 6;

20.na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych nr (...) pod. poz. 1- 3,
zwroécit M. S. (1), a dowdd rzeczowy opisany pod poz. 10 zwrdcil wystawcy - Prezydentowi Miasta P.;



21.zwolnit oskarzonych od oplaty, a koszty postepowania od nich nalezne przejal na rachunek Skarbu Panstwa;

22.zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. K. C. kwote 15.940,80 zl, w tym podatek od towaréow i ustug, tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu W. S. (1).

Wyrok powyzszy zaskarzyli obronicy wszystkich oskarzonych przy czym drugi z obroncéw osk. A. N. (1) (ustanowiony
w toku postepowania odwolawczego) zlozyl w dniu 11 lipca 2016 r. pismo zatytulowane ,,Uzupelnienie apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego A. N. (1) adw. R. B. (2)”.

Obronca osk. W. S. (1) skarzac wyrok w caloéci na korzy$c oskarzonego zarzucila:
I. obraze przepiséw prawa materialnego, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1) przepisu art. 258 § 3 kodeksu karnego, poprzez niewlaciwe uznanie, ze oskarzony W. S. (1) kierowal z inng
osoba zorganizowana grupa przestepcza, majaca na celu popelnianie przestepstw polegajacych na pozbawieniu os6b
wolnoéci, przetrzymywaniu ich i osigganiu korzySci majatkowych z tych przestepstw, tylko na tej podstawie, ze
oskarzonemu temu przypisano sprawstwo w zakresie przestepstwa porwania dla okupu S. D. (1), pomimo tego, ze
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwalal na przyjecie takiej kwalifikacji prawnej czynu, nadto w
aktach sprawy brak jest dowodow

II.obraze przepiséw prawa procesowego, ktora miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.

1)przepisu art. 7 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 189 § 1 kodeksu karnego, poprzez przekroczenie zasady
swobodnej i kontrolowanej oceny materialu dowodowego w zakresie czynu dot. pozbawienia wolnosci P. S. (1), w
szczegblnosci w zakresie roli jaka ten oskarzony pelnil, a w konsekwencji nieprawidlowe uznanie, ze W. S. swoim
zachowaniem wypekhil znamiona czynu zabronionego stypizowanego w przepisie art. 189 k.k.,

2)przepisu art. 6 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 345 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 391
i 393 kodeksu postepowania karnego, polegajace na uniemozliwieniu zapoznawania sie oskarzonemu i obroncy z
caloécia akt postepowania poprzez nieczytelno$¢ niektérych kart z akt sprawy (wskazanych we wniosku obroncy
z dnia 15 czerwca 2010 roku i z dnia 28 czerwca 2010 roku) i zaniechanie zobowigzania przez sad I instancji
oskarzyciela publicznego do zlozenia dokumentéw umozliwiajacych ich odczytanie i pomimo tego ujawnienie tych
dokumentéw podczas rozprawy glownej, a w konsekwencji pozbawienie prawa do obrony oskarzonego W. S. (1),
poprzez uniemozliwienie mu zapoznania sie z caloScig materialu dowodowego, ktéry stanowil podstawe wyroku,

3)przepisu art. 5 § 2 kodeksu postepowania karnego, w zakresie pkt 2 wyroku, tj. uprowadzenia S. D. (1), poprzez
rozstrzygniecie nie dajacych sie usungé watpliwo$ci na niekorzysé oskarzonego W. S. (1), szczego6lnie w zakresie:

a)przypisania oskarzonemu udzialu w zarzuconych mu czynach, w sytuacji, gdy z materiatu dowodowego nie wynika,
jaka de facto role pelnil podczas uprowadzenia S. D., a ustalenie Sadu w tej czeSci nastapilo tylko na podstawie
wyjasnien K. B. (1), odwolanych w pbézniejszym czasie jako zlozonych pod przymusem,

b)prowadzenia negocjacji z rodzing pokrzywdzonego w zakresie wysokoS$ci okupu, w sytuacji, gdy ustalenie Sadu w
tej czesci nastagpilo tylko na podstawie wyjasnien K. B. (1), odwolanych w p6zniejszym czasie jako zlozonych pod
przymusem,

- w konsekwencji czego zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanych mu czynow,

4)przepisu art. 2 § 2 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 4 kodeksu postepowania karnego w zw. z art.
7 kodeksu postepowania karnego, poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materiatu dowodowego, w
sposob uzasadniajacy twierdzenie, ze ocena miala stuzyc¢ z gory przyjetej przez Sad tezie o zawinieniu oskarzonego
oraz poprzez uniemozliwienie dotarcia do prawdy materialnej, a w szczeg6lnosci poprzez:



a) dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan J. K., poprzez uznanie
depozycji tego Swiadka za wiarygodne tylko w tym zakresie, w jakim obcigzaja oskarzonego W. S.,

b)dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan J. M. (1), poprzez uznanie
depozycji tego $wiadka za wiarygodne tylko w tym zakresie, w jakim obcigzaja oskarzonego W. S.,

c)dowolng ocene zeznan $§wiadka A. R. odno$nie przestawienia samochodu w trakcie zdarzenia w dniu 20 pazdziernika
2004 roku, co miato wskazywaé, ze oskarzony W. S. mogl niepostrzezenie odjechaé z miejsca zdarzenia, chociaz nie
ma dowodu na to, ze oskarzony ten w ogole w tym miejscu byl, - pomimo tego, ze dokladna analiza tych dowodow
w zestawieniu ze wszystkimi dowodami w sprawie nie pozwala na przypisanie sprawstwa oskarzonego w czynach, za
ktore zostal skazany,

5)przepisu art. 7 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 171 § 5 pkt 11 § 7 kodeksu postepowania karnego w zw. z
art. 410 kodeksu postepowania karnego, poprzez uznanie za wiarygodne i pelnowartoSciowe zeznania K. B. (1) ztozone
w 2005 roku, stanowigce podstawe ustalen Sadu Okregowego w zakresie sprawstwa oskarzonego W. S., pomimo tego,
ze depozycje te zostaly przez tego Swiadka odwolane wraz ze wskazaniem, ze zostaly zlozone pod przymusem, przy
stosowaniu wobec tego $wiadka przemocy i grozb bezprawnych, i w konsekwencji oparcie wyroku na protokotach
zeznan $wiadka K. B., ktore nie moga stanowi¢ dowodu w sprawie,

6)przepisu art. 148 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 150 kodeksu postepowania karnego w zw. z art.
391 § 1 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 410 kodeksu postepowania karnego, poprzez ujawnienie przez
Sad I instancji kserokopii protokoléw przestuchania §wiadka P. S. (1), a nie jego uwierzytelnionych odpisow, a w
konsekwencji oparcie wyroku o dokument nie mogacy stanowi¢ materialu dowodowego w sprawie,

7) przepisu art. 391 § 1 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 182 § 1 kodeksu postepowania karnego w zw.
z art. 167 i 170 § 1 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 333 § 2 kodeksu postepowania karnego, poprzez
zaniechanie przez Sad Okregowy wezwania celem przesluchania §wiadka E. S., pomimo tego, ze w toku postepowania
przygotowawczego $wiadek ta byla przestuchiwana, jej zeznania zostaly wskazane jako material dowody w akcie
oskarzenia, a sad w tym zakresie wniosku dowodowego Prokuratora nie oddalil, jako niedopuszczalnego z mocy
prawa, w konsekwencji czego, Swiadek ta winna byl zostaé przestuchana przez Sad bezposrednio, w szczegblnosci,
ze jest to matka oskarzonego W. S. (1), co doprowadzilo do wydania wyroku z pominieciem materialu dowodowego
znajdujacego sie w aktach sprawy,

8) przepisu art. 424 § 2 pkt. 1 kodeksu postepowania karnego, poprzez sporzadzenie uzasadnienia w sposob sprzeczny
z intencja ustawodawcy, a polegajacy na;

a)zbiorczym powolaniu sie na dowody, bez przyporzadkowania ich poszczegolnym ustaleniom faktycznym w zakresie
rozpoznawanych czynéw, co czyni zapoznanie sie z motywami Sadu i kontrole instancyjna w znacznym stopniu
utrudniona;

b)powolanie sie w uzasadnieniu na dowody, ktérych odczytanie nie jest mozliwe z powodu ich nieczytelnoéci.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonych A. N. (1) i M. S. (1) — adw. R. B. skarzac wyrok w calo$ci na korzy$¢ obu oskarzonych
zarzucil wyrokowi:

I. obraze przepisow prawa materialnego (art. 438 pkt. 1k.p.k.), w szczegolnosci art. 258 §1k.k., polegajaca na uznaniu,
ze oskarzeni A. N. (1) i M. S. (1) brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej opisanej w czynach przypisanych
w pkt. 6 i 13, wylacznie w oparciu o ustalenie, iz dopuscili sie przestepstw pozbawienia wolnoéci S. D. (1) i W. D.



(w wypadku A. N. (1)) oraz W. W. (2) (w wypadku M. S. (1) ) wraz z innymi osobami wskazanymi jako czlonkowie
tej grupy;

II.obraze przepiséw prawa materialnego (art. 438 pkt. 1 k.p.k.), w szczegolnosci art. 65 §1 k.k., polegajaca na uznaniu,
ze oskarzony M. S. (1) uczynil sobie z popelienia czynu przypisanego w pkt. 8 zaskarzonego wyroku (udzial w
obrocie §rodkami odurzajacymi) stale Zrodto dochodu, w sytuacji gdy poczynione przez sad ustalenia nie pozwalaja
na przyjecie, ze dochod ten mial charakter staly, trwaly, ciagly, regularny;

ITI.mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisow postepowania (art. 438 pkt. 2 k.p.k.), w szczegdlnosci art.
7,171 85 ust. 1 oraz §7i 410 k.p.k. polegajaca na uznaniu oskarzonych za winnych przypisanych im czynéw w sytuacji,
gdy prawidlowo ocenione wyjaénienia i zeznania M. K. (1), S. M. (1), J. M. (1) i A. K. (2) czynia niewiarygodnymi
pomowienia K. B. (1), zlozone na etapie postepowania przygotowawczego a nastepnie odwolane i zaprzeczone przez
niego, nadto za§ pomawiajace oskarzonego wyjasnienia K. B. (1) - w czesci dotyczacej sprawstwa oskarzonych
nie poparte jakimkolwiek innym dowodem - uzyskane zostaly wbrew zakazowi wplywanie na ich tre$¢ za pomoca
przymusu lub grozby bezprawnej, tym samym za$ nie moga stanowi¢ dowodu, za$ wyjasnienia i zeznania J. B. (1)
(dotyczace przypisanego oskarzonemu M. S. (1) udzialu w obrocie Srodkami odurzajacymi) nie zostaly potwierdzone
(zweryfikowane) innymi dowodami.

Ponoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych A. N.
(1) i M. S. (1) od popelnienia czynéw przypisanych im w zaskarzonym wyroku, ewentualnie uchylenie wyroku w tej
czesci oraz przekazanie sprawy w tym zakresie sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

We wspomnianym wyzej ,Uzupelieniu apelacji” obronca osk. A. N. — adw. N. C. podniést zarzuty:
1) obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na jego tresci, tj.:

-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej i swobodnej oceny dowodow
i oparcie ustalen dotyczacych tego, ze oskarzony A. N. (1) dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej wylacznie
w oparciu o ustalenie, iz dopuscili sie przestepstwa pozbawienia wolnoéci S. D. (1) i W. D. wraz z innymi osobami
wskazanymi jako czlonkowie grupy, podczas gdy material dowodowy zebrany w sprawie nie pozwala na przyjecie,
iz A. N. (1) dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, albowiem nie wykazano, aby A. N. (1) dziatal w strukturze
o charakterze hierarchicznym albo innym stosunku zaleznosci z przywédcami grupy W. S. (1) i G. K. (1), zaden
bowiem dowod przeprowadzony na gruncie postepowanie nie wykazuje by oskarzony wykonywat polecenia wyzej
wymienionych osob, identyfikowal sie z grupa badz uczestniczyl w planowaniu dziatan przestepczych,

-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej i swobodnej oceny dowodow
i oparcie ustalen w zakresie przypisania odpowiedzialno$ci oskarzonemu za pozbawienie wolnoéci S. D. (1) na
wyjaénieniach jedynie K. B. (1), podczas gdy z zeznan bezpo$rednich uczestnikéw uprowadzenia - w tym A. K. (2) oraz
J. M. (1) - wynika jednoznacznie, iz A. N. (1) nie bral w tym uprowadzeniu udziahu,

-art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej i swobodnej oceny dowodow
polegajacej na przyjeciu, ze A. N. (1) pozbawil wolnoéci W. D., podczas gdy w toku postepowania dowodowego nie
ustalono jaka role w pozbawieniu wolno$ci W. D. odegral ewentualnie A. N. (1), a nadto nie ustalono czemu miala
stuzy¢ obecnosé A. N. (1) w miejscowosci J. w dniu tego uprowadzenia,

-art. 4 k.p.k. wzw. zart. 7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia z naruszeniem zasady obiektywizmu
idokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw poprzez przyjecie, ze A. N. (1) dzialal w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej w oparciu jedynie o wyjasnienia K. B. (1), ktérych wiarygodno$é Sad przewarto$ciowal, albowiem
konsekwentne i spdjne wyjasnienia i zeznania M. K. (1), S. M. (1), J. M. (1), A. K. (2) wykluczaja udzial A. N. (1) w
strukturach zorganizowanej grupy przestepczej,



-art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usunac¢ watpliwoSci, a
w szczegblnosci zwigzanych z niemozno$cia jednoznacznego ustalenia czy oskarzony dopuscil sie popelnienia
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Wobec powyzszego skarzacy popieral apelacje wniesiong przez obronice — adw. R. B. (2) w pelnym zakresie i wniost
jak w jej petitum.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Wobec tego, iz apelacje nie zashugujq na uwzglednienie wyrok nalezalo utrzymaé w mocy.

Poniewaz istotne (cho¢ nie — wbrew tenorowi apelacji — podstawowe) znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiotowej
sprawie mialy wyjaénienia zlozone przez K. B. (1) w postepowaniu przygotowawczym (nastepnie odwolane z
argumentacja o ich wymuszeniu i zmanipulowaniu przez prowadzacych $ledztwo), ponownie potwierdzone i po raz
kolejny odwolane, co stalo sie przedmiotem eksponowanych w apelacjach zarzutéw - Sad Apelacyjny odniesie sie do
nich na wstepie czynigc rowniez konieczne uwagi o charakterze og6lnym.

Wprowadzenie do Kodeksu karnego przepiséw (art. 60 § 3 i 4 k.k.) pozwalajacych na lagodniejsze potraktowanie
sprawcOw przestepstw, ktérzy ujawnia przestepcza dzialalno$c¢, a takze wskazg i opisza role wspolsprawcow
(pomocnikdéw, podzegaczy), a do systemu prawa karnego instytucji $wiadka koronnego korzystajacego z bezkarnoéci
lub, na podobnych warunkach, ztagodzen w ksztaltowaniu kar skutkowo wzrostem liczby ujawnionych sprawcow
znanych i nieznanych czynéw przestepczych, ale rowniez reakcja $rodowiska przestepczego wobec os6b, ktore
zdecydowaly sie na wspoélprace z organami Scigania i wymiaru sprawiedliwo$ci. Reakcja ta sprowadza sie do
kwestionowania wiarygodno$ci pomawiajacego nie tylko poprzez odmienne wyjaénienia pomawianych i zeznania
Swiadkow wywodzacych sie z tego $§rodowiska, ale kwestionowanie rowniez jego mozliwoSci postrzegania, oceny
i relacjonowania zdarzen (az do podwazenia stanu poczytalno$ci, eksponowania stanu uzaleznienn do alkoholu
lub $rodkéw odurzajacych itp.), wreszcie wskazywania i przesadnego opisywania rzeczywistych badZ wymysSlonych
konfliktéw miedzy pomawiajacym a pomawianym (— ymi) na tle osobistym, finansowym itd..

Tego rodzaju postepowanie prowadzi najczeéciej do formulowania wniosku o odosobnieniu relacji stanowiacej baze
ustalen, braku innych dowodéw dla jej chocby fragmentarycznego potwierdzenia itp.

Oczywiécie elementem taktyki obronnej jest tez korzystanie z przyslugujacego osobie podejrzanej i oskarzonemu
prawa do odmowy skladania wyja$nien lub dowolnego ograniczenia ich zakresu.

Z podobnymi zrachowaniami mamy do czynienia w niniejszej sprawie, ktérej przedmiotem nie sa oderwane
incydentalne zdarzenia z udzialem jedynie trzech os6b objetych jednym aktem oskarzenia. Jest ona bowiem swego
rodzaju ,,odpryskiem” postepowania, ktdre toczylo sie przeciwko znacznej liczbie os6b a ktore odpowiadaja w kilku co
najmniej odrebnych postepowaniach znajdujacych sie na réznym etapie (od prawomocnie zakonczonych wyrokiem
skazujacym np. P. M. za uprowadzenie W. W. — Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie V K 57/11, po
nieprawomocne uniewinnienie kilku oskarzonych oraz skazanie A. K. (1) i A. K. (2) za uprowadzenie S. D. — tenze
Sad Okregowy w sprawie o sygn. V K 59/06). Do tej ostatniej sprawy obroncy odwolywali sie w swych wystapieniach,
zawlaszcza, ze nieprawomocny wyrok w niej zapadl w dniu 17 sierpnia 2016 r., a wiec w toku postepowania
odwolawczego w przedmiotowej sprawie.

Sad Okregowy oceniajac material dowodowy, a przede wszystkim kolejne depozycje K. B. (1) uwzglednil wypracowane
w orzecznictwie reguly ocen relacji os6b pomawiajacych wspdlsprawcoéw oraz zmieniajacych swoje wyjaénienia lub
zeznania na poszczeg6lnych etapach postepowania.

Oceny te zaprezentowal w obszernych fragmentach motywow wyroku. Stanowisko tam wyrazone nalezy podzielic.
Podkresli¢ przy tym trzeba, ze Sad zwraca uwage, iz podstawa sformulowania aktu oskarzenia byly ,w zasadniczej
mierze” wyjas$nienia zlozone ,,w toku §ledztwa przez M. K. (1), K. B. (1) i S. M. (1)”.



Nie jest wiec uprawniona teza, ze ustalenia Sadu dokonane zostaly jedynie w oparciu o odwolane nastepnie (jako
wymuszone i zmanipulowane) wyjaénienia K. B. nie poparte innymi dowodami. Trzeba bowiem odnotowac, ze ww.
osoby potwierdzaja relacje K. B. zawarte w zlozonych przez niego wyjasnieniach 4 i 11 listopada 2005 r. obszernie i
rzeczowo opisujacych historie powstania i poczynan grupy przestepczej kierowanej przez G. K. i W. S.. Praktycznie,
swoje wyjasnienia (kiedy decydujg sie przyznaé¢ do przestepczej dzialalnoSci) zaczynaja rowniez od informacji o
istnieniu takiej grupy i jej scharakteryzowania. Podobnie czyni to kolejny §wiadek - J. M. (1). Wreszcie decyduje sie
na to rowniez A. K. (2), ktory przez dtugi czas negowal swoj udzial w zarzucanych mu czynach i korzystal z prawa
odmowy skladania wyjasnien.

Sad Okregowy analizuje wszystkie te depozycje w kontekscie innych dowodéw (relacji pokrzywdzonych, oséb
postronnych, dowodéw rzeczowych) czyniac to z pelnym poszanowaniem regut okreslonych w art. 7 k.p.k. (kryteria
zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego).

Przywoluje takze wyniki postepowan prowadzonych w zwigzku z zarzutami sformulowanymi przez K. B. (1)
dotyczacymi manipulacji ze strony prowadzacych postepowanie przygotowawcze oraz rzekomych wymuszen
przydatnych im relacji.

Dopiero laczna ocena toku postepowania, okoliczno$ci mu towarzyszacych (zaginiecie podejrzanego M. K.
(1) i drugiej zwigzanej z nim osoby, przypadkéw podpalen i innych zdarzen powodujacych szkody osobom
przekazujacym $ledczym niekorzystne dla czlonkéw grupy informacje) pozwala na rzeczowy osad, co do wiarygodno$ci
poszczegblnych partii materialu dowodowego. Sad I instancji prawidlowo procedujac taka ocene i plynace z niej
wnioski przedstawil. Nie pominal przy tym réwniez niekonwencjonalnego dowodu jakim byla opinia bieglego
psychologa B. L., ktéra odnoszac sie do dwoch listow autorstwa zaginionego M. K. uwzglednia jako tlo i podstawe
wnioskow bogaty material dowodowy.

Konkludujac ten fragment rozwazan, Sad Apelacyjny stwierdza, ze Sad meriti prawidlowo procedujac, poczynit trafne,
znajdujace oparcie w materiale dowodowym ustalenia co skutkowalo zmianami w opisie przypisanych oskarzonym
czynéw oraz dokonal prawidlowej ich subsumpcji.

Przechodzac do poszczegdlnych zarzutow apelacji obronicow oskarzonych.

Poniewaz obie apelacje kwestionuja ustalenia dotyczace czlonkostwa oskarzonych w grupie przestepczej i formuluja
teze, iz Sad Okregowy fakt jej istnienia i udzialu w niej oskarzonych wyprowadza z tego, ze Sad meriti przypisal im
sprawstwo w zakresie przestepstw w postaci uprowadzen okreslonych oséb zwrécié uwage nalezy na nastepujace
okolicznosci.

Swiadkowie w tej sprawie skladajac wyjasniania (jako oskarzeni w innych postepowaniach) lub zeznania a wiec K. B.
(1), M. K. (1), J. M. (1) i S. M. (1) w sposdb kategoryczny mdéwia o istnieniu grupy, ktérej celem dzialania w okresie
objetym aktem oskarzenia byly uprowadzenia dla okupu. Stad tez dalsze zarzuty stawiane oskarzonym, cho¢ maja oni
rowniez przypisane takze inne czyny, nie wiazace sie z istnieniem grupy. Wedtug relacji np. $w. J. M. — jego ,kariera”
przestepcza zwigzana byla z osoba W. S. (1), ktéry skupit wokét siebie grono ludzi z ktérymi ,rzadzil na U.” i stanowil
wtedy podgrupe wchodzaca w owym czasie w sktad tzw. grupy (...).

Z kolei K. B., S. M. i M. K. mdwiac o grupie G. K. (1) podkreslajg, iz stanowiac grupe nastawiona na realizacje
uprowadzen (w r6znych, acz w zasadniczej czeéci powtarzajacych sie skladach) laczyta ona osoby z grona bliskiego W.
S.1G. K.. O zasadnoéci uznania tego grona za grupe przesadza przekonanie mowiacych o niej i identyfikujacych sie z
nig wyzej wymienionych §wiadkéw, operowanie okresleniem ,grupa G. K.” (wespdtz W. S.), ktéry wydawat dyspozycje
do co obiektow uprowadzen, skltadu a wiec uczestnikow poszczegélnych akeji wezwanych (przywolanych) do udzialu
w nich, bezposrednie kierowanie przebiegiem ,,operacji” (wczesniejszy wynajem lokum w ktérym przetrzymywano
uprowadzonego, szyk w jakim majg poruszac sie auta, zadania poszczegdlnych oso6b itd.), wylozenie Srodkéw na ich
realizacje (nastepnie potraconych w pierwszej kolejnosci z okupu), negocjacje w przedmiocie okupu (w tym nagranie



uprowadzonych wykorzystywane w negocjacjach), decydowanie o momencie i przebiegu uwolnienia uprowadzonych,
wreszcie podzial okupu miedzy realizujacych przedsiewziecie. Istotne jest takze wyposazenie grupy w przedmioty,
akcesoria i inne elementy imitujace wyposazenie policji.

Jest rzecza oczywista, iz realizacja powyzszych czynnoéci upowaznia do konstatacji, ze osoba wykonujaca je - kieruje
grupa ludzi bioracych udzial w tego rodzaju przedsiewzieciu (osk. W. S. (1)). Z kolei osoby

ze $rodowiska przestepczego, ktére biora w nim udzial nie sa przypadkowymi, ad hoc wynajetymi do jego
realizacji (jak np. $w. R. G. — ktérego wykorzystano do wynajecia domu w G. — o ktérym K. B. méwi kategorycznie ,,On
nie nalezal do grupy. Nie jestem w stanie powiedzie¢ czy G. wiedzial wynajmujac ten dom, Ze bedzie w nim ukrywana
osoba uprowadzona” k. 2955 t. XV). Sg one niewatpliwie czlonkami grupy przestepczej nawet jesli nie uczestnicza we
wszystkich jej przedsiewzieciach lub nie znajg wszystkich pozostalych czlonkéw, ich nazwisk i imion. Z zadnej relacji
0s6b zeznajacych o istnieniu grupy oskarzeni M. S. i A. N. nie byli wskazywani jako osoby postronne lub czlonkowie
innej grupy okazjonalnie dobrani (dopuszczeni) do udzialu w realizacji okreSlonego przestepstwa uprowadzenia dla
okupu, ale - jako czlonkowie grupy kierowanej w okre§lonych, w przypisanych w zarzutach okresach, przez G. K. i
W.S..

Podkreslié tez trzeba, ze wszystkie ww. osoby majac stawiane roznego rodzaju zarzuty, skladaja wyjasnienia, w ktérych
najczesciej neguja poczatkowo swoj udzial w popelnieniu okre$lonych czyndéw, p6zniej za§ nawet przyznajac sie do
ich popelnienia nie zawsze precyzyjnie okreslaja wspolsprawcow, niejednokrotnie nie znajg ich wczeéniej, czasami
zaslaniaja sie niepamiecia lub nawet wskazawszy okre§lona osobe wyrazaja to z pewnymi watpliwoSciami lub w
dalszym etapie postepowania takg watpliwo$¢ sygnalizujg. Sad I instancji dokladnie odnotowuje te rozbieznosci i
zawahania, konfrontujgc poszczeg6lne relacje, uwzgledniajac tez moment skladania takich depozycji oraz wskazujac,
ktorym i z jakich powodow relacjom daje wiare - czyniac ostateczne ustalenia. Rozwazania w tym zakresie obszernie
prezentuje w uzasadnieniu wyroku.

Co do zarzutéw naruszenia przepisOw postepowania zawartych w apelacji obroncy osk. W. S..

Omawiajac zdarzenie zwigzane z aktem pozbawienia wolnoSci i préba uprowadzenia P. S. (1) (pkt II. 1 apelacji) Sad
Okregowy analizuje wyjadnienia i zeznania uczestniczacych w nim K. B., M. K. i A. K., w kontekscie i konfrontacji
z relacja pokrzywdzonego oraz zeznaniami funkcjonariuszy policji — przypadkowo interweniujacych w jego trakcie,
Swiadkow anonimowych, zwracajac uwage na realno$¢ opisywanych zachowan. Z tego punktu widzenia podaje w
watpliwo$¢ czeéci depozycji pokrzywdzonego, a w konsekwencji dokonuje zmiany opisu czynu przypisanego W. S..

Odnosi sie tez do roli jaka odgrywal on w realizacji tego czynu (sprecyzowanej w zmodyfikowanym jego opisie)
wskazujace, iz oskarzony uczestniczyt od poczatku w spotkaniu poprzedzajacym uprowadzenie na ktérym dokonano
podzialu zadan miedzy uczestniczacych w jego realizacji, prowadzil przez dluzszy czas obserwacje pokrzywdzonego
jezdzac za nim po miescie, a wreszcie miejsca w ktérym doszlo do pozbawienia go wolnoéci poprzez wepchniecie
do samochodu, ktérym mial by¢ uprowadzony. Przypadkowa interwencja policji przerwala realizacje zamierzenia w
pelnym jego zakresie. Sad, dokonujac analizy i oceny dowodéw odniost sie takze do kwestii mozliwosci opuszczenia
tego miejsca przez osk. S. bez zwr6cenie na siebie uwagi interweniujacych policjantéw. Argumentacja w tej kwestii
zaprezentowana przez Sad I instancji nie budzi zastrzezen.

Odnoé$nie zarzutu (pkt II. 2 apelacji) dotyczacego naruszenia prawa do obrony przez zaniechanie zobowigzania
oskarzyciela publicznego do zlozenia okre$lonych dokumentow, ktore w aktach sprawy znalazly sie w postaci
nieczytelnych kopii stwierdzi¢ nalezy co nastepuje.

Jak wynika z treSci samej apelacji Sad meriti uwzglednil stosowny wniosek skarzacej obligujac prokuratora do
przedstawiania tej cze$ci materialu dowodowego w postaci czytelnych kopii. Oskarzyciel publiczny zlozyt przy pi$mie
z dnia 29 lipca 2010 r. ,uczytelnione kopie dokumentow o ktére wnosila adw. K. C.” (k. 7445 — 7446 i nastepne do
k. 7542 t. XXXIX). Nalezy w pewnym zakresie podzieli¢ stanowisko obroncy, iz rowniez w tym materiale znajduja
sie karty nie w pelni czytelne, albo co najmniej niezbyt starannie skserowane. Tym nie mniej skarzaca nie wskazala,
ktéra partia tego materialu — majaca znaczenie dla prawidlowej oceny materialu dotyczacego osk. W. S. uniemozliwila



czy tez realnie utrudnila obrone jej klienta. Nalezy odnotowaé, iz w ogromnej wiekszo$ci ponownie przedlozony
material jest materialem czytelnym, a nadto iz jak wynika z wykazu dowodow stanowigcych podstawe ustalen Sadu
wymienionych w uzasadnieniu wyroku zostal wykorzystany tylko czeSciowo a mianowicie k. 7461 — 7469 kserokopie
tablic pogladowych z wykazem oséb, dokumentacje fotograficzne k. 7470 — 7475, 7476 — 7491, 7508 — 7529, kopia
opinii wstepnej dotyczaca broni palnej k. 7494, dwie tablice wynikéw badan genetycznych na dowodach rzeczowych
k. 7493 i 7533 oraz kopie protokotu przeszukiwania k. 7539 — 7542. Dokumenty te zdaniem Sadu odwolawczego nie
nasuwajg zasadniczych trudnos$ci w ich odczytaniu co czyni zarzut w tym zakresie nieskutecznym.

Co do zarzutu z pkt I1.3, 4 i 5 dotyczacych uprowadzenia S. D. i pozbawienia wolnoéci P. S. oraz roli jaka odegrat w
tych zdarzeniach oskarzony —Sad Apelacyjny wypowiedzial sie w praktyce wezesniej odnoszac sie do wiarygodnoSci
zeznan $w. K. B. z listopada 2004 r. popartych relacjami innych §wiadkéw zwlaszcza przyznajacych takze swoj udziat
J.M.iA. K. (nieprawomocnie skazanego za oba czyny).

Relacje te korespondujac z pozostalym materialem w postaci zeznan pokrzywdzonych czynig zarzuty apelujacej
niezasadnymi. Sad Okregowy obszernie, rzeczowo i szczegoélowo omoéwil dowody, ktére uzasadnialy przypisanie
oskarzonemu udzialu w tych przestepstwach. Sad odniost sie takze do zeznan innych os6b wypowiadajacych sie na
ich temat, a zwlaszcza negujacych swo6j w nich udzial ocenil tez prawidlowo znaczenie zeznan $§w. A. R. — jednego z
funkcjonariuszy policji interweniujacego na miejscu proby uprowadzenia P. S..

Odnos$nie zarzut z pkt II. 6 apelacji, a wiec ujawnienia przez Sad i posluzenia sie w toku postepowania
dowodowego zeznaniami pokrzywdzonego $w. P. S. (1) ze §ledztwa zawartymi w protokolach na k. 81 — 93, ktére sg
nieuwierzytelniong kopig protokoléw przestuchania Swiadka.

Powyzsze dokumenty sa jednymi z dokumentéw wylaczonych z akt pierwotnego postepowania przygotowawczego i
wraz z wieloma innymi wlgczonymi przez prokuratora do akt postepowania prowadzonego pod

inng sygnaturg a zakonczonego sformulowaniem aktu oskarzenia rozpoznawanego w niniejszej sprawie. Byly one
odczytane $§wiadkowi w toku postepowania sagdowego (k. 8868) i nie kwestionowane przez strony.

Odnoénie tego zarzutu, a rOwniez zarzutow I1. 2 oraz I1. 8b stwierdzi¢ trzeba, iz nawet podzielajac stanowisko skarzacej
co do uchybienia w tych przypadkach polegajacego na tolerowaniu przez Sad meriti braku starannos$ci prokuratury w
opracowaniu prezentowanego w aktach sprawy materialu dowodowego, ktérego jednak wiarygodno$¢, w rozumieniu
zgodnosci z oryginalnymi dokumentami nie budzi watpliwo$ci stwierdzi¢ trzeba, ze skarzaca nie wykazuje by obraza
wskazanych w tym zakresie w apelacji przepiséw postepowania moglta mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia.

Co do zarzutu zaniechania wezwania na rozprawe celem przestuchania §w. E. S. (pkt II. 7 apelacji) stwierdzi¢ trzeba
co nastepuje.

Sw. E. S. — matka oskarzonego W. S. (1) byla przeshuchiwana w postepowaniu przygotowawczym, gdzie zlozyla
lakoniczne zeznanie — protokol jednostronicowy na k. 3006 t. XVI akt sprawy negujac jakakolwiek wiedze o miejscu
pobytu i zyciu syna. Odnotowaé trzeba, ze w protokole brak jest uprzedzenia §wiadka o tresci art. 182 k.p.k.

Nazwisko $§wiadka zostalo tez wskazane w akcie oskarzenia w grupie oséb, co do ktérych prokurator w trybie art. 333
§ 2 k.p.k. wnioskowal o zaniechanie ich wzywania i odczytanie na rozprawie ich zeznan z uwagi na brak istotnego dla
sprawy znaczenia tych depozycji. Podobnie wskazano tam nazwiska matki A. N. oraz ojca M. S. (protokoly k. 2998
13013).

Sad Okregowy pominal milczeniem wniosek w tym zakresie jednakze nie zaliczyl do materialu dowodowego depozycji
powyzszych §wiadkow. Protokoldéw tych nie ma tez w zawartym w uzasadnieniu wyroku wykazie dowodow, ktore
stanowily podstawe ustalen faktycznych.

Niezaleznie od trafno$ci, podniesionej w zarzucie kwestii, skonstatowa¢ nalezy brak wplywu powyzszego uchybienia
procedurze, na tre$é orzeczenia Sadu Okregowego.



Sad Apelacyjny nie podziela rowniez stanowiska obroncy osk. W. S. wyrazonego w zarzucie oznaczonym w pkt II.
8a apelacji. Zdaniem Sadu odwolawczego autor uzasadnienia wyroku uporzadkowal material przyjmujac pewna,
przejrzysta koncepcje zaprezentowania ustalen faktycznych (str. 10 — 11), wymienienia szczegélowo dowodow
stanowiacych ich podstawe ( str. 11 — 15), ale przy tym, w dalszej cze$ci po omdwieniu motywoéw uznania za wiarygodne
zeznan $w. K. B. i innych dowodéw osobowych (str. 17 — 25) omawiajac szczegdlowo (str. 25 — 68) poszczegdlne
zarzuty wskazuje, ktéore dowody zostaly uznane za wiarygodne lub nie i dlaczego wielokrotnie przywoluje karty
na ktéorych dowody te maja swoje odzwierciadlenie. Sad Okregowy wskazal tez wyraZnie przyczyny zmian opisow
przypisanych oskarzonym czynéw. Réwniez pozostala cze$¢ pisemnych motywoéw dotyczaca subsumpcji (str. 88 - 94)
oraz przestanek wymierzonych oskarzonym kar jednostkowych i lacznych (str. 94 — 98) zostaly omoé6wione dokladnie
iz przekonujaca argumentacja.

Przechodzac do apelacji obroncy osk. M. S.1 A. N. — adw. B..

Odnoszac sie do zarzutu i argumentacji kwestionujacych zasadnoé¢ obdarzenia walorem wiarygodnoSci zeznan
$w. K. B. (1) (do tego rowniez sprowadza sie pisemne uzupelnienie apelacji i ustne wystapienie adw. N. C. —
obroncy A. N.) odesla¢ nalezy do wcze$niejszych (zaprezentowanych na wstepie uzasadnienia) rozwazan. Jeszcze
raz podkreslenia wymaga, iz wyjaénienia K. B. (1) zlozone w postepowaniu przygotowawczym (4 i 10 listopada
2004 r.) wskazuja na podjecie przez niego wspélpracy z organami $cigania; zostaly zlozone zreszta po uprzedzeniu
go o treSci art. 60 k.k. Pézniejsze pisemne o$§wiadczenie o ich odwolaniu i informacja o wymuszeniu ich oraz
zmanipulowaniu postepowania przez prowadzacych §ledztwo zostalo w kolejnym przestuchaniu odwolane oraz
logicznie i przekonujaco umotywowane. Przeprowadzone rdéznorakie postepowania w przedmiocie wymuszenia
pomodwien i innych manipulacji wykazaly niezasadno$¢ tego rodzaju twierdzen ze strony K. B.. Co wiecej
przeprowadzone postepowanie przeciwko niemu o grozby karalne wobec jednego z prowadzacych czynnoéci
potwierdzilo takie zachowanie K. B., cho¢ zostalo umorzone z art. 11 § 1 k.p.k.

Pamieta¢ tez trzeba, ze wnikajace z zeznan K. B. zdarzenia mialy bezspornie miejsce, a udzial w nich oskarzonych
w przedmiotowej sprawie potwierdzony zostal wieloma dowodami z zeznan innych wspolsprawcow (cztonkéw grupy
dokonujacej przestepstw uprowadzenia dla okupu), pokrzywdzonych, Swiadkow postronnych, wreszcie dowodami
rzeczowymi oraz uzyskanymi wyniku zastosowania techniki (podstuchy), a takze zeznaniami §wiadkéw anonimowych.

Caloé¢ tego materialu zostala prawidlowo oceniona przez Sad I instancji o czym mowa powyzej w niniejszym
uzasadnieniu.

Odestanie do wezesniejszych rozwazan Sadu odwotawczego dotyczy tez podniesionych przez obroncow oskarzonych
M. S.i A. N. zarzutéw kwestionujacych ich przynalezno$é do grupy przestepcze;j.

Trzeba wiec po raz kolejny zwroci¢ uwage skarzacych na istotne kwestie wiazace sie z tym zagadnieniem.

Brak w obowiazujacych przepisach definicji grupy, zorganizowanej grupy przestepczej czy tez zwigzku przestepczego
nie upowaznia do absurdalnego interpretowania wypracowanych w judykaturze i doktrynie elementéw i
warunkéw konstytuujacych grono wspdlsprawcéw jako grupe lub zwiazek. Nie wolno przy tym zapominaé
powodoéw wprowadzenia najpierw surowszej odpowiedzialnosci wobec sprawcéw popelniajacych przestepstwo w
zorganizowanej grupie lub zwigzku (nowela z 1995 r. jeszcze na gruncie kodeksu karnego z 1969 r.). Pamietac tez
trzeba, ze ewolucji podlegala réwniez grupowa dzialalno$¢ przestepna, a $wiat przestepczy w swoich poczynaniach
uwzglednia zmieniajace sie unormowanie. Dlatego nie mozna zgodzi¢ sie z pogladami, ze grupe przestepcza
stanowig jedynie grona przestepcze, ktére funkcjonuja jak dobrze zorganizowane firmy z wyrazna struktura,
przywodztwem, systemem finansowania (w tym wynagradzania), karania za niesubordynacje, naboru (na zasadach
wrecz headhunterskich) itd. W tej ostatniej kwestii nalezy podzieli¢ poglad Sadu Okregowego wyrazony na str.
73 — 74 pisemnych motywow co do czlonkostwa w grupie kierowanej przez K. i S. takich oséb jak M. S. i A.
N.. Nie chodzi tu bowiem o sformalizowana forme przystapienia do okreslonego grona. Mozliwe jest natomiast
Swiadome (obaj wywodzac sie ze Swiata przestepczego takie mieli), podjecie przestepczego wspoldzialania z okre$lona



(znana w Srodowisku) grupa przestepcza dla zrealizowania chocby jednego (zgodnie z wypracowanym stanowiskiem
judykatury) przestepnego przedsiewziecia. Jest to oczywiste, gdy sie zwazy, iz osoba przystepujaca nie jest w dodatku
przyslowiowy pionek, ale kto$ zajmujacy w hierarchii przestepczej wyzsza pozycje i ktorej udzial w czynie nie polega na
marginalnych czynno$ciach. Mozna, a nawet nalezy bra¢ pod uwage wymowe udzialu takiej osoby z punktu widzenia
psychologicznego wobec innych (nizej usytuowanych, bedacych np. nowicjuszami) czlonkéw grupy.

Odno$nie zarzutu oznaczonego jako pkt II — obrazy art. 65 § 1 k.k. w przypisanym osk. M. S. czynie polegajacym na
udziale w obrocie $rodkami odurzajacymi.

Sad odwolawczy podzielajac rozstrzygniecie Sadu meriti zwraca uwage, iz w zeznaniach $w. J. B. o zakupie od duetu
M. S. — O. Z. nie mniej niz 700 g heroiny, kazdorazowo w iloéci ok. 50 g mowa jest wiec o kilkunastu (np. 14 — tu)
transakcjach. Przy przyjeciu, w §lad za apelacja, izby zakre$lenie okresu sierpienn — pazdziernik moglo oznaczaé ,nieco
ponad miesigc” nalezaloby uznaé, ze transakcje te mialy miejsce co 2 lub 3 dni. Okoliczno$¢ taka w zadnej mierze nie
wynika z relacji J. B.. Po wtore z zeznan jego wynika, iz jako nabywca (i to w wiekszych, nie dilerskich iloSciach) trafil
do M. S. poprzez O. Z. a wiec osobe o ktdrej wiedzial, ze tak jak i on sam zajmuje sie handlem narkotykami, wreszcie
nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze handlowe kontakty z M. S. przerwane zostaly jedynie z powodu osadzenia $§wiadka w
zakladzie karnym. Sumujac - powyzsze okolicznoéci dowodza, ze wielo$¢ transakcji, ilo$¢ jednorazowych zakupow,
czas wspoldzialania Swiadka z osk. M. S. a przede wszystkim dobre rozeznanie §wiadka w gronie uczestnikow rynku
narkotykowego upowaznialy Sad I instancji do przypisania oskarzonemu dzialania warunkach okre$lonych w art. 65
§1kk

Na koniec, takze w zakresie ostatniego z zarzutéw przypisanych osk. M. S. — paserstwa dotyczacego samochodu O.
(...), nalezalo zaakceptowadé rozstrzygniecie Sadu, ktéry rzeczowo wykazal zasadnos$é przypisania tak sformutowanego
zarzutu oskarzonemu. Ustalone bezspornie okolicznos$ci zatrzymania oskarzonego prowadzacego skradziony pojazd i
nieskuteczng ostatecznie probe ucieczki z miejsca, gdzie funkcjonariusze policji chcieli wylegitymowac kierowce auta
o niespotykanych znakach tablicy rejestracyjnej (co nie moglo ujsé uwadze oskarzonego) upowaznia do wniosku, ze
oskarzony nie otrzymujac od osoby z rak ktorej przejal samoch6d odpowiednich jego dokumentow, uciekajac z taka
determinacja przed policja dopuscit sie przypisanego mu czynu. Ustalenia Sgdu Okregowego ani w toku postepowania
pierwszoinstacyjnego, ani tez w postepowaniu odwolawczym nie zostaly przekonujaco podwazone.

Konkludujac — apelacje obroncow oskarzonych z przytoczonych wyzej powodéw okazaly sie nieskuteczne.

Sad Okregowy w wyniku dokonanej analizy dowdd przedstawionych na poparcie zarzutéw aktu oskarzenia poczynil
konieczne — zdaniem Sadu — zmiany w opisach czynéw przypisanych oskarzonym i dokonal prawidlowej ich
subsumpcji.

Jak juz wyzej sygnalizowano oceniajac sytuacje kazdego z oskarzonych osobno, uwzglednilt okolicznoéci dotyczace
wymiaru kar jednostkowych, baczac takze na konieczne proporcje w ich wymiarze z karami orzeczonymi wobec
wspoélsprawcoéw tych samych czynéw w innych, odrebnych prawomocnie zakonczonych postepowaniach. Nie
nasuwajg rowniez zastrzezen kary lgczne wymierzone oskarzonym.

Majqgc powyzisze na uwadze Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

Z uwagi na perspektywe dlugotrwalego pobytu oskarzonych w zakladach karnych, przy niepewnej mozliwoéci
odplatnego zatrudnienia Sad zwolnil ich od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwotawcze, wydatkami
z tego tytulu obcigzajac Skarb Panstwa.

Sad zasadzil, na rzecz wystepujacej z urzedu, obroncy osk. W. S. (1) honorarium nalezne za obrone w postepowaniu
przed Sadem Apelacyjnym.



