Sygn. akt IT AKa 186/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska (spr.)

SA — Ewa Gregajtys

Protokolant: sekr. sqd. — Piotr Grodecki

przy udziale prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 16 wrzesnia 2016 r.

sprawy:

1. A. W. (1), syna E. i E. zdomu B., ur. (...) w Z.

oskarzonego o czyny z art. 291§ 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
k.k., art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., art. 291§ 1 k.k.
(x2), art. 286 § 1 k.k.;

2.D.P.(1),synaT.iG. zdomu T., ur. (...)w W.

oskarzonego o czyny z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 91 § 1 k.k., art. 291§ 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art.11 § 2
k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., art. 291§ 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.;

3.D.M. (1), syna J.iK. zdomu K., ur. (...)wW.

oskarzonego o czyny z art. 291§ 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., (x2 ), art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272
k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. (x 6 ), art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.
291§ 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (x 4);

4.K.S.,corkiZ.iG. zdomu J., ur. (...) w W,

oskarzonej o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;
5.J. L. (1), syna S. i W. zdomu W., ur. (...) w W.

oskarzonego o czyny z art. 291§ 1 k.k. w zw z art. 91 § 1 k.k.;

6.P.C. (1), syna J.iC.zdomuZ., ur. (...) w S.

oskarzonego o czyny z art. 291§ 1 k.k. (x 3), art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291§ 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

7. M. K. (1), syna T.i W. zdomu M., ur. (...) w W.



oskarzonego o czyny z art. 291§ 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294§ 1 k.k. w zw. z art. 11
§2k.k.wzw. z art. 12 k.k., z art. 286 § 1 k.k., z art. 291§ 1 k.k. (x 2 );

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 11 maja 2015 r., sygn. akt VK 191/09

1. utrzymuje w mocy wyrok wobec oskarzonego J. L. (1) oraz w zaskarzonej czesci wobec
oskarzonych: D.P. (1) i K. S.;

2. zmienia wyrok wobec M. K. (1) i w zaskarzonej czesci wobec oskarzonych: A. W. (1), D. M. (1), P. C.
(1) w ten sposoéb, ze uchyla orzeczenie z punktu LIl wydane w oparciu o art. 46 § 1 k.k. za wyjqgtkiem
orzeczenia zasqdzajqgcego obowiqzek naprawienia szkody narzecz E. B. i A. K.;

- ustala, iz czyn przypisany P. C. (1) w punkcie XLII zaistnial w dniu 17.05.2007 r. w P. i polegal
na wprowadzeniu B. D. w blad co do rzeczywistego stanu prawnego, a zwlaszcza faktu wspawania
do samochodu marki N. (...) wtérnego numeru nadwozia w miejsce pierwotnego, w wyniku czego
sprzedajac mu ten pojazd doprowadzil go do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie 6
tysiecy zlotych, zas z kwalifikacji prawnej eliminuje art. 291§ 1 k.k. i art. 11 § 2 k.k. a z podstawy
prawnej skazania art. 11 § 3 k.k.

3. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarionej czesci wobec A. W. (1), D. M. (1), P. C. (1) i
M. K. (1);

4. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow - S. K., M. M. (2), P. R. — Kancelarie Adwokackie
w W. po 1200 (tysigc dwiescie) zlotych oraz 23 % VAT od tych kwot tytulem wynagrodzenia za
obrone swiadczongq z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

5. zwalnia oskarzonych od kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze wydatkami
obciqzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

1. A. W. (1) oskarzono o to, ze:

I. w nieustalonym okresie czasu, nie p6Zniej niz do dnia 05 marca 2007r., w W., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, w ktérej byli: D. M. (1), G. G., D. P. (1), A. G. (1), P. C. (1), A. P. (1) i inni, majacej na celu
nabywanie pojazdow pochodzacych z przestepstwa, wyludzanie pos§wiadczen nieprawdy i falszowanie dokumentacji
dot. w/w pojazdow, przerabianie numeréw identyfikacyjnych w/w pojazdéw oraz doprowadzanie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez ich sprzedaz,

fj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

II. w dniu 06 listopada 2006r., w W., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., na podstawie faktury VAT nr:(...) nabyl
od P. (...) samoché6d marki P. (...) o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...) pochodzacy z przestepstwa
kradziezy na szkode M. L., zaistnialego w dniu 18 sierpnia 2006r. w L. o warto$ci strat 60.000 zl, a nastepnie
w dniu 12 lutego 2007r., w W., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil T. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 20.000 zl, w ten sposdb, ze postugujac sie sfalszowanymi dokumentami pojazdu, na
podstawie faktury VAT nr: (...), dokonaljego sprzedazy, czym wprowadzit pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego
pochodzenia samochodu i jego stanu prawnego, w ten sposoéb dokonujac zbycia wyzej wymienionego samochodu
pochodzacego z przestepstwa,



.oczynzart. 291 §1 k.k. wzb. zart. 286 § 1 k.k. wzw.zart. 11 § 2 k.k .

III. wdniu 13 listopada 2006r., w D. (...) (...) w W., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki P.
(...) o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym(...), wyludzil po§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie
w blad urzednika w/w urzedu co do autentycznoSci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb rejestracje w/
w pojazdu na nr rej: (...),

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. w dniu 10 pazdziernika 2005r., w W., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., na podstawie faktury VAT nr; (...), nabyt
od firmy (...) samochéd marki A. (...) o numerze pierwotnym (...) i numerze wtérnym (...), pochodzacy z przestepstwa
kradziezy zaistnialego w dniu 03/04.05.2004r. w N., o0 wartoéci 54.900, na szkode ,A.M. R. S.”,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.

V. w dniu 20 listopada 2006r., w W., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od
firmy (...) Sp. z 0.0. samoch6d marki T. (...) o numerze(...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa
o wartosci 76.982 zl, na szkode nieustalonej osoby,

Y.oczyn z art. 291 § 1 k.k.

VI. w dniu 28 listopada 2006r., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., w D. (...) (...) w W., poslugujac sie sfalszowanymi
dokumentami samochodu marki T. (...) o numerze(...), wyludzil pos§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w
blad urzednika w/w urzedu co do autentycznosci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob rejestracje w/w
pojazdu na nr rej: (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VII. w dniu 03 listopada 2006r., w W., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., na podstawie faktury VAT nr:(...), nabyt od
(...) Sp. z 0.0. samochéd marki T. (...) o numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa,
o warto$ci 67.000 zl, na szkode nieustalonej osoby, a nastepnie w dniu 17 stycznia 2007r., w W., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, doprowadzil E. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 161.830 zl, w ten
sposob, ze przedstawiajac dokumenty firmy, w ktérych figurowat jako prezes (...) Sp. z 0.0., nie poinformowal
pokrzywdzonego o fakcie, iz od dnia 31 marca 2006r. przestat pelié¢ funkcje prezesa w/w firmy, a wiedzac, ze pojazd
pochodzi z przestepstwa, zawarl w imieniu (...) Sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr (...), ktorej przedmiotem
byt w/w pojazd, czym wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego stanu prawnego firmy (...) Sp. z o.0.
oraz stanu prawnego pojazdu,

.o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

VIII. w dniu 20 listopada 2006r., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., w Delegaturze Biura Administracji i Spraw
Obywatelskich (...) w W., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki T. (...) o numerze (...)
(...) wyludzil poswiadczenie nieprawdy poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu co do autentyczno$ci
pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob rejestracje w/w pojazdu na nr rej: (...),

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IX. w dniu 02 lutego 2007r., w W., jako prezes firmy (...) Sp. z 0.0., na podstawie faktury VAT nr:(...), nabyt od (...)
Sp. z 0.0. samoch6d marki M. (...), o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), pochodzacy z przestepstwa
kradziezy na szkode ,,D. (...)” w dniu 13 listopada 2006r., w B., o wartoéci 189.100 zl,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.



X. w dniu 24 lipca 2006r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od (...) Sp. z 0.0. motocykl marki H. (...)
o numerze wtérnym (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa na szkode nieustalonej osoby,
o warto$ci 11.000 zl,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.
2. D. P. (1) oskarzono o to, ze:

XI. w blizej nieustalonym okresie, jednak nie p6zniej niz do dnia 06 marca 2007r., w W., dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili: A. G. (1), P. C. (1), D. M. (1), S. S. (1), G. G., A. W. (1), A. P. (1) i
inne ustalone osoby, majacej na celu nabywanie pojazdéow pochodzacych z przestepstwa, wyludzanie pos§wiadczen
nieprawdy i falszowanie dokumentacji dot. w/w pojazdoéw, przerabianie numeréw identyfikacyjnych w/w pojazdow
oraz doprowadzanie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez ich sprzedaz,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XII. wdniu 15 lipca 2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabytod (...) na firme (...) Sp. z 0.0., pochodzacy
z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa motocykl marki K. (...), o wartoSci 17.690 zl, o0 wtérnym numerze
(...), ktory zarejestrowat w dniu 16 lipca 2004r. w W., w W. (...) (...) D. (...) przy ul. (...), przedkladajac w urzedzie
sfalszowane dokumenty majace Swiadczy¢ o legalnym pochodzeniu motocykla, przez co wprowadzit w blad urzednika
i wyludzil w ten sposéb poswiadczenie nieprawdy, uzyskujac w ten sposéb rejestracje na nr:(...), a nastepnie, w dniu
27 pazdziernika 2004r., na podstawie faktury (...), zbyt go ,,P. (...)”,

g.oczynzart. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XIII. w dniu 09 sierpnia 2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyt od (...) na firme (...) Sp. z o.0.,
pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa motocykl marki H. (...), o wartoéci 21.350 zl o wtérnym
numerze(...), ktory zarejestrowal w dniu 09 sierpnia 2004r. w W., w W. (...) (...) D. (...) przy ul. (...), przedkladajac
w urzedzie sfalszowane dokumenty majace $§wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu motocykla, przez co wprowadzil w
blad urzednika i wytudzil w ten sposéb poswiadczenie nieprawdy, uzyskujac w ten sposob rejestracje na nr: (...), a
nastepnie, na podstawie faktury VAT nr: (...) z dnia 24 lipca 2006r., zbyl w/w pojazd A. W. (1),

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XIV. w dniu 09 sierpnia 2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od (...) na firme (...) Sp. z o.0.,
pochodzacy z przestepstwa kradziezy w N. w dniu 31 maja 2004r. motocykl marki Y. (...), o wartoéci 35.380 zl, o
wtérnym numerze (...) i pierwotnym numerze(...), ktory zarejestrowal w dniu 09 sierpnia 2004r. w W. w W. (...)
(...) D. (...) przy ul. (...), przedkladajac urzedzie sfalszowane dokumenty majace $§wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu
motocykla, przez co wprowadzil w blad urzednika i wytudzil w ten spos6b poswiadczenie nieprawdy, uzyskujac w ten
sposob rejestracje na nr: (...), a nastepnie, w dniu 25.02.2005r., na podstawie faktury VAT nr:(...), zbyl w/w pojazd
M. K. (2),

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XV. w dniu 26 lipca 2004r., w W., na podstawie faktury nr: VAT (...), nabytod (...) Sp. z 0.0. na rzecz (...) Sp. z o.0.
motocykl marki B. (...), o wartoSci 19.000 zl, 0 numerze pierwotnym (...), przerobionym na numer (...), pochodzacy z
przestepstwa kradziezy w dniu 30 kwietnia 2004r., w N. (W.), na szkode obywatela W. - C. C., ktory zarejestrowal w
dniu 09 sierpnia 2004r. w W., w W. (...) (...) D. (...) przy ul. (...), przedktadajac w urzedzie sfalszowane dokumenty
majace $wiadczyé o legalnym pochodzeniu motocykla, przez co wprowadzil w blad urzednika i wytudzit w ten sposéb
po$wiadczenie nieprawdy, uzyskujac w ten sposéb rejestracje na nr: (...), a nastepnie w dniu 15 grudnia 2004r., na
podstawie faktury VAT nr: (...), sprzedal w/w pojazd (...),



.o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XVI. w blizej nieustalonym czasie, lecz nie pdzniej niz do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomogl A.
G. (1) w ukryciu samochodu marki M. (...) o oryginalnym numerze (...), przerobionym na numer (...), pochodzacego z
przestepstwa kradziezy w dniu 13 listopada 2006r. na terenieN., o wartoS$ci 42.540,52,-Euro, na szkode firmy ,,D. (...)”,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.

XVII. w nieustalonym dniu, w okresie od 07 lutego 2007r. do 06 marca 2007r., w W., pomdgl w ukryciu samochodu
marki H. (...) o numerze wtérnym (...) i o pierwotnym numerze (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy zaistnialej
w dniu 06/07 lutego 2007r. w miejscowosci G., na szkode M. Z., o warto$ci 140.000 zl,

Y.oczyn z art. 291 § 1 k.k.

XVIIL. w nieustalonym dniu, ale nie p6Zzniej niz do dnia 15 maja 2007r., w W., pomog} D. M. (1) do ukrycia i zbycia
samochodu marki M., o warto$ci 120.000 zl, o numerze wtérnym(...), pochodzacego z nieustalonego na chwile obecng
przestepstwa, na szkode nieustalonej osoby, o nieustalonej warto$ci,

. oczynz art. 291 § 1 k.k.

XIX. w nieustalonym dniu, nie pézniej niz do 12 wrzesnia 2006r., w W., pomdgt D. M. (1) do ukrycia i zbycia
samochodu D. (...), o warto$ci 88.000,-z}, 0 numerze wtérnym (...), pochodzacego z nieustalonego na chwile obecna
przestepstwa, na szkode nieustalonej osoby,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.
3. D. M. (1) oskarzono o to, ze:

XX. w nieustalonym okresie czasu, nie p6zniej niz do dnia 04 kwietnia 2007r., w W., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili m.in.: G. G., A. P. (1), A. G. (1), D. P. (1), P. C. (1), A. W. (1) i inni,
majacej na celu nabywanie pojazdéw pochodzacych z przestepstwa, wyludzanie po$wiadczen nieprawdy i falszowanie
dokumentacji dot. w/w pojazddw, przerabianie numeréw identyfikacyjnych w/w pojazdéw oraz doprowadzanie do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez ich sprzedaz,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

XXI. w dniu 15 wrzeénia 2006r., w W., na podstawie fikcyjnej umowy z osoba V. C., sporzadzonej przez G. G., nabyl
samocho6d marki P. (...) o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy
na szkode M. L., zaistnialej w dniu 18 sierpnia 2006r. w L., 0 wartoSci strat 60.000 zl, posiadajacy przerobione znaki
identyfikacyjne nadwozia, ktéry nastepnie w dniu 16 listopada 2006r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...),
pomiedzy ,P. (...)” a (...) Sp. z 0.0. zbyl A. W. (1),

Y.oczyn z art. 291 § 1 k.k.

XXII. w dniu 20 wrzesnia 2006r., w U. (..)w S., przy ul. (...), poslugujac sie sfalszowana umowa kupna w/w
pojazdu i sfalszowanymi dokumentami samochodu marki P. (...) o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...),
wyludzil poswiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu co do autentycznos$ci zakupu
i pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten spos6b dokument potwierdzajacy zaplate akcyzy nr (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

XXIII. w nieustalonym dniu, w okresie od 13 listopada 2006r. do 22 grudnia 2006r. w W., pomoégt w ukryciu
samochodu marki M. (...) :f20 o numerze wtérnym (...), o wartoSci 42540,52,-Euro, pochodzacego z kradziezy na



szkode ,,D. (...)”, zaistnialej w B. w dniu 13 listopada 2006r., o pierwotnym numerze (...), w ten sposob, ze naklonit K.
S. do zarejestrowania w/w pojazdu na jej nazwisko w W. (...) (...) D.-P., za co otrzymal 20.000 zl,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.

XXIV. wdniu 10 wrze$nia 2005r., w W., nabyl samoch6d marki T. (...) o numerze wtérnym (...) i pierwotnym numerze
(...),, pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem na szkode E. P., zaistnialego w dniu 05 sierpnia 2005r. w
W., o lgcznej wartosci szkody 31.200 zl,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

XXV. w nieustalonym okresie czasu, nie p6Zniej niz do dnia 26 pazdziernika 2006r., w W., pomogt w ukryciu
samochodu marki H. (...) o wtéornym numerze (...), 0 warto$ci 109.000 zl, pochodzacego z nieustalonego na chwile
obecng przestepstwa na szkode nieustalonej osoby,

f.oczynzart. 291 § 1 k.k.

XXVI. wdniu 08 sierpnia 2005r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyt od (...) Sp. z 0.0. samoch6d marki A.
(...), o wartosci 42.000 zl, o numerze(...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy, zaistnialej w dniu 08 listopada 2002r.
w N., na szkode F. G.,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.

XXVII. w dniu 19 sierpnia 2005r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki A.
(...) o numerze (...), wyludzil po$wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu co do
autentyczno$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXVIII. w nieustalonym dniu, w okresie od 07 lutego 2007r. do 06 marca 2007r., w W., wsp6lnie i w porozumieniu
z G. G., pomogl do ukrycia samochodu H. (...) o numerze wtérnym(...) i o pierwotnym numerze (...), pochodzacego z
przestepstwa kradziezy, zaistnialej w dniu 06/07 lutego 2007r. w miejscowosci G., na szkode M. Z., o warto$ci 140.000
71,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.

XXIX. w dniu 15 maja 2007r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od K. S. samoch6d marki T. (...), o
wartoSci 91.500 zh, o numerze(...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa, na szkode nieustalone;j
osoby, czym pomogl do jego ukrycia,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.

XXX. wdniu 04 listopada 2005r., wW. (...) (...) D.- P., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki
T. (...) o numerze (...), wyludzil po$wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu co do
autentycznoSci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXI. w dniu 23 lutego 2006r., W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyt od (...) Sp. z 0.0. samoch6d marki
A. (...) Q. G. o numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa, na szkode nieustalonej
osoby, czym pomogt do jego ukrycia, a nastepnie, w dniu 17 marca 2006r., w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
za pomocg wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil E. B.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoS$ci 134.200 zl, w ten sposdb, ze na podstawie faktury VAT nr:
(...), zbyt w/w pojazd E. B.,



.o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXII. w dniu 24 marca 2006r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki A.
(...) Q. G., o numerze (...), wytudzil poswiadczenie nieprawdy poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu co
do autentycznoSci pochodzenia samochodu, uzyskujgc w ten sposéb rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

.o czynzart. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXIII. w dniu 31 sierpnia 2005r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyt od (...) Sp. z 0.0. samoch6d marki
V. (...) o numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa, o wartoéci
50 000 zl, na szkode nieustalonej osoby,

Y.oczyn z art. 291 § 1 k.k.

XXXIV. wdniu 01 wrze$nia 2006r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki V.
(...), o numerze (...), wytudzil po§wiadczenie nieprawdy poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu co do
autentyczno$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposoéb rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

XXXV. w dniu 23 maja 2003r., w W., dzialajagc w imieniu firmy (...) Sp. z 0.0., jako (...), w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, za pomocg wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego,
doprowadzil S. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 33.000 zl, w ten sposob, ze na podstawie
faktury VAT nr: (...), zbyl S. G. motocykl B. o wtéornym numerze (...) i numerze pierwotnym (...), bedacy wlasnoécia
(...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy na szkode G. R., zaistnialej w N. pomiedzy 10 maja 2003r. a 11 maja 2003r.,
o nieustalonej na chwile obecng warto$ci,

y.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXVI. wdniu 03 pazdziernika 2005r., w W., na podstawie umowy kupna z M. K., nabyl motocykl Y. (...) o numerze
(...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa, na szkode nieustalonej osoby, o warto$ci 13.000 z}, a
nastepnie, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za pomocg wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil R. L., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 33.500
z}, w ten sposéb, ze na podstawie faktury VAT nr: (...) z dnia 05 grudnia 2005r., zbyt w/w pojazd R. L., czym pomog}
do jego ukrycia,

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXVII. wdniu 20 stycznia 2006r., w W., wspolnie i w porozumieniu z G. G., w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
za pomocg wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzit W.
A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 70.150 zl, w ten sposob, ze na podstawie faktury VAT nr:
(...), zbyl samochéd marki T. (...) o numerze (...) W. A., pochodzacy z przestepstwa kradziezy w dniu 10.01.2006r., w
miejscowosci G., na terenie W., na szkode M. W. P. (1),

y.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XXXVIII. w dniu 26 lutego 2005r1., w W., na podstawie umowy z A. L., nabyl motocykl Y. (...) o wartoSci 25 600 zl, o
numerze wtérnym (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa na szkode nieustalonej osoby,

. oczynz art. 291 § 1 k.k.

XXXIX. wdniu 22 maja 2005r., w W., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do
rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil A. M. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia



mieniem w wysoko$ci 14.640,-z1, w ten sposob, ze na podstawie faktury VAT nr: (...), dokonal sprzedazy A. M. (1)
motocykla marki Y. (...) o numerze wtérnym (...), pochodzacego z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa na
szkode nieustalonej osoby, czym pomdgt w ukryciu w/w motocykla,

f.oczynzart. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XL. w dniu 15 maja 2007r., w W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do
rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil A. M. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci 12.000 zl, w ten sposéb, ze na podstawie faktury VAT nr: (...) dokonal sprzedazy A. M.
samochodu marki M. o numerze wtérnym(...), pochodzacego z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa na
szkode nieustalonej osoby, czym pomoglt w ukryciu w/w pojazdu,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XLI. w dniu 30 czerwca 2005r., w nieustalonym miejscu, na podstawie faktury nr: (...) nabyl od ,A. (...)” motocykl
marki K. (...), o wartoéci 1.150,- Euro, o numerze wtérnym (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna
przestepstwa, na szkode nieustalonej osoby, o nieustalonej warto$ci.

.o czynzart. 291 § 1 k.k.

XLII. wdniu 16 listopada 2005r., w W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do
rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil M. K. (4) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci 14.640,-z1, w ten sposbb, ze na podstawie faktury VAT nr: (...) dokonatl sprzedazy M. K. (4)
motocykla marki K. (...), o numerze wtérnym(...), pochodzgcego z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa, na
szkode nieustalonej osoby, czym pomdglt w ukryciu w/w motocykla,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XLIII. w dniu 04 maja 2004r., w nieustalonym miejscu, na podstawie faktury nr:(...), nabyl od ,A. (...)” motocykl
marki H. (...), o wartoéci 2.000 Euro, o numerze wtornym(...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna
przestepstwa, na szkode nieustalonej osoby, tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

XLIV. w dniu 19 maja 2004r., w miejscowosci D., na podstawie faktury nr:(...) (...), sprzedal L. K. motocykl marki
H. (...), 0o numerze wtérnym (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa na szkode nieustalonej
osoby, o warto$ci 2000 Euro, czym pomogl w jego ukryciu,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

XLV. w dniu 23 pazdziernika 2006r. w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od ,,(...)” sp. z 0.0. samochéd
marki F. (...), o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy zaistnialej w
dniu 19.09.2006r. w K., na szkode W. B., o wartoéci ok. 45.000 zl,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

XLVI. wdniu 27 pazdziernika 2006r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki F.
(...), o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), wyludzit po§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie
w blad urzednika w/w urzedu, co do autentyczno$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb rejestracje w/
w pojazdu na nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.

XLVII. wdniu 01 grudnia 2006r., wW., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do
rzeczywistego pochodzenia pojazdu I jego stanu prawnego, doprowadzil M. K. (5) do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysokos$ci 24.400 zl, w ten sposdb, ze na podstawie faktury VAT nr:(...) dokonal sprzedazy M. K. (5)



samochdd marki F. (...), o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy
zaistnialej w dniu 19.09.2006r. w K., na szkode W. B., o wartoS$ci ok. 45.000 zl, czym pomogl w ukryciu w/w pojazdu,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

XLVIII. wdniu 30 wrze$nia 2005r. w nieustalonym miejscu, na podstawie faktury nr: (...), nabyl od ,A. (...)” motocykl
marki Y. (...), o wartoSci 4.600 Euro, o numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa na
szkode nieustalonej osoby,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

XLIX. w dniu 21 pazdziernika 2005r., w nieustalonym miejscu, na podstawie faktury nr: (...) (...), sprzedal D.
J. motocykl marki Y. (...), o numerze (...), o wartosci 36.600 zl, pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna
przestepstwa na szkode nieustalonej osoby, czym pomogt w jego ukryciu,

f.oczynzart. 291 § 1 k.k.

L. w dniu 12 grudnia 2005r., w M., w celu osiggniecia korzyS$ci majatkowej, za pomocg wprowadzenia w blad co
do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil I. S. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysokosci 25.000 z, w ten sposéb, ze na podstawie faktury VAT nr: (...) dokonal sprzedazy I. S. motocykla
Y. (...), o numerze (...), pochodzacego z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa na szkode nieustalonej osoby,
czym pomogl w ukryciu w/w motocykla,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

LI. wdniu 10 stycznia 2006r., w nieustalonym miejscu, na podstawie faktury nr: (...), nabyl od ,,A. (...)” motocykl marki
S. (...), o wartoS$ci 3.200 Euro, o numerze wtornym (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa
na szkode nieustalonej osoby,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.

LII. w dniu 31 stycznia 2006r., w M., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co
do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzit P. N. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci 24.400 zl, w ten sposdb, ze na podstawie faktury VAT nr: (...), dokonal sprzedazy P. N.
motocykla S. (...) o numerze wtérnym (...), pochodzacego z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa na szkode
nieustalonej osoby, czym pomdglt w ukryciu w/w motocykla,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

LIII. w dniu 07 lipca 2005r., w W., na podstawie faktury nr: (...), sprzedat S. S. (1) motocykl marki Y. (...), o wartosci
36.600 zl o numerze(...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa na szkode nieustalonej osoby,
o nieustalonej wartoéci,

tj. oczyn z art. 291 § 1 k.k.

LIV. w dniu 06 stycznia 2006r., w nieustalonym miejscu, na podstawie faktury nr:(...), nabyt od ,A. (...)” motocykl
marki H. (...), o warto$ci 4.500 Euro, o wtérnym numerze(...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna
przestepstwa na szkode nieustalonej osoby, o nieustalonej wartoéci, tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

LV. w dniu 31 stycznia 2006r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), sprzedal D. J. motocykl marki H. (...), o
wtornym numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecng przestepstwa na szkode nieustalonej osoby, o
warto$ci 24.400 z1,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.



LVI. w dniu 27 pazdziernika 2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabytod (...) sp. z 0.0., motocykl marki
K. (...), o wartoSci 17.324 zl, o numerze wtérnym (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa na
szkode nieustalonej osoby, a nastepnie w dniu 28 pazdziernika 2004r., na podstawie faktury VAT nr:(...), zbyl w/w
pojazd M. G.,

.o czynz art. 291 § 1 k.k.

LVII. w dniu 11 maja 2004r., w W., na podstawie faktury nr: (...), nabyt od ,A. (...)” pojazd B. (...), 0 wtébrnym
numerze(...) i pierwotnym numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa, o wartoéci
2.800,-Euro, na szkode nieustalonej osoby,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.

LVIII. w dniu 18 maja 2004r., w miejscowosci D., na podstawie faktury nr: (...) (...), sprzedat (...) sp.z 0.0., pojazd B.
(...), o wtéornym numerze (...) i pierwotnym numerze (...), pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa,
o wartoSci 18.910,-zl, na szkode nieustalonej osoby,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

LIX. w nieustalonym dniu w 2003r., w miejscowoséci C., woj. (...), na podstawie faktury VAT nr: (...), zbyt C. G.
motocykl marki H. (...), o warto$ci 37.000 zl, o wtérnym numerze (...) pochodzacy z nieustalonego na chwile obecna
przestepstwa na szkode nieustalonej osoby, czym pomogl do jego ukrycia,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

LX. w nieustalonym dniu, nie pdzniej niz do dnia 12 wrze$nia 2006r., w W., pomogt do ukrycia samochodu D. (...)
o numerze wtornym (...), o wartoéci 88.000,-z1, pochodzacego z nieustalonego na chwile obecna przestepstwa na
szkode nieustalonej osoby, w ten sposob, ze w celu uzycia za autentyczne, dokonat sfalszowania wloskich dokumentow
identyfikacyjnych w/w pojazdu,

.o czynz art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

LXI. w nieustalonym okresie, ale nie p6Zzniej niz do 16 kwietnia 2005r., w W., wspélnie i w porozumieniu z G. G.,
w celu osiagniecia korzysci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i
jego stanu prawnego, doprowadzil K. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 14.000 zl, w ten
sposob, ze pomogl do zbycia motocykla marki B. o numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), pochodzacego
z przestepstwa kradziezy na szkodel. G., zaistnialej w dniu 06 grudnia 2004r. w N.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
4. K. S. oskarzono o to, ze:

LXII. wdniu 07 grudnia 2005r., w W., jako wlaScicielka firmy (...), na podstawie faktury VAT nr:(...), nabyla od firmy
(...) sp. z 0. 0. samochdd marki H. (...), o warto$ci 109.000 zl, o numerze (...), pochodzacy z przestepstwa, pomagajac
w ten sposob do jego ukrycia,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

LXIII. w dniu 14 pazdziernika 2005r. w W., na podstawie faktury VAT nr: (...) (...) nabyla do firmy (...) sp. z 0. o.
samocho6d marki T., o warto$ci 67.100 zl, o numerze(...), pochodzacy z przestepstwa, a nastepnie w dniu 15.05.2006r.,
w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), zbyla w/w pojazd ,P. (...)”, czym pomogla do jego ukrycia,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.



LXIV. wdniu 22 grudnia 2006r., w W. (...) (...) D.- P., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki
M. (...) o numerze (...), pochodzacego z kradziezy na szkode ,,D. (...) zaistnialej w B., w dniu 13 listopada 2006r., o
pierwotnym numerze (...), wyludzila po§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika w/w urzedu
co do pochodzenia i posiadania samochodu, uzyskujac w ten sposéb zarejestrowanie pojazdu na nr rej. (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
5. A. G. (1) oskarzono o to, ze:

LXV. w nieustalonym okresie, jednak nie pdzniej niz do dnia 06 marca 2007r., w W., bral udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, w sklad ktérej wehodzili: D. M. (1), D. P. (1), P. C. (1), G. G., A. W. (1), A. P. (1) i Inne ustalone osoby,
majacej na celu nabywanie pojazdéw pochodzacych z przestepstwa, wyludzanie po§wiadczen nieprawdy i falszowanie
dokumentacji dot. w/w pojazdéw, przerabianie numer6w identyfikacyjnych w/w pojazdéw oraz doprowadzanie do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez ich sprzedaz,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

LXVI. w blizej nieustalonym okresie czasu, lecz nie p6Zniej niz do 06 marca 2007r., dzialajac w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w W., dzialajac przestepstwem cigglym, czynil przygotowania do falszowania dokumentow, w
celu uzycia ich za autentyczne, poprzez ich posiadanie i tak:

+ dokumentu aktu notarialnego o nr repertorium: (...) nr (...), dot. umowy sprzedazy nieruchomoéci pomiedzy H.
M., aK.Z,

+ dokumentu aktu notarialnego o nr repertorium: (...) dot. umowy sprzedazy i ustanowienia hipoteki pomiedzy H.
S.aS.8.(1iH.S,

« dokumentu aktu notarialnego o nr repertorium(...) nr (...), dot. oéwiadczenia K. E. o nieruchomoéci.

« dokumentu umowy z dnia 02 marca 2005r., zawartej pomiedzy (...) sp. z 0.0., a (...) sp. z 0.0., dot. §wiadczenia
ushug,

+ dokumentu zas§wiadczenia z Z. (...) w W., o sygn.(...), z dnia 01 lutego 2005r., dot. zobowigzania wobec ZUS,

+ dokumentu zas§wiadczenia z Z. (...) w W., o sygn. (...), z dnia 17 grudnia 2003r., dot. zobowigzania wobec ZUS,
+ dokumentu umowy prowadzenia ustug ksiegowych nr (...), pomiedzy W. a S. S. (1),

+ dokumentu sfalszowania umowy wspoélpracy z dnia 2 lipca 2003r., pomiedzy (...) sp. z 0.0.,a (...),

« dokumentu odpisu z ksiegi wieczystej nr: KW (...), z dnia 05 lipca 2004r.,

« dokumentu sfalszowania aktu notarialnego o nr repertorium: (...), dot. umowy majatkowej matzenskiej miedzy
K.Z.,aG.Z.,

+ dokumentu zK. (...) w W., z dnia 19 paZdziernika 2003r., o sygn. (...), dot. prowadzenia rachunku D. P. (2),
Yy.oczynz art. 270 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

LXVII. w dniu 06 marca 2007r., w W., uwolnil sie po zatrzymaniu przez funkcjonariuszy Policji, poprzez
zastosowanie przemocy wobec funkcjonariusza Policji, poprzez jego odepchniecie, czym naruszyl nietykalnoéé
cielesna funkcjonariusza K. B., w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,

f.oczynz art. 242 § 4 k.k. w zb. z art. 242 § 1 k.k. w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k.



6. A. P. (1) oskarzono o to, ze:

CXVIIL. w blizej nieustalonej dacie, jednak nie pdzniej niz w pazdzierniku 2004r., do dnia 27 wrze$nia 2007r., wW.,
dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktérej wehodzili: A. G. (1), D. M. (1), D. P. (1), P. C. (1), A.
W. (1), G. G. i inne ustalone osoby, majacej na celu nabywanie pojazdéow pochodzacych z przestepstwa, wyludzanie
poswiadczen nieprawdy i falszowanie dokumentacji dot. w/w pojazdow, przerabianie numeréw identyfikacyjnych w/
w pojazddéw oraz doprowadzanie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez ich sprzedaz,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

CXIX. w blizej nieustalonym okresie, jednak nie weczeéniej niz od 18 lutego 2007r., do dnia zabezpieczenia, tj. do
dnia 22 sierpnia 2007r., w -W., pomogt w zbyciu samochodu marki T. (...), o warto$ci 61.500 zl, o numerze (...),
pochodzacego z przestepstwa kradziezy w dniu 18.02.2007r. w N., na szkode nieustalonej osoby,

tj. o czyn z art. 291 §1 k.k.
7.J. L. (1) oskarzono o to, ze:

CXX. wnieustalonym dniu, w okresie od 06 sierpnia 2005r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomog}
w ukryciu samochodu marki T. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 05/06
sierpnia 2005r. w W., o wartoSci 31.200 zl na szkode E. P. w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...)
o tredci (...), ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

.o czynz art. 291 § 1 k.k.

CXXI. wnieustalonym dniu, w okresie od 13 lutego 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 28 sierpnia 2007r., w W., pomogt
w ukryciu samochodu marki M. (...), nr rej. (...), pochodzgcego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 12/13
lutego 2006r. w N., 0 warto$ci 150.000 zl, na szkode B. (...) w W., w ten sposdb, ze wygrawerowal nieautentyczny
numer (...) o tredci (...), ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

CXXII. w nieustalonym dniu, w okresie od 06 sierpnia 2005r. do dnia zabezpieczenia, tj. 04 wrzes$nia 2007r., w W.,
pomoégl w ukryciu samochodu marki R. (...), nr rej. (...), pochodzacego z kradziezy w lipcu 2006r. w miejscowosci M.,
o wartos$ci 4.800 Euro, na szkode nieustalonej osoby, w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...) o
tresci (...), ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

CXXIII. w okresie od 13 listopada 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomoéglt w ukryciu
samochodu marki M. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 13.11.2006 w B.,
o warto$ci 42.540,52 Euro, na szkode M. N., w ten sposo6b, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...) o treci (...),
ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

CXXIV.w okresie od 07 lutego 2007r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomogt w ukryciu samochodu
marki H. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 06/07 lutego 2007r. w
miejscowosci G., o wartoSci 140.000 zl na szkode Banku (...) S.A., w ten sposéb, ze wygrawerowal nieautentyczny
numer (...) o tredci (...), ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

. oczynz art. 291 § 1 k.k.



CXXV. w okresie od 07 lutego 2007r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06.03.2007r., w W., pomogl w ukryciu samochodu
marki A. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 07 lutego 2006r. we W., o0 warto$ci 4.000
Euro, na szkode nieustalonej osoby, w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...) o treéci (...), ktéry
nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

CXXVI. w okresie od 18 sierpnia 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 21 marca 2007r., w W., pomoégt w ukryciu
samochodu marki P. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 17/18 sierpnia
2006r. w miejscowosci L., o warto$ci 60.000 zl na szkode E. (...), w ten spos6b ze wygrawerowal nieautentyczny numer
(...) otredci (...), ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

.o czynz art. 291 § 1 k.k.

CXXVII. w okresie od 18 sierpnia 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 21 marca 2007r. w W., pomoégt w ukryciu
samochodu marki V. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 30/31.08.2006r.
w S., o warto$ci 160.000 zl, na szkode A. U., w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...)o tresci (...),
ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

.o czynz art. 291 § 1 k.k.
8. P. C. (1) oskarzono o to, ze:

CXXVIII. w blizej nieustalonym okresie, jednak nie p6Zniej niz do dnia 11 pazdziernika 2007r., w W., dzialal w
zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili m.in.: G. G, A. P. (1), A. G. (1), D. P. (1), D. M.
(1), A. W. (1) i inni, majacej na celu nabywanie pojazdéow pochodzacych z przestepstwa, wyludzanie po$wiadczen
nieprawdy i falszowanie dokumentacji dot. w/w pojazdow, przerabianie numeréw identyfikacyjnych w/w pojazdéow
oraz doprowadzanie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez ich sprzedaz,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

CXXIX. wblizej nieustalonym dniu, w okresie od dnia 13 lutego 2006r. do dnia zabezpieczenia pojazdu, tj. 28 sierpnia
2007r., w W., zbyl samoch6d marki M. (...) o numerze wtérnym (...)i numerze pierwotnym (...), o wartoSci 150.000,-
z}, pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 12/13.02.2006r. w N., na szkode B. (... ) w W.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

CXXX. w nieustalonym dniu, w okresie od lutego 2007r. do dnia 24 marca 2007r., w W., wspélnie i w porozumieniu
z G. G., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzit A. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 61.500
zl, w ten sposob, ze zbyl samoch6d marki T. (...) numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), pochodzacy z
przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 18.02.2007 r. w G. (W.), o nieustalonej na chwile obecng wartoéci, na szkode
C.S,

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k.

CXXXI. w nieustalonym dniu, w okresie od 25 lipca 2006r. do dnia zabezpieczenia pojazdu, tj. 22 sierpnia
2007r.,, w W., w celu osiggniecia korzySci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistego
pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil E. (...) w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysoko$ci 70.000 zl, w ten sposob, ze zbyt samochod marki S. (...), nr rej. (...), 0 numerze wtoérnym(...) i numerze
pierwotnymy(...)pochodzacy przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 25.07.2006r. w B., o wartoéci 90.000 zl, na
szkode G. H.,



tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

CXXXII. w nieustalonym dniu, w okresie od 24 lutego 2006r. do dnia 22 pazdziernika 2007r., przyjal samoch6d marki
H. (...), nrrej. (...), o numerze (...), zabezpieczony w dniu 20 listopada 2007r. od (...) W., pochodzacy z przestepstwa
kradziezy z wlamaniem w dniu 24 lutego 2006r. w W., o wartosci 77.000 zl, na szkode K. J.,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k.

CXXXIII. wnieustalonym dniu, w okresie od 21 marca 2006r. do dnia 22 pazdziernika 2007r., przyjal samoch6d marki
H. (...), nr rej. (...), 0 numerze wtérnym (...) i numerze pierwotnym (...), zabezpieczony w dniu 17 stycznia 2008r. od
J. Z. w miejscowosci K., pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 21 marca 2006r. w W., o wartoSci
90.000 zL, na szkode H. P.,

.o czynzart. 291 § 1 k.k.

CXXXIV. w dniu 17 maja 2007r., w W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, za pomoca wprowadzenia w blad co
do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzil B. D. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysokosci 6.000 zl, w ten sposéb, ze na podstawie umowy sprzedazy zbyl B. D. samochéd N. (...), o
wtoérnym numerze (...) i numerze pierwotnym (...), bedacy wlasnoscig (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy na
szkode nieustalonej osoby, o nieustalonej na chwile obecna wartoSci,

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k.
9. M. K. (1) oskarzono o to, ze:

CXXXV. w dniu 14 listopada 2006r., w W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 211.060 zt (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...), poprzez wprowadzenie w blad
co do legalno$ci pochodzenia samochodu marki V. (...), o nr rej. (...), numer(...), podczas jego sprzedazy,

tj. oczyn z art. 286 § 1 k.k.

CXXXVI. w blizej nieustalonym okresie czasu, jednak nie weczesniej niz od 30 sierpnia 2006r., a nie p6zniej niz do
dnia zabezpieczenia, tj. 01 marca 2007r., w W., woj. (...), pomdgt w ukryciu samochodu marki V. (...), o numerze
(...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 30/31 sierpnia 2006r. w miejscowosci S., o warto$ci
160.000 zl, na szkode A. U., w ten sposob, ze udzielit swoich danych osobowych do zalozenia dziatalno$ci gospodarczej
prowadzonej pod nazwa ,(...)” sp. z 0.0., a nastepnie, po przerobieniu numeru (...) w pojezdzie na numer (...) i
sfalszowaniu dokumentow, jako prezes firmy ,(...)” sp. z 0.0., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 200.000 zl (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...), poprzez
wprowadzenie w blad co do legalnosci i wlasnoéci pochodzenia w/w samochodu, podczas jego sprzedazy w dniu 19
grudnia 2006r.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

CXXXVII. w blizej nieustalonym okresie czasu, jednak nie wczeéniej niz od dnia 30 listopada 2006r., a nie pdzniej
niz do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., woj. (...), pomoégl w ukryciu samochodu marki M. (...) o nr
(...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy w dniu 13 listopada 2006r. na terenie N., o wartosci 42.540,52 Euro,
na szkode firmy ,,D. (...), w ten sposob, ze udzielil swoich danych osobowych do zatozenia dzialalno$ci gospodarczej
prowadzonej pod nazwa ,,(...)” sp. z 0.0., a nastepnie, jako prezes firmy ,,(...)” sp. z 0.0., po sfalszowaniu dokumentéw
pojazdu i przerobieniu numeru (...) w pojezdzie na numer (...), pomoégt w jego sprzedazy w dniu 22 grudnia 2006r.
K. S. i drugi raz po sfalszowaniu dokumentéw i przerobieniu numeru (...)na (...), pomogl w jego sprzedazy w dniu
09 lutego 2007r. do (...) sp.zo.0.,

tj.oczyn z art. 291 § 1 k.k.



CXXXVIIIL. w blizej nieustalonym dniu, w okresie od dnia 05 czerwca 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 01 marca
2007r., w W., woj. (...), pomogl w ukryciu samochodu markiT. (...), o numerze (...) (...), pochodzgcego z przestepstwa
kradziezy z wlamaniem w dniu 05/06 listopada 2006 w K., o wartosci 162.000 zl, na szkode A. B., w ten sposob,
ze udzielil swoich danych osobowych do zalozenia dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa ,(...)” sp. z
0.0., a nastepnie, po przerobieniu numeru (...) w pojezdzie na numer (...) i sfalszowaniu dokumentéw pojazdu, jako
prezes firmy ,,(...)” sp. z 0. 0., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w wysoko$ci 164.700 zt (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...), poprzez wprowadzenie w blad co do legalnoéci
i wlasno$ci pochodzenia w/w samochodu, podczas jego sprzedazy dniu 06 grudnia 2006r.,

tj.oczynzart. 291 § 1 w zb. zart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

CXXXIX. w blizej nieustalonym dniu, w okresie od dnia 06 lutego 2007r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r.,
w W, woj. (...), pomogl w ukryciu samochodu marki H. (...), o numerze (...) (...), pochodzacego z przestepstwa
kradziezy z wlamaniem w dniu 06/07 lutego 2007r. w miejscowosci G., o wartoéci 140.000 zl, na szkode M. Z., w ten
sposob, ze udzielil swoich danych osobowych do zalozZenia dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej pod nazwa ,,(...)” sp.
Z 0.0., na ktora to firme zostaly sfalszowane dokumenty rzekomego zakupu pojazdu we W., po przerobieniu numeru
(...) w pojezdzie na numer (...),

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k.

CXL. w blizej nieustalonym dniu, w okresie od dnia 24 lipca 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 22 sierpnia 2007r.,
w W, woj. (...), pomégl w ukryciu samochodu marki S. (...), o nr(...) (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem w dniu 24/25 lipca 2006r. w miejscowosci K. o wartoSci 90.000 zl, na szkode ,,G. (...)” sp. z 0.0. w K.,
w ten sposob, ze udzielil swoich danych osobowych do zalozenia dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej pod nazwa
»(...)” sp. z 0.0., a nastepnie, po przerobieniu numeru (...) w pojezdzie na numer (...) i sfalszowaniu dokumentéw
pojazdu, jako prezes firmy ,(...)” sp. z 0.0., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysokoSci 70.000 zt (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...), poprzez wprowadzenie w blad
co do legalnosci i wlasnos$ci pochodzenia w/w samochodu, podczas jego sprzedazy w dniu 20 listopada 2006r.,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

CXLI. w bliZej nie ustalonym dniu, w okresie od dnia 01 grudnia 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 20 listopada 2007r.,
w W., pomoéglt w ukryciu samochodu marki H. (...) o numerze (...) (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z
wlamaniem w dniu 24 lutego 2006r. w W., o warto$ci 59.100 zl, na szkode (...) S.A, w ten sposob, ze udzielil swoich
danych osobowych do zalozenia dzialalnosci gospodarczej prowadzonej pod nazwg ,(...)” sp. z 0.0., na ktorg to firme
zostaly sfalszowane dokumenty rzekomego zakupu pojazdu we W., po przerobieniu numeru (...) w pojezdzie na numer
(...), a nastepnie w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
wysokosci 70.000 zt (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...), poprzez wprowadzenie w blad co do legalnosci i wlasnoSci
pochodzenia w/w samochodu podczas jego sprzedazy w dniu 31 stycznia 2007r.,

tj.oczyn z art. 291 § 1 k.k. wzb. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt V K 191/09:

I. oskarzonego A. W. (1) w ramach czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia, uznat za winnego tego, iz dzialajac
w kroétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, jako prezes firmy (...) sp. z 0.0., w dniu
06 listopada 2006r. w W., na podstawie faktury VAT (...), nabyt od P. (...) samoch6d marki P. (...) o nr wtérnym
(...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy w dniu 18 sierpnia 2006r. w L., na
szkode M. L., o wartosci szkody 60.000 zl, a nastepnie w dniu 12 lutego 2007r., w W., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil T. K. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 20.000 zl, w ten sposob,
ze poshugujac sie sfalszowanymi dokumentami pojazdu, na podstawie faktury VAT nr: (...), dokonal sprzedazy
wskazanego wyzej pojazdu, czym wprowadzil pokrzywdzonego w blad, co do rzeczywistego pochodzenia samochodu i



jego stanu prawnego, i tak opisany czyn kwalifikujac na podstawie art. 291 § 1 k.k. wzb. z art. 286 § 1wzw. zart. 11§ 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazuje oskarzonego, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
50 zl (pieédziesiat),

II. oskarzonego A. W. (1), w ramach czynéw opisanych w pkt: III, VI i VIII aktu oskarzenia uznat za winnego tego, ze
dzialajac w podobny spos6b oraz w krotkich odstepach czasu:

1) w dniu 13 listopada 2006r., w D. (...) (...) w W., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki P.
(...) o nr wtérnym (...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), wyludzil poS§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w
blad urzednika wyzej wymienionego urzedu co do autentycznos$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob
rejestracje wskazanego pojazdu na nr rej: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

2) w dniu 28 listopada 2006r., jako prezes firmy (...) sp. z 0.0., w D. (...) (...) w W., postugujac sie sfalszowanymi
dokumentami samochodu marki T. (...) o nr (...): (...), wyludzit po§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w
blad urzednika wyzej wymienionego urzedu co do autentycznos$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob
rejestracje wskazanego pojazdu na nr rej: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

3) w dniu 20 listopada 2006r., jako prezes firmy (...) sp. z 0.0., w D. (...) (...) w W., postugujac sie sfalszowanymi
dokumentami samochodu marki T. (...) o nr (...): (...) wyludzil po$wiadczenie nieprawdy poprzez wprowadzenie w
blad urzednika wyzej wymienionego urzedu co do autentycznos$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob
rejestracje wskazanego pojazdu na nr rej: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., to jest za winnego popelienia
czynu z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., i na tej podstawie skazal
oskarzonego, za$ na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

III. oskarzonego A. W. (1) uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia i za to, na
podstawie art. 291 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. oskarzonego A. W. (1) w ramach czynu opisanego w pkt VII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz jako
prezes firmy (...) sp. z 0.0., w dniu 03 listopada 2006r. w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyt od (...) sp.
z 0.0. samoch6d marki T. (...) o nr (...) (...), a nastepnie w dniu 17 stycznia 2007r. w W., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil E. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 161.830 zl, w ten sposob, ze
przedstawiajac dokumenty firmy, w ktérych figurowal jako prezes (...) sp. z 0.0., nie poinformowal pokrzywdzonego
o fakcie, iz od dnia 31 marca 2006r. przestal peli¢ funkcje prezesa wyzej wymienionej firmy oraz, wiedzac, ze pojazd
pochodzi z przestepstwa, zawarl w imieniu (...) sp. z 0.0. umowe leasingu operacyjnego nr (...), ktérej przedmiotem
byl wskazany pojazd, czym wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego stanu prawnego firmy (...) sp. z
0.0. oraz stanu prawnego pojazdu, i tak opisany czyn kwalifikujac na podstawie art. 286 § 1 k.k. na tej podstawie skazal
oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50
z} (piecdziesiat),

V. oskarzonego A. W. (1) uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt IX aktu oskarzenia i za to, na
podstawie art. 291 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



VI. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu A. W. (1) kare laczng
2 (dwoch) lat i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 50 zt (piecdziesiat);

VII. oskarzonego A. W. (1) uniewinnil od popelienia czynéw zarzucanych mu w pkt I, Vi X aktu oskarzenia;

VIII. oskarzonego D. P. (1) w ramach czynoéw opisanych w pkt: XII i XIII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
dzialajac w podobny sposdb oraz w krétkich odstepach czasu:

1) dzialajac w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w dniu 16 lipca 2004r. w W.,
wW. (...) (...)D. (..)przy ul. (...), przedkladajac w wyzej wymienionym urzedzie sfalszowane dokumenty majace
$wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu motocykla marki K. (...), o warto$ci 17.690 zl, o wtérnym nr (...): (...), nabytego w
dniu 15.07.2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), od (...) na firme (...) sp. z 0.0., wprowadzil w ten sposéb
w blad urzednika oraz wyludzil poswiadczenie nieprawdy, uzyskujac rejestracje pojazdu na nr: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k. wzw. z art. 12 k k.,

2) dzialajac w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru w dniu 09 sierpnia 2004r., w
W.,wW.(...) (...)D. (...) przy ul. (...), przedkladajac w wyzej wymienionym urzedzie sfalszowane dokumenty majace
$wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu motocykla marki H. (...), o warto$ci 21.350 zl, o wtéornym nr (...): (...), nabytego
w dniu 09 sierpnia 2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), od (...) na firme (...) sp. z 0.0., wprowadzil w ten
sposob w blad urzednika oraz wyludzit po§wiadczenie nieprawdy, uzyskujac rejestracje na pojazdu nr: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k,,

to jest za winnego popelienia czynu z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. i na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3kk. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IX. oskarzonego D. P. (1) w ramach czynéw opisanych w pkt: XIV i XV aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
dzialajac w podobny sposéb oraz w krotkich odstepach czasu:

1) wdniu 09 sierpnia 2004r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyt od (...) na firme (...) sp. z 0.0., pochodzacy
z przestepstwa kradziezy w N. w dniu 31 maja 2004r., motocykl marki Y. (...), o warto$ci 35.380 zl, o wtérnym nr (...):
(...) oraz pierwotnym nr (...): (...), ktéry zarejestrowal w dniu 09 sierpnia 2004r. w W., w W. (...) (...) D. (...) przy ul.
(...), przedktadajac w urzedzie sfalszowane dokumenty majace §wiadczyé¢ o legalnym pochodzeniu motocykla, przez
co wprowadzil w blad urzednika i wyludzil w ten sposéb poswiadczenie nieprawdy, uzyskujac w ten sposob rejestracje
pojazdu nanr: (...), a nastepnie, w dniu 25 lutego 2005r., na podstawie faktury VAT nr:(...), zbyl w/w pojazd M. K. (2),

czym wyczerpal dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k k.,

2) w dniu 26 lipca 2004r., w W., na podstawie faktury nr: VAT (...), nabyl od (...) sp. z 0.0. na rzecz (...) sp. z o.0.
motocykl marki B. (...), o wartoSci 19.000 zl, o nr pierwotnym (...): (...), przerobionym na nr (...): (...), pochodzacy
z przestepstwa kradziezy w dniu 30 kwietnia 2004r., w N. (W.), na szkode obywatela W. - C. C., ktory nastepnie
zarejestrowal w dniu 09 sierpnia 2004r. wW.,wW. (...) (...) D. (...) przy ul. (...), przedkladajac w urzedzie sfalszowane
dokumenty majace $wiadczy¢ o legalnym pochodzeniu motocykla, przez co wprowadzit w blad urzednika i wyludzil w
ten sposob po$wiadczenie nieprawdy, uzyskujac w ten sposéb rejestracje pojazdu na nr: (...),

a nastepnie w dniu 15 grudnia 2004r., na podstawie faktury VAT nr: (...), sprzedat w/w pojazd (...), czym wyczerpal
dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.,



to jest za winnego popelnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i na tej podstawie skazal oskarzonego, zas na podstawie art. 291 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci,

X. oskarzonego D. P. (1) w ramach czynéw opisanych w pkt: XVI i XVII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze
dzialajac w podobny sposdb oraz w krétkich odstepach czasu:

1) wblizej nieustalonym czasie, lecz nie p6Zzniej niz do dnia zabezpieczenia, tj. do dnia 06 marca 2007r., w W., pomogt
A. G. (1) w ukryciu samochodu marki M. (...) o oryginalnym nr (...): (...), przerobionym nastepnie na nr (...): (...),
pochodzacego z przestepstwa kradziezy w dniu 13.11.2006r. na terenie N., o wartosci 42.540,52 Euro, na szkode firmy
”D‘ ("')’

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

2) w nieustalonym dniu, w okresie od 07 lutego 2007r. do 06 marca 2007r., w W., pomo6gt w ukryciu samochodu
marki H. (...) o nr wtérnym (...): (...) i o pierwotnym nr (...): (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy zaistnialej
w dniu 06/07 lutego 2007r. w miejscowosci G., na szkode M. Z., o wartosci 140.000 zt,

czym wyczerpal dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

to jest za winnego popehienia czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., za co skazal oskarzonego i wymierzyl
mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

XI. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu D. P. (1) kare laczng 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

XII. oskarzonego D. P. (1) uniewinnil od popelnienia czynéw zarzucanych mu w pkt XTI, XVIII i XIX aktu oskarzenia,

XIII. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynéw opisanych w pkt: XXI, XXIII i XLV aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze dzialajac w podobny sposéb oraz w krotkich odstepach czasu:

1) w dniu 15 wrze$nia 2006r., w W., na podstawie fikcyjnej umowy z osoba V. C., sporzadzonej przez G. G., nabyl
samochdd marki P. (...) o nr wtérnym (...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy
popelnionej na szkode M. L., zaistnialej w dniu 18 sierpnia 2006r. w L., 0 warto$ci 60.000 zl, posiadajacy przerobione
znaki identyfikacyjne nadwozia, ktéry nastepnie w dniu 16 listopada 2006r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...),
pomiedzy ,P. (...)” a (...) sp. z 0.0. zbyl A. W. (1),

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

2) w nieustalonym dniu, w okresie od 13 listopada 2006r. do 22 grudnia 2006r. w W., pomogl w ukryciu samochodu
marki M. (...) o pierwotnym nr (...): (...) oraz o nr wtérnym (...): (...), o warto$ci 42540,52 Euro, pochodzacego z
kradziezy na szkode ,,D. (...)”, zaistniatej w B., w dniu 13.11.2006r., w ten sposdb, ze naklonil K. S. do zarejestrowania
wskazanego pojazdu na jej nazwisko w W. (...) (...) D.-P.,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

3) wdniu 23 pazdziernika 2006r. w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od ,(...)” sp. z 0.0. samochdd marki
F. (...), o nr wtérnym (...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy zaistnialej w dniu
19.09.2006r. w K., na szkode W. B., o wartos$ci ok. 45.000 zl,

czym wyczerpal dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,



to jest za winnego popelnienia czynu z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 k.k., za co, na tej podstawie, skazal oskarzonego
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

XIV. oskarzonego D. M. (1) w ramach czyn6w opisanych w pkt: XXIV i XXVI aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze dzialajac w podobny sposéb oraz w krotkich odstepach czasu:

1)w dniu 10 wrze$nia 2005r., w W., nabyl samoch6d marki T. (...) o nr wtérnym (...): (...) oraz pierwotnym nr (...):
(...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem na szkode E. P., zaistnialego w dniu 05 sierpnia 2005r. w W.,
o lacznej wartosci szkody 31.200 zl, czym wyczerpal dyspozycje art. 291 § 1 k k.,

2) w dniu 08 sierpnia 2005r., w W., na podstawie faktury VAT nr: (...), nabyl od (...) Sp. z 0.0. samocho6d marki A.
(...), o wartoéci 42.000 zl, o numerze (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy, zaistnialej w dniu 08.11.2002r.
w N, na szkode F. G., czym wyczerpal dyspozycje art. 291

§1kk,

to jest za winnego popelnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k., za co, na tej podstawie, skazal oskarzonego
i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

XV. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynoéw opisanych w pkt: XXII, XXVII, XXX, XXXII, XXXIV i XLVI aktu
oskarzenia uznal za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposéb oraz w krétkich odstepach czasu:

1) w dniu 20 wrze$nia 2006r., w U. (...) w S., przy ul. (...), postlugujac sie sfalszowana umowa kupna pojazdu oraz
sfalszowanymi dokumentami samochodu marki P. (...) o nr wtérnym (...): (...) o nr pierwotnym (...): (...), wyludzil
poswiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika wskazanego wyzej urzedu co do autentycznosci
zakupu i pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb dokument potwierdzajacy zaplate akcyzy nr (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

2) w dniu 19 sierpnia 2005r., w S. (...)Jw M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki A. (...) o
or (...): (...), wyludzil poswiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika wskazanego wyzej urzedu
co do autentycznoSci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

3) w dniu o4 listopada 2005r., w W. (...) (...) D. - P., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki
T. (...)onr (...): (...), wyludzit poSwiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika wskazanego wyzej
urzedu co do autentycznoéci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

4) w dniu 24 marca 2006r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki A. (...)
Q. G.,onr (...): (...), wyludzil pos§wiadczenie nieprawdy poprzez wprowadzenie w blad urzednika wskazanego wyzej
urzedu co do autentycznoS$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

5) w dniu 01 wrzes$nia 2006r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki V. (...),
o.nr (...): (...), wyludzil poswiadczenie nieprawdy poprzez wprowadzenie w blad urzednika wskazanego wyzej urzedu
co do autentycznoSci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb rejestracje w/w pojazdu na nr: (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

6) w dniu 27 pazdziernika 2006r., w S. (...) w M., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki F.
(...), onr wtérnym (...): (...) oraz nr pierwotnym (...): (...), wyludzil pos§wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie



w blad urzednika wskazanego wyzej urzedu, co do autentycznos$ci pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposob
rejestracje w/w pojazdu na nr rej. (...),

czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

to jest za winnego popelnienia czynu z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 91 § 1
k.k., i na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 91§ 1
k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

XVI. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XXXI aktu oskarzenia uznat za winnego tego, iz w dniu 17
marca 2006r., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadzit E. B. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 134.200 zl, w ten sposob, iz zbyl w/w pokrzywdzonej na podstawie faktury Y. nr: (...), samochod
marki A. (...) Q. G. o numerze (...): (...), nabyty uprzednio w dniu 23 lutego 2006r., w W., na podstawie faktury VAT
nr: (...),od (...) sp. z o.0., wprowadzajac pokrzywdzong w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu
prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. na tej podstawie skazal oskarzonego i
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare
grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50 zl (pie¢dziesiat),

XVII. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XXXV aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz
dzialajac w kroétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w blizej nieustalonej dacie
pomiedzy 11 maja 2003r. a 23 maja 2003r., przyjal motocykl marki B. o wtérnym nr (...): (...) i nr pierwotnym (...):
(...), bedacy wlasnoscia (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy na szkode G. R., zaistnialej w N. (W.) pomiedzy 10
maja 2003r. a 11 maja 2003r., a nastepnie, w dniu 23 maja 2003r., w W., dzialajac wimieniu firmy (...) sp. z 0.0., jako
(...), w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz za pomoca wprowadzenia w btad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzit S. G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 33.000 zl,
w ten sposob, ze na podstawie faktury VAT nr: 004/03, zbyl wskazany wyzej pojazd pokrzywdzonemu, i tak opisany
czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k k., na tej
podstawie skazal oskarzonego, zas na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na 50 z} (piecdziesiat),

XVIII. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XXXVI aktu oskarzenia uznatl za winnego tego, iz
w dniu 05 grudnia 2005r., dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzit R. L. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 33.500 zl, w ten sposob, iz zbyl w/w pokrzywdzonemu na podstawie faktury VAT
nr: (...), motocykl Y. (...) o numerze (...): (...), nabyty uprzednio w dniu 03 pazdziernika 2005r., w W., na podstawie
umowy kupna od M. K., wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu
prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k., na tej podstawie skazat oskarzonego i
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33

§ 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50 zi
(piecdziesiat),

XIX. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XXXVII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz
dzialajac w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z
inng ustalona osoba, w blizej nieustalonej dacie pomiedzy 10 stycznia 2006r. a 20 stycznia 2006r., przyjal samochdd
marki T. (...) o nr (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy na szkode M. W. P. (2), zaistnialej w G. (W.) w
dniu 10 stycznia 2006r., a nastepnie, w dniu 20.01.2006r., w W., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz za
pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzit W. A.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 70.150 zl, w ten sposob, ze na podstawie faktury VAT nr:
015/01/2006, zbyl wskazany wyzej pojazd pokrzywdzonemu, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286
§ 1 k.k. wzb. z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia



wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki dziennej na 50 zl (pie¢dziesiat),

XX. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XXXIX aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w
dniu 22 maja 2005r., w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil A. M. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 14.640 zl, w ten sposob, iz zbyl w/w pokrzywdzonemu na podstawie faktury VAT
nr: (...), motocykl Y. (...) o numerze (...): (...), wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu i jego stanu prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k., na tej podstawie skazal
oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50
z} (piecdziesiat),

XXI. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XL aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w dniu
15 maja 2007r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, doprowadzil A. M. (2) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 12.000 zl, w ten sposéb, iz zbyl w/w pokrzywdzonemu na podstawie faktury VAT
nr: (...),samoch6d M. o nr wtérnym (...): (...), wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu ijego stanu prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k., na tej podstawie skazal
oskarzonego i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50
z} (piecdziesiat),

XXII. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XLII aktu oskarzenia uznat za winnego tego, iz w dniu
16 listopada 2005r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit M. K. (4) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 14.640 zl, w ten sposéb, iz zbyl w/w pokrzywdzonemu na podstawie faktury VAT nr:
(...), motocykl K.(...) o nr wtérnym (...): (...), wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu ijego stanu prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k., na tej podstawie skazat
oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na 50
z} (piecdziesiat),

XXIII. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt XLVII aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
iz dzialajac w kroétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w blizej nieustalonej dacie
pomiedzy 19 wrzes$nia 2006r. a 01 grudnia 2006r., przyjal samoch6d marki F. (...), o nr wtérnym (...): (...) oraz nr
pierwotnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy zaistnialej w dniu 19 wrze$nia 2006r. w K., na szkode W.
B., anastepnie, w dniu 01 grudnia 2006r., w W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz za pomoca wprowadzenia
w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, doprowadzit M. K. (5) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 24.400 zl, w ten sposob, ze na podstawie faktury VAT nr: (...), zbyl wskazany
wyzej pojazd pokrzywdzonej, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz na podstawie
art. 33 § 2 kk kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na
50 z} (piecdziesiat),

XXIV. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt L aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w
dniu 12 grudnia 2005r. w M., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil I. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 25.000 zl, w ten sposoéb, iz zbyt w/w pokrzywdzonemu na podstawie faktury VAT
nr: (...), motocykl Y. (...) o nr (...): (...), wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu ijego stanu prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k., na tej podstawie skazat
oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ jednej stawki dziennej na 50
z} (piecdziesiat),



XXV. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt LII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w dniu
31 stycznia 2006 r. w M., dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzil P. N. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 24.400 zl, w ten sposéb, iz zbyt w/w pokrzywdzonemu na podstawie faktury
VAT nr: (...), motocykl S. (...) o nr wtérnym (...): (...), wprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do rzeczywistego
pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k., na tej
podstawie skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare (1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na 50 zl (piecdziesiat),

XXVI. oskarzonego D. M. (1) w ramach czynu opisanego w pkt LX aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w
nieustalonym blizej dniu, lecz nie pdzniej niz do 12 wrzeénia 2006r., w W., dokonal podrobienia, w celu uzycia jako
autentyczne, dokumentéw wloskich samochodu D. (...) o nr wtérnym (...): (...), i za to, na podstawie art. 270 § 1 k.k.
skazal oskarzonego oraz wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

XXVII. oskarzonego D. M. (1) wramach czynu opisanego w pkt LXT aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz dzialajac
w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong
osoba, w blizej nieustalonej dacie pomiedzy 06 grudnia 2004r. a 16 kwietnia 2005r., przyjal motocykl marki B. o
pierwotnym nr (...): (...) oraz o nr wtoérnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy na szkode lannelli G.,
zaistnialej w N. (W.) w dniu 06 grudnia 2004r., a nastepnie, nie pdzniej niz w dniu 16 kwietnia 2005r., w W., w celu
osiagniecia korzySci majagtkowej oraz za pomoca wprowadzenia w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i
jego stanu prawnego, doprowadzil K. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokosci 14.000 zl, w ten
sposob, ze zbyl wskazany wyzej pojazd pokrzywdzonemu, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286

§ 1 k.k. wzb. z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazat oskarzonego, za$ na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na 50zt (pie¢dziesiat),

XXVIIL. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonemu D. M. (1) kare laczna 5
(pieciu) lat pozbawienia wolnosci oraz kare laczna 500 (piecset) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej
stawki dziennej na 50 z} (pie¢dziesiat),

XXIX. oskarzonego D. M. (1) uniewinnil od popelienia czynéw zarzucanych mu w pkt XX, XXV, XXIX, XXXIII,
XXXVIII, XLI, XLIII, XLIV, XLVIII, XLIX, LI, LIII, LIV, LV, LVI, LVII, LVIII i LIX aktu oskarzenia,

XXX. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzyl postepowanie karne w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu
D. M. (1) w pkt XXVIII aktu oskarzenia,

XXXI. oskarzong K. S. w ramach czynu opisanego w pkt LXIV aktu oskarzenia uznaje za winna tego, ze w dniu 22
grudnia 2006r.,wW. (...) (...) D.-P., postugujac sie sfalszowanymi dokumentami samochodu marki M. (...) o wtérnym
nr (...): (...), pochodzacego z kradziezy na szkode ,,D. (...), zaistnialej w B., w dniu 13 listopada 2006r., o pierwotnym
or (...): (...), wyludzila po$wiadczenie nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad urzednika wskazanego wyzej urzedu
co do pochodzenia oraz posiadania samochodu, uzyskujac w ten sposob zarejestrowanie pojazdu na nr rej. (...), i za
to, na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal oskarzona, za$ na podstawie art. 270
§ 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyl oskarzonej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz, na podstawie
art. 71 § 1 k.k., kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
30 zl (trzydziesci),

XXXII. oskarzona K. S. uniewinnil od popelnienia czynéw zarzucanych jej w pkt LXII i LXIII aktu oskarzenia,



XXXIII. oskarzonego A. G. (1) uznal za winnego popeienia czynu zarzucanego mu w pkt LXVII aktu oskarzenia i za
to na podstawie art. 242 § 11 4 k.k. wzb. z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal oskarzonego, za$ na podstawie
art. 242 § 4 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XXXIV. oskarzonego A. G. (1) uniewinnil od popelienia czynéw zarzucanych mu w pkt LXV i LXVI aktu oskarzenia,
XXXV. oskarzonego A. P. (1) uniewinnil od popelienia czynéw zarzucanych mu w pkt CXVIII i CXIX aktu oskarzenia,

XXXVI. oskarzonego J. L. (1) w ramach czynow opisanych w pkt: CXX, CXXI, CXXII, CXXIII, CXXIV, CXXV, CXXVI
i CXXVII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze dzialajac w podobny sposéb oraz w krétkich odstepach czasu;

1) w nieustalonym dniu, w okresie od 06 sierpnia 2005r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomogt
w ukryciu samochodu marki T. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 05/06
sierpnia 2005r. w W., o warto$ci 31.200,-zl na szkode E. P. w ten sposdb, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...)
o tredci: (...), ktory nastepnie zostat wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

2)w nieustalonym dniu, w okresie od 13 lutego 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 28 sierpnia 2007r., w W., pomog}
w ukryciu samochodu marki M. (...), nr rej. (...), pochodzgcego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 12/13
lutego 2006r. w N., 0 warto$ci 150.000 zl, na szkode B. (...)w W., w ten sposéb, ze wygrawerowal nieautentyczny
numer (...) o tredci: (...), ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

3)w nieustalonym dniu, w okresie od 06 sierpnia 2005r. do dnia zabezpieczenia, tj. 04 wrze$nia 2007r., w W., pomog}
w ukryciu samochodu markiR. (...), nrrej. (...), pochodzacego z kradziezy w lipcu 2006r. w miejscowosci M., o wartoSci
4.800,-Euro, na szkode nieustalonej osoby, w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...) o tresci: (...),
ktory nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

4) w okresie od 13 listopada 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomoégt w ukryciu samochodu
marki M. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 13 listopada 2006r. w B., o
wartoSci 42.540,52 Euro, na szkode M. N., w ten sposob, ze wygrawerowat nieautentyczny numer (...) o tresci: (...),
ktbry nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

0 5) w okresie od 07 lutego 2007r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomogl w ukryciu samochodu
marki H. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 06/07 lutego 2007r. w
miejscowosci G., o wartoSci 140.000 zl, na szkode B. (...), w ten sposdb, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...)
o tredci: (...), ktory nastepnie zostat wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

1 6) w okresie od 07 lutego 2007r. do dnia zabezpieczenia, tj. 06 marca 2007r., w W., pomogt w ukryciu samochodu
marki A. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 07 lutego 2006r. we W., o warto$ci 4.000
Euro, na szkode nieustalonej osoby, w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny numer (...) o tresci: (...), ktéry
nastepnie zostal wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,



2 7) w okresie od 18 sierpnia 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 21 marca 2007r., w W., pomoglt w ukryciu samochodu
marki P. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 17/18 sierpnia 2006r., w
miejscowosci L., o wartoéci 60.000 zl, na szkode E. (...), w ten sposdb, ze wygrawerowal nieautentyczny nr (...) o treéci:
(...), ktory nastepnie zostat wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

3 8) wokresie od 18 sierpnia 2006r. do dnia zabezpieczenia, tj. 21 marca 2007r., w W., pomégl w ukryciu samochodu
marki V. (...), nr rej. (...), pochodzacego z przestepstwa kradziezy z wlamaniem zaistnialej w dniu 30/31 sierpnia
2006r., w S., o warto$ci 160.000 zl, na szkode A. U., w ten sposob, ze wygrawerowal nieautentyczny nr (...) o treSci:
(...), ktory nastepnie zostat wstawiony w miejsce oryginalnego oznakowania,

czym wyczerpat dyspozycje art. 291 § 1 k.k.,

to jest za winnego popelnienia czynu z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., za co, na tej podstawie, skazal oskarzonego
i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci oraz, na podstawie art. 71 § 1 k.k., kare grzywny w wymiarze
100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 50 zl (piecdziesiat),

XXXVII. oskarzonego P. C. (1) w ramach czynu opisanego w pkt CXXIX aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w
blizej nieustalonym dniu, pomiedzy 13 lutego 2006r. a 28 sierpnia 2007r., przyjat a nastepnie zbyt samoch6d marki M.
(...) onr wtérnym (...): (...) oraz nr pierwotnym (...): (...), 0 wartosci 150.000 zl, pochodzacy z przestepstwa kradziezy
z wlamaniem w dniu 12/13 lutego 2006r. w N., na szkode (...) S.A. Oddzial w W., i za to, na podstawie art. 291 § 1 Kk,
skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XXXVIII. oskarzonego P. C. (1) w ramach czynu opisanego w pkt CXXX aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz
dzialajac w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w blizej nieustalonym dniu, w
okresie od lutego 2007r. do dnia 24 marca 2007r., w W., wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba oraz w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, przyjal samochéd marki T. (...) o nr wtérnym (...): (...) oraz nr pierwotnym (...): (...),
pochodzacy z przestepstwa kradziezy dokonanej w dniu 18 lutego 2007r. w G. (W.), na szkode C. S., a nastepnie zbyl
wskazany wyzej pojazd A. K., wprowadzajac w ten spos6b w blad pokrzywdzonego co do rzeczywistego pochodzenia
pojazdu i jego stanu prawnego, poprzez co doprowadzit pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w wysoko$ci 61.500 zl, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, zas na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz na podstawie
art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
50 zl (piecdziesiat),

XXXIX. oskarzonego P. C. (1) w ramach czynu opisanego w pkt CXXXI aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
iz dzialajac w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w blizej nieustalonym dniu,
w okresie od 25 lipca 2006r. do dnia 22 sierpnia 2007r., w W., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przyjat
samocho6d marki S. (...), nr rej. (...), o nr wtérnym (...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa
kradziezy z wlamaniem w dniu 25.07.2006r., w B., na szkode G. H., a nastepnie zbyl wskazany wyzej pojazd
poprzez wprowadzenieE. (...)w P. w blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, poprzez co
doprowadzil pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoS$ci 70.000 zl, i tak opisany czyn
zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 291

§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, zas na podstawie art. 286 §
1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na 50 zl (piecdziesiat),



XL. oskarzonego P. C. (1) w ramach czynu opisanego w pkt CXXXII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w blizej
nieustalonym dniu, pomiedzy 24 lutego 2006r. a 22 pazdziernika 2007r., przyjal samoch6d marki H. (...), nr rej. (...),
onr (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 24 lutego 2006r., w W., na szkode K. J., i za
to, na podstawie art. 291 § 1 k.k., skazal oskarzonego i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,

XLI. oskarzonego P. C. (1) w ramach czynu opisanego w pkt CXXXIII aktu oskarzenia uznal za winnego tego, iz w
blizej nieustalonym dniu, pomiedzy 21 marca 2006r. a 22 pazdziernika 2007r. przyjat samoch6d marki H. (...), nr rej.
(...), onr wtérnym (...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), pochodzacy z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 21
marca 2006r., w W., na szkode H. P., i za to, na podstawie art. 291 § 1 k.k., skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

XLII. oskarzonego P. C. (1) w ramach czynu opisanego w pkt CXXXIV aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
iz dzialajgc, w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, przyjal samoch6d N.
(...), o nr wtéornym (...): (...) i nr pierwotnym (...): (...), bedacy wlasnoScia (...), pochodzacy z przestepstwa
kradziezy na szkode nieustalonej osoby, a nastepnie zbyl wskazany wyzej pojazd poprzez wprowadzenie B. D. w
blad co do rzeczywistego pochodzenia pojazdu i jego stanu prawnego, poprzez co doprowadzil pokrzywdzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci 6.000 zl, i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art.
286 § 1k.k. wzb. zart. 291 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazat oskarzonego, zas na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki dziennej na 50 z} (pieédziesiat),

XLIIL. napodstawie art. 85 k.k. iart. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu P. C. (1) kare laczna 3 (trzech) lat i 2 (dwdch)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna 250 (dwustu piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na 50 z} (piecdziesiat),

XLIV. oskarzonego P. C. (1) uniewinnil od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt CXXVIII,

XLV. oskarzonego M. K. (1) w ramach czynéw opisanych w pkt: CXXXVI, CXXXVIII, CXL i CXLI aktu oskarzenia,
uznal za winnego tego, iz dzialajac w krétkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w W., udzielit swoich danych osobowych do zarejestrowania dzialalnoSci
gospodarczej pod nazwa (...) sp. z 0.0., w ktdrej pelil funkcje prezesa, a w ramach ktorej udzielal pomocy w ukryciu
samochod6éw pochodzacych z przestepstw kradziezy z wlamaniem, nastepnie za$ doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w znacznej warto$ci w lacznej kwocie 504.700 zt (...) SA z siedziba w W. przy ul. (...), poprzez
wprowadzenie w blad co do legalnoSci i pochodzenia nastepujacych pojazdoéw w chwili ich zbycia, i tak:

1) w dniu 19 grudnia 2006r., w kwocie 200.000 zl, samochodu marki V. (...) o numerze (...): (...), pochodzacego
z przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 30/31 sierpnia 2006r., w miejscowosci S., na szkode A. U., po
uprzednim udzieleniu pomocy w ukryciu wskazanego pojazdu w blizej nieustalonym okresie, ale nie wcze$niej niz
od 30.06.2006r. oraz po przerobieniu przez inne osoby numeru (...) w pojezdzie na numer: (...) i sfalszowaniu jego
dokumentow,

2) w dniu 06 grudnia 2006r., w kwocie 164.700 zl, samochodu marki T. (...), o numerze (...): (...), pochodzacego z
przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 05/06 listopada 2006 w K., na szkode A. B., po uprzednim udzieleniu
pomocy w ukryciu wskazanego pojazdu w blizej nieustalonym okresie, jednak nie wcze$niej niz od dnia o5 listopada
2006r. oraz po przerobieniu przez inne osoby numeru (...) w pojezdzie na numer: (...) i sfalszowaniu jego
dokumentow,

3) w dniu 20 listopada 2006r., w kwocie 70.000 zl, samochodu marki S. (...), o nr (...): (...), pochodzacego z
przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 24/25 lipca 2006r., w miejscowosci K., na szkode ,,G. (...)” sp. z0.0. w K.,
po uprzednim udzieleniu pomocy w ukryciu wskazanego pojazdu w blizej nieustalonym okresie, jednak nie wczeéniej



niz od dnia 24.07.2007r. oraz po przerobieniu przez inne osoby numeru (...) w pojezdzie na numer: (...) i sfalszowaniu
jego dokumentow,

4) w dniu 31 stycznia 2007r., w kwocie 70.000 zl, samochodu marki H. (...) o numerze (...): (...), pochodzacego z
przestepstwa kradziezy z wlamaniem w dniu 24 lutego 2006r. w W., na szkode (...) SA, po uprzednim udzieleniu
pomocy w ukryciu wskazanego pojazdu w blizej nieustalonym okresie, jednak nie wcze$niej niz od dnia 01 grudnia
2006r. oraz po przerobieniu przez inne osoby numeru (...) w pojezdzie na numer: (...) i sfalszowaniu dokumentéow
rzekomego zakupu pojazdu we W., i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 291 § 1 k.k. w zb. z art. 286

§ 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na 20 zt (dwadziescia),

XLVI. oskarzonego M. K. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt CXXXV aktu oskarzenia, i za to, na
podstawie art. 286 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na 20 zt (dwadzieScia),

XLVII. oskarzonego M. K. (1) uznat za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt CXXXVII aktu oskarzenia, i za to,
na podstawie art. 291 § 1 k.k. skazat oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci,

XLVIIL. oskarzonego M. K. (1) uznat za winnego popekienia czynu opisanego w pkt CXXXIX aktu oskarzenia, i za to,
na podstawie art. 291 § 1 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolosci,

XLIX. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu M. K. (1) kare lgczna 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoéci oraz kare laczna 150 (stu piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na 20 zt (dwadzieScia),

L. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec
oskarzonych: K. S., A. G. (1) oraz J. L. (1) warunkowo zawiesil tytulem proby na okres lat 5 (pieciu),

LI. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoSci, zaliczyl oskarzonym okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie:

« oskarzonemu A. W. (1) od 05 marca 2007r. do 04 kwietnia 2007r.,
« oskarzonemu D. P. (1) od 06 marca 2007r. do 04 kwietnia 2007r.,
« oskarzonemu D. M. (1) od 04 kwietnia 2007r. do 05 kwietnia 2007r.,
« oskarzonemu P. C. (1) od 25 pazdziernika 2007r. do 23 wrzeénia 2008r.,
« M. K. (1) od 10 lipca 2008r. do 23 grudnia 2008r.
LII. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil tytutem naprawienia szkody:
1) od oskarzonego A. W. (1):
na rzecz T. K. (2) kwote 20.000 zl (dwadzie$cia tysiecy),
na rzecz E. (...)w W. kwote 161.830 zl (sto sze$cdziesiat jeden tysiecy osiemset trzydziesci),

2) od oskarzonego D. M. (1):



- na rzecz E. B. kwote 134.200 z} (sto trzydziesci cztery tysigce dwiescie),

- narzecz S. G. kwote 33.000 zl (trzydziesci trzy tysiace),

- narzecz R. L. kwote 33.500 zl (trzydziesci trzy tysiace piecset),

- narzecz W. A. kwote 70.150 zl (siedemdziesiat tysiecy sto pieédziesiat),

- narzecz A. M. (1) kwote 14.640 zl (czternadcie tysiecy szeSéset czterdziesci),
- narzecz A. M. (2) kwote 12.000 zl (dwana$cie tysiecy),

- narzecz M. K. (4) kwote 14.640 z} (czternascie tysiecy sze$cset czterdziesci),
- narzecz M. K. (5) kwote 24.400 zl (dwadzieécia cztery tysigce czterysta).

- narzecz L. S. kwote 25.000 zt (dwadzie$cia pieé tysiecy),

- na rzecz P. N. kwote 24.400 zl (dwadzie$cia cztery tysiace czterysta),

- na rzecz K. K. (1) kwote 14.400 z} (czternascie tysiecy czterysta),

3) od oskarzonego P. C. (1):

- narzecz A. K. kwote 30.750 zt (trzydzieSci tysiecy siedemset pieédziesiat),

- narzecz E. (...) w P. kwote 70.000 z} (siedemdziesiat tysiecy),

- na rzecz B. D. kwote 6.000 zl (sze$¢ tysiecy),

4) od oskarzonego M. K. (1):

-narzecz E. (...) w W. kwote 715.760 zl (siedemset pietnadcie tysiecy siedemset sze$cdziesiat),

LIII. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz:

- adw. S. K. - Kancelaria Adwokacka w W., ul. (...), (...)-(...) W. - kwote 7.675,20 zl (siedem tysiecy sze$cset
siedemdziesiat pie¢ i 20/100), zawierajaca nalezny podatek VAT, tytutem nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej

z urzedu oskarzonemu J. L. (1)

- adw. M. M. (2) - Kancelaria Adwokacka w W., ul. (...)(...), (...)-(...) W. - kwote 7.675,20 zl (siedem tysiecy szeS¢set
siedemdziesiat pie¢ i 20/100), zawierajaca nalezny podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej

z urzedu oskarzonemu M. K.,

- adw. P. R. - Kancelaria Adwokacka w W., (...)(...)-(...) W. - kwote 7.380 zl (siedem tysiecy trzysta osiemdziesiat),
zawierajaca nalezny podatek VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu oskarzonemu D. P. (1),

LIV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil wszystkich oskarzonych od oplaty oraz od zwrotu pozostalych kosztéw

sadowych, przejmujac je w calo$ci na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych.

Obronca A. W. (1) wniost apelacje w zakresie pkt. I, II, III, IV Vi VI wyroku na korzy$¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt. 3 wyrokowi temu zarzucitl:



I. majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz na podstawie
zgromadzonego materiatu dowodowego w postaci:

1. wyjasnien A. G. (1) i D. M. (1) zlozonych wylacznie w postepowaniu przygotowawczym i nie zweryfikowanych przez
Sad z uwagi na odmowe ich zlozenia w postepowaniu jurysdykcyjnym,

2. dokumentoéw zwigzanych z niepotwierdzonymi procesowo kradziezami pojazdow za granica,

3. wyjasnien A. W. (1) oraz pozostalych wspoloskarzonych a nadto dokumentéw Spolek z o.o. (...),
4. dokumentéw zwigzanych z rejestracja pojazdow: P. (...), A. (...), T.i M. (...),

5. dokumentow w zakresie nieskutecznego odwolania oskarzonego z zarzadu (...) Sp. z 0.0.;

mozna bezspornie uznadé, iz oskarzony dopuscil sie przestepstw z art. 291 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k,, art. 272 k.k. i art.
270 § 1 k.k. umyélnie, z premedytacja, z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym

i wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

- uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynéw opisanych z pkt. I, II, ITI, IV i V wyroku
wzglednie

- wyeliminowanie z opisu czynu zdarzenia z pkt IT podpunkt 2 wyroku,

- uznanie, iz czyn z pkt. I wyroku wyczerpuje znamiona wystepku z art. 292 § 1 k.k.,

- uznanie, iz czyn z pkt. III wyroku wyczerpuje znamiona wystepku z art. 292 § 1 k.k.,

- uznanie, iz czyn z pkt. V wyroku wyczerpuje znamiona wystepku z art. 292 § 1 k.k.

i w przypadku niepodzielania przez Sad Apelacyjny wniosku o uniewinnienie oskarzonego,

wnib6st o wymierzenie mu kary lacznej pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania wzglednie
kary w granicach 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Ponadto wyrokowi temu na podstawie art. 438 pkt. 1i 2 k.p.k. zarzucil:

I1. obraze prawa karnego materialnego i procesowego - art. 46 § 1 k.k. i art. 49a k.p.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015
r. polegajaca na zasadzeniu od oskarzonego na rzecz T. K. (2) i E. (...) obowigzku naprawienia szkody w sytuacji braku
wniosku zlozonego w terminie ustawowym a nadto niezasadno$ci faktycznej takiego rozstrzygniecia i wniost o zmiane
wyroku i uchylenie orzeczenia opartego o art. 46 § 1 k.k.

W przypadku niepodzielania przez Sad Apelacyjny zarzutu z pkt I, na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. wyrokowi temu
zarzucik:

III. razaca niewspolmierno$é kary orzeczonej wobec A. W. (1) to jest kary zasadniczej 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, w sytuacji gdy oskarzony w dacie orzekania byt (i jest) osoba nie karang, jego rola w przestepstwach
byla podrzedna a nadto wobec A. G. (1) uznanego za inicjatora i sprawce kierowniczego procederu rejestracji i
sprzedazy pojazdéw orzeczono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci, skutkiem czego zaskarzony wyrok jest razaco
niesprawiedliwy,

i wni6st o zmiane zaskarzonego orzeczenia i wymierzenie oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania wzglednie kary w granicach 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Obronca oskarzonego D. P. (1) zaskarzyt orzeczenie na korzy$¢ oskarzonego w czeSci skazujacej, tj. w zakresie
punktow VIII - XTI zaskarzonego wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
Na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:
1. art. 7 k.p.k., tj. zasady swobodnej oceny dowodow poprzez:

1) uznanie za wiarygodny dowdd zeznan Swiadka M. P. (1), ktore Sad uznat za szczegblowe, logiczne i konsekwentne,
podczas, gdy zeznania zlozone przez tego $wiadka podczas przestuchania na rozprawach, dyskwalifikuja ww. osobe
jako wiarygodne Zr6dlo dowodowe w sprawie,

2) uznanie za niewiarygodnych wyjasnien oskarzonego D. P. (1) w zakresie, w jakim wskazal on, ze nie mial wiedzy
o nielegalnym obrocie kradzionymi pojazdami, jak rowniez o tym, Ze nie pomagal w ukryciu pojazdéw wskazanych
w punkcie X zaskarzonego wyroku - pomimo ze wyjasnienia te sa spdjne, logiczne i konsekwentne i znajduja
potwierdzenie w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym;

2. art. 389 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie odczytania oskarzonemu wszystkich protokoléw wyjasnien ztozonych przez
niego w postepowaniu przygotowawczym, wobec faktu odmowy zlozenia wyjaénien przez oskarzonego w toku procesu;

3. art. 394 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez zaniechanie ujawnienia i zaliczenia w poczet materialu
dowodowego wszystkich wyjasnien zlozonych przez oskarzonego D. P. (1), a w konsekwencji - nieuwzglednienie czesci
jego wyjasnien przy orzekaniu w sprawie;

4. art. 366 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. oraz art. 2 k.p.k. poprzez zaniechanie prawidlowego wyjasnienia wszelkich
okolicznosci skladajacych sie na opis czynéw przypisanych oskarzonemu D. P. (1) oraz wplywajacych na wymiar
orzeczonych wobec niego kar jednostkowych, a w szczego6lnosci zweryfikowania i ustalenia wartosci pojazdéw
wymienionych w punktach VIII - X zaskarzonego wyroku;

5. art. 424 § 2 k.p.k., poprzez brak precyzyjnego wskazania oraz omoéwienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, na
jakiej podstawie Sad I Instancji przyjal warto$¢ pojazdéw wymienionych w punktach VIII - X zaskarzonego wyroku.

Niezaleznie od powyzszego, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

6. naruszenie art. 53 § 11 2 kk. w zw. z art. 115 § 2 k.k.., poprzez orzeczenie wobec oskarzonego D. P. (1) kary
przekraczajacej stopien jego winy, btedna ocene stopnia szkodliwoéci przypisanego mu czynu oraz nieuwzglednienie
przy wymiarze kary (1) faktu, iz oskarzony wspdlpracowal w toku postepowania przygotowawczego z wymiarem
sprawiedliwo$ci, za$ na podstawie jego wyjasnienn mozliwe bylo przypisanie winy réwniez pozostalym oskarzonym
oraz (2) zachowanie sie oskarzonego po popelieniu przestepstwa i pozytywna prognoze kryminologiczng wobec niego
- a zwlaszcza fakt niewchodzenia przez oskarzonego w konflikt z prawem od roku 2007;

7. razaca niewspolmierno$¢ kary, objawiajaca sie wymierzeniem oskarzonemu kary nieadekwatnej do stopnia
jego zawinienia, tj. bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci (bez zastosowania warunkowego zawieszenia jej
zastosowania), pomimo iz wobec okoliczno$ci sprawy, jak rowniez znacznego uplywu czasu od daty przestepstw
przypisanych oskarzonemu, wspétmierna bylaby kara tagodniejsza.

Wskazujac na powyzsze wnosit o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego D. P. (1) od wszystkich mu zarzutéw,

ewentualnie



2. uchylenie zaskarzonego wyroku w catoéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji.

Obronca oskarzonego D. M. (1) zaskarzyl wyrok co do przypisanych mu w wyroku czynéw z punktu XXII, XXIV,
XXVI, XXVII, XXXI, XXXII, XXXIV, XXXV, XXXVI, XXXVII, XXXIX, XL, XLII, XLV, XLVI, XLVII, L, LII, LXI aktu
oskarzenia.

Wyrokowi temu zarzucit:
I. razacq obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:
a. art. 46 § 1 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie i orzeczenie na tej podstawie obowigzku zaplaty w pkt LII wyroku:

« I. S. kwoty 25.000 zlotych tytulem naprawienia szkody za wyrzadzony czyn z punktu L a/o, pomimo braku ku temu
podstaw faktycznych, z uwagi na fakt zwrotu motocykla przez Policje pokrzywdzonemu, ktory sprzedal go za jakie$
20.000 zlotych (...) fakture mam w domu (vide: protokét rozprawy z dnia 25 listopada 2011 roku), a nadto zwrot
pieniedzy poprzedniemu wlascicielowi, J., (nieustalonemu w toku postepowania), co uniemozliwia realizacje normy
z art. 46 § 1 k.k., gdyz szkoda w momencie orzekania nie istniala,

« M. K. (5) za wyrzadzony czyn z punktu XLVII a/o kwoty 24.400 zlotych oraz A. M. kwoty 12.000 zlotych za czyn z
pkt XL a/o tytulem naprawienia szkody, pomimo naprawienia przez oskarzonego wskazanej szkody w calosci,

b. art. 295 § 1 k.k., poprzez zaniechanie rozwazenia mozliwo$ci nadzwyczajnego zlagodzenia kary badz odstapienia od
wymierzenia kary, zwazywszy na wzgledy prewencji indywidualnej, pomimo wyraznej dyspozycji, iz ,wobec sprawcy
przestepstwa okreSlonego w art. 278, 284-289, 291, 292 lub 294, ktéry dobrowolnie naprawil szkode w catoéci albo
zwroécil pojazd lub rzecz majaca szczegdlne znaczenie dla kultury w stanie nieuszkodzonym, sad moze zastosowac
nadzwyczajne zlagodzenie kary, a nawet odstapié¢ od jej wymierzenia”, w sytuacji gdy oskarzony przyznatl sie do czynéw
zarzucanych w pkt XLVII, L oraz XL, a takze zwrécil M. K. (5) kwote 24.400 zlotych, 1. S. kwote 25.000 zlotych oraz A.
M. kwote 12.000 zlotych tytulem dobrowolnego naprawienia szkody za wyrzadzone czyny, co w aspekcie wolumenu
zarzuconych czynow oraz wzgledow stusznosci i celowosci karania determinowalo zastosowanie wobec oskarzonego
instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary lub odstapienia od jej wymierzenia,

c. art. 270 § 1 kk. w zb. z art. 272 kk. w inkryminowanym zachowaniu z punktu XXII a/o przypisanego w
pkt XV wyroku, zakwalifikowanemu jako wyludzeniu ,poswiadczenia nieprawdy, poprzez wprowadzenie w blad
urzednika w/w urzedu co do autentycznoSci zakupu i pochodzenia samochodu, uzyskujac w ten sposéb dokument
potwierdzajacy zaplate akcyzy nr (...)”, podczas gdy prima facie potwierdzenie zaplaty akcyzy oskarzony uzyskatl
po zaksiegowaniu przez odpowiedni organ przelanej przez niego naleznosSci podatkowej, co nie stanowi przestanek
ustawowych dyspozycji z przytoczonych przepiséw kodeksu karnego,

d. art. 291 § 1 k.k., polegajaca na skazaniu D. M. (1) za czyny przypisane w wyroku z pkt XXIV, XXVI, XXXI oraz
XLV a/o, pomimo niewypelnieniu przez oskarzonego znamion sine qua non o charakterze podmiotowym czynu,
ktory mozna popehic wylacznie umyélnie, w zamiarze bezposrednim badz ewentualnym, ze §wiadomoscia, ze rzecz
zostala uzyskana za pomoca czynu zabronionego, podczas gdy caloksztalt zgromadzonego materialu dowodowego, w
szczegoblnosci wyjadnien oskarzonego odnos$nie pojazdéw - marki T. (...) o numerze wtérnym (...) (...) i pierwotnym
numerze (...) (...), A. (...) o numerze (...) (...), A. (...) Q. G. o numerze (...) (...), F. (...) o numerze wtérnym
(...) (...) i numerze pierwotnym (...) (...) - determinuja wniosek, iz oskarzony, dokonujac zakupu auta w komisie
z przeznaczeniem go na wilasny uzytek badz od firmy (...) Sp. z 0.0., (...) Sp. z 0.0. oraz nie budzac zastrzezen
Policji podczas wielokrotnych kontroli dokumentéw pojazdéw, pozostawal w usprawiedliwionym przeswiadczeniu,
iz pojazdy te pochodzily z legalnego Zrodla, co powoduje konieczno$¢ uniewinnienia go od przywotanych czynéw na
zasadzie paserstwa umys$lnego;

I1. razacq obraze przepisdw prawa procesowego, a mianowicie:



a. art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 54 Konwencji wykonawczej do Ukladu z Schengen z 19 czerwca 1990 roku,
poprzez skazanie D. M. (1) za czyny z pkt XXXV, XXXVI, XXXIX, XLII, LII, LXT aktu oskarzenia, pogwalcajac tym
powage rzeczy osadzonej wyrokiem Sadu Krajowego L. K. wA. z dnia 14 wrze$nia 2004 roku, ktory dokonatl juz
rozstrzygniecia w przedmiocie tozsamych czynéw popelionych w tym samym czasie, przypisanych oskarzonemu
niniejszym wyrokiem, co stanowi negatywna przestanke procesowa ne bis in idem w niniejszej sprawie, przy czym Sad
nie zweryfikowal na zadnym etapie postepowania orzeczenia zapadlego w Panstwie Czlonkowskim, ograniczajac sie
do stwierdzenia, iz ,,przedstawione wowczas zarzuty paserstwa opiewaly na 97 motocykli, bowiem G. G. mial w torbie
dokumentacje na tyle pojazdéw, ostatecznie jednak zostali skazani za cztery motory, z ktérymi zostali zatrzymani”
(vide: uzasadnienie zaskarzanego wyroku), poniechujac konkretyzacji przestepstw popeklionych przez D. M. (1), w
przedmiocie ktérych, na gruncie S., postepowanie zostalo prawomocnie zakonczone,

b. art. 410 k.p.k., polegajaca na przypisaniu w orzeczeniu oskarzonemu czynu z pkt XXXVII a/o, wbrew wyja$nieniom
D. M. (1) i zeznaniom samych pokrzywdzonych, iz ,pod umowa jako sprzedajacy podpisal sie W. [G. G. - przyp.
aut.] (...) Samochod sprzedawal W., a ten P. wystepowal jako dobry kolega (...) Nie bylo zadnego pelnomocnictwa
dla tegoP., zeby dzialal w imieniu G., on wystepowal po prostu jako kolega” (zeznania A. A. na rozprawie w dniu 28
pazdziernika 2011 roku), ktére wykluczaja wypelnienie znamion czynu zabronionego przez D. M. (1) o tyle bardziej, ze
samocho6d w jego obecnoSci byt poddany przez funkcjonariuszy Policji oraz w serwisie (...) weryfikacji niewykazujacej
nieprawidlowosci, co wylacza wine jak i sama odpowiedzialno$¢ M. jako zbywcy pojazdu, ktérym pozostawal wylacznie
G.G,

c. art. 5 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., pozostajaca w korelacji z zarzutem obrazy prawa materialnego, jawiaca sie
w dowolnej ocenie dowodow bedacych kanwa skazania M. za zarzuty z pkt XXVII, XXXII, XXXIV oraz XLVI
aktu oskarzenia, dostrzegajac w wyjasnieniach wspoétoskarzonych, m.in. D. M. (1), ,w przewazajacym zakresie
cechy spdjnosci oraz logicznego wzajemnego uzupelniania sie, przez co, w znacznym zakresie, pozwalajacym na
czynienie przez Sad rozstrzygajacych ustalen w sprawie, zastuguja na wiare”, co powinno prowadzi¢ do wniosku,
iz pozbawiona sprzecznoéci ekskulpacja oskarzonego w zakresie wskazanych czynéw jest wiarygodna, zwlaszcza ze
rzekome przestepstwa, z ktérych pochodzily pojazdy, nie zostaly ujawnione, M. nie posiadal wiedzy o przestepczym
pochodzeniu pojazdow zakupionych w komisie w M. przy ul. (...) oraz firmy (...) sp. z 0.0., a przedlozone w Urzedzie
Celnym dowody zakupu byly autentyczne, co znajduje oparcie w stanowisku oskarzonego wyrazonym w tej czesci
zarzutow;

ITI. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu u oskarzonego dolus
directus rozciggajacego sie na wszystkie przypisane mu czyny, bezpodstawnie odrzucajac dowody potwierdzajace
wyjasnienia M. dotyczace przestepstw, do ktérych sie nie przyznal, pomimo logicznej i calo$ciowej argumentacji, w
sytuacji gdy oskarzony nie mataczyl, wspolpracowal z organami Scigania na etapie postepowania przygotowawczego,
chcial poczatkowo podda¢ sie dobrowolnie karze, wskazywal czyny objete powaga rzeczy osadzonej oraz innymi
postepowaniami, a przede wszystkim spojnie uzasadnil swoje stanowisko swiadczace o jego niewinnosci, co znajduje
odzwierciedlenie takze w cze$ci uniewinniajacej D. M. (1) od popelienia czynéw z pkt XX, XXV, XXIX, XXXIII,
XXXVIII, XLI, XLIII, XLIV, XLVIII, XLIX, LI, LI, LIV, LV, LVI, LVII, LVIII i LIX aktu oskarzenia w pkt XXIX
wyroku.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnosit:

- 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynow z pkt XXII, XXVII,
XXXI, XXXII, XXXIV, XXXV, XXXVI, XXXVII, XXXIX, XLII, XLVI, XLVII, L, LI, LXI aktu oskarzenia oraz, na
zasadzie art. 295 § 1 k.k., odstapienie od wymierzenia oskarzonemu kary za czyny z pkt XXIV, XXVI, XXXI oraz XLV
a/o,

ewentualnie:



- 0 uchylenie wyroku w zaskarzanej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy
Warszawa - Praga w Warszawie.

Obronca K. S. na podstawie art. 444 k.p.k.i425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej czynu LXIV aktu
oskarzenia.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art 438 § 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy
na nie daniu wiary wyja$nieniom oskarzonej K. S. z postepowania przygotowawczego gdzie nie przyznaje sie do
popelnienia zarzucanego czynu tj. postuzenia sie sfalszowanymi dokumentami a w konsekwencji po$wiadczenia

.....

konsekwencji nie doprowadzito do zakupu pojazdu maki M. (...) co mialo wplyw na tresé orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze wnosil o uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu z punktu LXIV wyroku.
Obronca oskarzonego J. L. (1) zaskarzyt wyrok w caloSci, na korzy$¢ oskarzonego.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., poprzez nie wziecie pod uwage caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej i uznanie za
niewiarygodne wyjasnien oskarzonego J. L. (1) w zakresie w jakim nie przyznal sie on do popehienia zarzucanych mu
czynow, w sytuacji, gdy nie ma zadnych podstaw, by nie da¢ wiary wyjasnieniom oskarzonego i brak jest dowodow
wskazujacych na popehienie przez niego zarzucanych mu czynéw zwlaszcza, iz wyja$nienia oskarzonego podczas
trwania postepowania byly spdjne, logiczne i konsekwentne, a co doprowadzito do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow i rozstrzygniecia na niekorzy$c oskarzonego nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci;

2. majaca wplyw na treS¢ wyroku obraze przepisow postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw.
art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad Okregowy, ze oskarzony J. L. (1) popekil zarzucane mu czyny, podczas
gdy caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w zaden sposéb nie pozwala na stwierdzenie, ze
oskarzony J. L. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady
swobodnej oceny dowoddw i rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunac watpliwosci poprzez
ustalenie, iz to oskarzony jest osoba, ktéra miala rzekomo poméc w ukryciu pochodzacych z przestepstwa pojazdow
wskazanych w akcie oskarzenia poprzez wygrawerowanie nieautentycznych numeréw (...), ktére nastepnie mialy
zosta¢ wstawione w miejsce oryginalnego oznakowania;

3. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
dokonanie calkowicie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i przyjecie,
ze oskarzony J. L. (1) posiadal na swoim komputerze wzdr tabliczki znamionowej pojazdu w wers;ji elektronicznej,
podczas gdy z opinii bieglego mgr inz. K. Z. z dnia 19 marca 2008 r. wynika, Ze oskarzony J. L. (1) nie przechowywal
na swoim komputerze informacji dotyczacych wzoréow tabliczek znamionowych pojazdéw (...), a ujawnione w trakcie
badan komputera oskarzonego informacje wskazuja jedynie na fakt posiadania przez niego korespondencji email z
narzedziownia firmy (...) dotyczacej zlecenia wykonania 150 tabliczek wedlug zalaczonego rysunku, wzoru tabliczki
na regalow dla firmy (...), oraz projektu emblematéw umieszczanych na maszynach przemystowych;

4. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
odmowienie wiary wyjaénieniom oskarzonego J. L. (1) w zakresie w ktorym stwierdzil on, ze nie posiadal technicznych
mozliwo$ci aby wykonaé tabliczki (...), a Zaden w pozostalych dowodéw w sprawie nie wskazal na okoliczno$é, ze
oskarzony moégl wykonac takie tabliczki, a co wiecej nie wskazuje na to réwniez tre$¢ sporzadzonej w niniejszej sprawie
opinii bieglego mgr inz. K. Z. z dnia 19 marca 2008 r.;

5. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., poprzez przyjecie przez Sad, ze z wyja$nien oskarzonego D. P. (1) wynika, iz oskarzony J. L. (1) pod koniec



stycznia 2007 r. na spotkaniu przekazal blizej nieokreslony pakunek majacy rzekomo zawiera¢ tabliczki (...) D. M. (1),
mimo ze z ujawnionych wyjasnien D. P. (1) wynika jedynie, ze J. L. (1) w przedstawionych powyzej okolicznoSciach
przekazal D. M. (1) blizej nieokreslony pakunek (,,co$”), w ktérym - w braku istnienia dowodéw wskazujacych na to co
zawieral pakunek — w zaistnialych okolicznosciach mogly znajdowaé sie jakiekolwiek inne przedmioty wykonane przez
oskarzonego na zlecenie D. M. (1), co prowadzi do wniosku, ze w zaistnialej sytuacji nalezalo daé wiare wyjasnieniom
oskarzonego; takie dzialanie Sadu Okregowego doprowadzilo w konsekwencji do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow i rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usuna¢ watpliwosci;

6. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., poprzez przyjecie przez Sad, ze posiadanie przez oskarzonego A. P. (1) numeru telefonu do oskarzonego J.
L. (1) mialo by wskazywa¢ na to, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynoéw, podczas gdy sam fakt posiadania
przez A. P. (1) stuzbowego numeru telefonu do J. L. (1) - ktéry mozna bardzo tatwo uzyska¢ miedzy innymi ze strony
internetowej oskarzonego - nie moze prowadzié¢ do sformulowania tezy, jakoby J. L. (1) miat dopusci¢ sie zarzucanych
mu czynéw, co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddw, przyjecia za podstawe
wyroku okolicznoéci nieujawnionych w toku rozprawy gléwnej i rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie
dajacych sie usungé watpliwosci;

7. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw.
art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad za podstawe wyroku wyjasnien oskarzonych D. M. (2), A. P. (1) i D.
P. (1), ktorzy podczas skladania wyjasnien stwierdzili, na co wskazuje sam Sad w treéci uzasadnienia skarzonego
wyroku, ze nie byli w stanie precyzyjnie wskazaé okoliczno$ci dotyczacych grawera, a w szczego6lnosSci zaden z nich
nie byl w stanie prawidlowo okresli¢ jego danych osobowych takich jak np. imie i nazwisko, miejsca prowadzenia
dzialalno$ci zawodowej, miejsce zamieszkania i wyglad, w szczeg6lnoSci zaden z nich nie rozpoznala J. L. (1), co
w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, przyjecie za podstawe wyroku
okoliczno$ci nieujawnionych w toku rozprawy glownej i rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych
sie usunac watpliwosSci, a w zw. z tym brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia przez Sad, ze wyja$nienia ww.
oskarzonych dotyczace osoby grawer mialy dotyczy¢ J. L. (1);

8. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. art.
410 k.p.k. poprzez przyjecie przez Sad za podstawe wyroku zeznan §wiadka K. K. (2), ktory podczas skladania zeznan
stwierdzil, na co wskazuje sam Sad w treéci uzasadnienia skarzonego wyroku, ze nie byl w stanie precyzyjnie wskazac
okolicznoSci dotyczacych grawera, a w szczegolno$ci nie byl w stanie prawidlowo okreséli¢ jego danych osobowych
takich jak np. imie i nazwisko, miejsca prowadzenia dzialalno$ci zawodowej, miejsce zamieszkania i wyglad, w
szczegblnosSci nie rozpoznala J. L. (1), co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow, przyjecie za podstawe wyroku okoliczno$ci nieujawnionych w toku rozprawy gléwnej i rozstrzygniecie
na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usungé watpliwoéci, a w zw. z tym brak jest jakichkolwiek podstaw do
przyjecia przez Sad, ze zeznania ww. $wiadka dotyczace osoby grawer mialy dotyczy¢ J. L. (1);

9. majaca wplyw na treS¢ wyroku obraze przepisobw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 kp.k.
w zw. art. 410 k.p.k. poprzez wybidrcze przyjecie przez Sad za wiarygodne wyjasnien oskarzonego J. L. (1) z
naruszeniem zasady swobodnej i uznanie za wiarygodne jedynie tych wyjasnien, ktére odpowiadaly przyjetej przez
Sad tezie o winie oskarzonego i nie danie wiary wyja$nieniom w pozostalym zakresie, podczas gdy wyjasnienia
oskarzonego L. byly pelne, spojne i logiczne oraz wynika z nich, ze oskarzony nie popeknil zarzucanych mu czynéw,
co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw, przyjecia za podstawe wyroku
okolicznos$ci nieujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i rozstrzygniecia na niekorzy$é oskarzonego nie dajacych sie
usuna¢ watpliwosci w sytuacji braku dowodow przeciwnych wyjasnieniom oskarzonego;

10. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. art.
410 k.p.k. poprzez wybiorcze przyjecie przez Sad za wiarygodne wyjaénien oskarzonego D. P. (1) z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowododw, iz J. L. (1) dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego
D. P. (1) wynika, ze nie mozna ustali¢ tozsamosci grawera z ktorego ustug mial korzystaé A. P. (1), a w konsekwencji



nie mozna uznaé, ze oskarzony J. L. (1) popekil zarzucane mu czyny, co w konsekwencji doprowadzito do naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow, przyjecia za podstawe wyroku okoliczno$ci nieujawnionych w toku rozprawy
gléwnej i rozstrzygniecia na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie usunaé watpliwosci;

11. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7k.p.k. w zw. art. 410
k.p.k. poprzez wybioércze przyjecie przez Sad za wiarygodne wyjaénien oskarzonego D. M. (1) z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodow, iz J. L. (1) dopusécil sie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego
D. M. (1) wynika, ze nie mozna ustalié, ze D. M. (1) odbieral blaszki z numerem (...) od grawera - ktéorym mial by¢
rzekomo J. L. (1) - z ul. (...), a w konsekwencji nie mozna uzna¢, ze oskarzony J. L. (1) popehit zarzucane mu czyny,
co w konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddw, przyjecia za podstawe wyroku
okoliczno$ci nieujawnionych w toku rozprawy gtéwnej i rozstrzygniecia na niekorzys$é oskarzonego nie dajacych sie
usungé watpliwoéci;

12. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisoOw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez
rozstrzygniecie niedajacych sie usungé watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego J. L. (1);

13. majaca wplyw na treSé wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
przyjecie, ze oskarzony J. L. (1) dopuscil sie zarzucanego mu czynu, mimo braku jakichkolwiek dowodow, co w
konsekwencji doprowadzilo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw oraz przyjecie za podstawe wyroku
okoliczno$ci nieujawnionych w toku rozprawy gtownej;

14. majaca wplyw na tre§¢ wyroku obraze przepiséw postepowania, tj. 424 § 1 k.p.k. poprzez niewskazanie w
uzasadnieniu wyroku na jakich dowodach Sad oparl sie uznajgc, iz oskarzony dopuécil sie zarzucanego mu czynu.

W zwiazku z powyzszym wnosil o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie oskarzonego J. L. (1) od zarzucanych mu czynow,
ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy w catoSci Sadowi Okregowemu Warszawa - Praga
w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego P. C. (1) zaskarzyl wyrok w czesci, tj. co do pkt. XXXVII, XXXVIII, XXXIX, XL, XLI, XLII,
XLIII, LI, LIT w zakresie dotyczacym oskarzonego na jego korzys¢.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. blad w ustaleniach stanu faktycznego przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wplyw na tre$é wydanego
orzeczenia polegajacy na braku dokonania jednoznacznych ustalen Sadu w zakresie gléwnych znamion przestepstw
zarzucanych oskarzonemu P. C.;

2. naruszenie przepis6w prawa procesowego majgce istotny wplyw na
tre$¢ wydanego orzeczenia tj.:

a. art. 14 § 1 k.p.k. (tj. wyrazonej w tym przepisie zasady skargowos$ci) w zw. z art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. poprzez oczywiste
wyjécie poza granice skargi oskarzyciela publicznego i skazanie oskarzonego za czyny nieobjete aktem oskarzenia,
podczas gdy zasada skargowos$ci sformulowana w art. 14 § 1 k.p.k. wyznacza przedmiotowe granice rozpoznania
sprawy przez sad orzekajacy w fazie jurysdykeyjnej, ktory nie moze wyjs$¢ poza granice zakreSlone przez oskarzyciela
w skardze inicjujacej dane postepowanie,

b. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku z naruszeniem warunkéw okreslonych tym
przepisem, mimo znacznej obszerno$ci uzasadnienia argumenty Sadu dotyczace zarzutéw stawianych oskarzonemu



P. C. sa przedstawiane skrétowo, w sposéb niejasny, niekompletny, niewystarczajacy i ogolnikowy. Nie przedstawiono
w nim w sposéb rzetelny i precyzyjny motywow takiego rozstrzygniecia Sadu, wszelkich niezbednych argumentow
pozwalajacych poddaé analizie tok rozumowania Sadu I instancji. Ustalenia stanu faktycznego nie przedstawiaja
ustalen w zakresie wszystkich znamion zarzucanych oskarzonemu czynéw a dowody na jakich Sad sie oparl zostaly
przedstawione w sposéb tak ,skondensowany", ze nie jest mozliwa zadna ich analiza. Sad szczeg6lowo przytoczyl
(prawie 100 stron uzasadnienia) wyja$nienia oskarzonych W., P., M. i G. jednakze nie poddal ich wlasciwie zadnej
analizie. Pozostale dowody (w tym zeznania G. G., P.) zostaly poruszone bardzo ogoélnikowo bez analizy w kontekscie
pozostalego zebranego materialu dowodowego;

c. art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz przez podjecie tej oceny w sposob
dowolny, sprzeczny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, uniemozliwiajacy ustalenie prawdy obiektywnej
oraz sformulowania w ramach tej oceny niestusznych merytorycznie wnioskow, iz oskarzony dokonal zarzucanych mu
czynéw, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego nie pozwala na przyjecie sprawstwa oskarzonego;

d. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz 410 k.p.k. poprzez m.in. bezkrytyczne uznanie za wiarygodne wyja$nien
oskarzonych M., G. i P. (str. 182 i 187 uzasadnienia) i uznanie ich jako podstawy do ustalenia udziali osk. C.
w ,procederze obrotu pojazdami, ktére pochodzily z przestepstw, polegajacy na ich przyjmowaniu, zbywaniu lub
oddawaniu w leasing” bez rozwazenia wystepujacych w tych wyjasnieniach istotnych sprzecznosci zwlaszcza co do
roli kazdego z oskarzonych w analizowanym procederze (oskarzeni ci nie przyznawali sie do wiekszo$ci zarzutow),
odmoéwienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego C., ,uznajac je jedynie za przyjeta przez oskarzonego linie
obrony” - str. 187 uzasadnienia, bez rozwazenia podnoszonych przez oskarzonego okolicznoS$ci, w tym np. niemoznosci
zawarcia umowy komisowej jako S. W. (1) ze wzgledu na pobyt oskarzonego w areszcie tymczasowym. Sad uwzglednit
przy wyrokowaniu jedynie dowody przemawiajace na niekorzy$¢ oskarzonego przy jednoczesnym pominieciu
dowodow korzystnych i mimo ustawowego obowiazku nie podjal z urzedu niezbednych dzialan celem wyjasnienia
dokladnego przebiegu zarzucanych oskarzonemu czyndw.

Jednocze$nie, na wypadek nieuwzglednienia przez Sad powyzszych zarzutéw i przyjecia, ze stan faktyczny w niniejszej
sprawie zostat ustalony w spos6b prawidlowy, wyrokowi, w zaskarzonej czeéci, zarzucil:

3. w zakresie czynu obraze przepis6w prawa materialnego, tj. art. 291 §1 k.k., poprzez jego niewlasciwa wykladnie,
i uznanie, ze jedng z form dzialania sprawczego w ktérych moze by¢ popelione przestepstwo paserstwa jest
»Zbycie rzeczy” uzyskanej w wyniku przestepstwa kradziezy mimo, iz ustawodawca wymienia cztery formy dzialania
sprawczego, w ktorych moze by¢ popelnione paserstwo i sa to: nabycie rzeczy uzyskanej za pomoca czynu
zabronionego, pomoc do zbycia takiej rzeczy, przyjecie takiej rzeczy oraz pomoc do jej ukrycia. Sa to alternatywnie
okre$lone znamiona jednakze bez wystapienia ktéregokolwiek z nich nie mozemy moéwié o przestepstwie paserstwa.

Wskazujac na powyzsze uchybienia wnidst o:
- zmiane wskazanego wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonego P. C. (1),
ewentualnie

- podnio6sl, iz w przypadku uznania przez Sad I1 instancji, iz wskazane w apelacji uchybienia sa tej natury, iz nie mozna
ich sanowa¢ w ramach postepowania apelacyjnego, wniost o uchylenie wskazanego wyroku, w zaskarzonej czeéci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca M. K. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w stosunku do oskarzonego w calo$ci w kwestii winy oraz wymierzone;j
kary.

Wyrokowi temu zarzucit obraze przepiséw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku - art. 7 k.p.k.
(przekroczenie swobodnej oceny dowodow) oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na uznaniu oskarzonego za winnego popekienia zarzucanych mu w akcie



oskarzenia wystepkéw, mimo Ze nie pozwala na to ujawniony w sprawie materiat dowodowy, a prawidlowo oceniony
material dowodowy nie daje podstaw do przypisania oskarzonemu takiego zamiaru.

Nadto zarzucil obraze przepisow prawa materialnego, mianowicie art. 286 § 1 k.k., art. 291 §1 k.k. wynikajaca
z blednego zastosowania tych przepiséow do istniejacych ustalen faktycznych co do wskazanych czynéw i braku
wypelnienia wszystkich znamion tych przepisow, bledne uznanie, ze oskarzony M. K. (1) z pelng $wiadomoscia
odgrywal kluczowa role w serii zarzucanych mu przestepstw, cho¢ brak po temu przestanek.

Nadto z ostrozno$ci procesowej zarzucilt wyrokowi na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaco surowa kare wymierzona
temu oskarzonemu, absolutnie nie proporcjonalng w stosunku do jego niewielkiej malo aktywnej roli w dzialaniach
rzeczywistych sprawcow przestepstwa, ktorzy uzyskali z tego wymierne korzy$ci materialne i wnosil o jej zlagodzenie
poprzez obnizenie wymierzonych oskarzonemu kar czastkowych oraz kary lacznej, wzglednie zawieszenie wykonania
orzeczonej kary na stosowny okres proby.

Whnosil o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popeklienia zarzucanych mu czynéw, wzglednie
zlagodzenie mu wymierzonej kary pozbawienia wolnosci i objecie zawieszeniem jej wykonania na okres proby.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncow uznaé nalezalo w wiekszosci za niezasadne.
Odnosnie apelacji obroiicy P. C. (1):

Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, nie naruszajac wskazanych w apelacji przepisow tj. art. 7
k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k,, art. 410 k.p.k. i innych.

Zgodnie z art. 424 § 1 k.p.k. uzasadnienie winno by¢ zwiezle, zawiera¢ najwazniejsze powody wydanego orzeczenia.
Takie warunki spelnia uzasadnienie zaskarzonego wyroku - wskazuje jakie fakty sad uznal za udowodnione,
dlaczego nie uznano dowodow przeciwnych, wyjasnia podstawe prawna. Z uwagi na tres$¢ art. 437 § 2 k.p.k. na
uwzglednienie nie zaslugiwal wniosek koncowy, zgloszony alternatywnie — o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, albowiem obecnie moze to nastapi¢ w wypadku
zaistnienia przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie przewodu sadowego
w caloSci. Przepis ten obowigzujacy w brzmieniu do 01 lipca 2015 r. takich ograniczen nie przewidywal, ale zdaniem
Sadu Apelacyjnego uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania nie jest konieczne, gdyz
uzasadnienie zaskarzonego wyroku poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Autorka apelacji podejmujac probe zdyskredytowania warto$ci merytorycznej uzasadnienia zastosowala metode
cytowania fragmentow pisemnych motywow wyroku, osobowego materiatu dowodowego koniczac podsumowaniem,
ze zabraklo ustalen dotyczacych okoliczno$ci przyjecia i zbycia pojazdu, §wiadomosci pochodzenia.

W zakresie T. (...) skradzionej na szkode C. S. skarzgca ograniczyla swa ocene materialu dowodowego do wyjasnien P.
C. (1), ktéry zaprzeczyl posiadaniu tego samochodu, wyjaénien G. G., do zeznan K. D. i M. P. (2) w czeéci w jakiej ten
ostatni podal, ze nie posiada zadnej wiedzy. W rozwazaniach pominieto calkowicie zeznania pokrzywdzonego A. K., na
podstawie ktorych mozna przyjaé, ze K. D. nie byt szczery odnosénie roli P. C. (1). Na poparcie tej tezy nalezy odwolaé
sie do relacji A. K., ktory wskazal, ze skontaktowat sie z G. G. w sprawie zakupu samochodu. Na miejsce spotkania
G. przyjechal juz w towarzystwie (...). Dla oceny sytuacji, zdaniem Sadu odwolawczego nie ma znaczenia fakt czy
pieniadze na zakup samochodu pochodzily ze sktadki, czy G. cze$ciowo pozyczyl pieniadze od P. C. (1) skoro oskarzony
utozsamiat sie z przedsiewzieciem — przywidzl swego pracownika K. D., na ktérego byl zarejestrowany pojazd w celu
podpisania umowy kupna — sprzedazy, przekazal nabywcy dowod rejestracyjny, odbieral pienigdze. Lacznie spotkali
sie dwa razy.



Zdaniem sadu odwolawczego réwniez nie ma znaczenia w jakich okolicznoéciach oskarzony wszedl w posiadanie
samochodu, cho¢ w tym przypadku wiadomo, ze za po$rednictwem G. G.1ifirmy D. (...), istotne Ze byl w jego posiadaniu
o czym $wiadczy fakt, ze rozporzadzal nim jak wlasciciel.

Odnosnie sSwiadomosci oskarzonego co do pochodzenia pojazddw sad odwolawczy wypowie sie w nastepnej kolejnosci.
(...) pochodzacy z kradziezy na szkode Z. L. i sprzedany P. Z. (1).

Ustosunkowujac sie do argumentacji apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalen
twierdzac, ze ,, pojazd takze przez krotki okres byt w posiadaniu P. C. (1)”. Ustalenie to wprost wynika z wyjasnien
D. M. (1), ktéry podal, ze w lutym 2006 r. skontaktowal sie z nim P. C. (1) pytajac o koszt przerobienia tego
pojazdu. Porozumiat sie z A. P. (1), ze za 17 tysiecy zlotych bedzie gotowy do rejestracji. D. M. za po$rednictwem G.
zalatwit komplet wloskich dokumentow, za$ P. odebral samochdd chyba od K. K. (2). Po odebraniu pojazdu z miejsca
przechowywania (...)(P. C. (1)) jezdzil nim przez okres okolo miesigca na wloskich numerach rejestracyjnych. D. M.
przekazal wszystkie dokumenty B., a ten w zamian zaplacil 17.000 zlotych.

W kontekscie wyjasnien tej tresci, ktéra pozwala na przypisanie P. C. (1) winy, nieistotny jest podnoszony w apelacji
fakt zmiany zeznan P. Z. (2) co do miejsca nabycia pojazdu.

Po czesci sam P. C. (1) dostarczyl odpowiedzi na pytania zawarte w apelacji. Wyjaénil, ze pojazd nabyl od M. po
okazyjnej cenie, a nastepnie zbyl po okolo dwoch tygodniach. Zmiany wyjaénien w tym zakresie niczym nie uzasadnil.

S. (...) pochodzaca z kradziezy z wlamaniem na szkode G. H..

W przedmiotowej kwestii, a szczegdlnie roli oskarzonego C. w zbyciu samochodu nalezy odwola¢ sie do zeznan M. P.
(2) wskazujacego na ,zalatwianie” faktury przez oskarzonego (k.2281 — 2288).

H. (...) pochodzaca z kradziezy z wlamaniem na szkode K. J..

Ustosunkowujac sie do argumentéw apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze to nie bardziej lub mniej udolnie skonstruowany
stan faktyczny determinuje odpowiedzialnoéé prawno — karng oskarzonego. Rola P. C. (1) zostala okreélona w oparciu
o zeznania M. P. (2), z ktérych wynika ze wloskie dokumenty pojazdu zalatwil P. C. (1), a nastepnie zawarta w
opisie czynu przypisanego oskarzonemu wyrokiem. A zatem niezasadnie skarzaca uwaza, ze lakoniczne uzasadnienie
powinno sta¢ sie powodem do uniewinnienia oskarzonego.

H. (...) pochodzaca z kradziezy z wlamaniem na szkode H. P..

Oskarzony wyjasnil, ze otrzymal od M., za oplata dwie H. (...) i jednoczeénie posiadal je przez dwa dni, nastepnie
zwrécono mu czarng H. (...) — mial ja przez okres okolo jednego miesigca. Druga H. koloru grafitowego miata byc
przepuszczona przez leasing z inicjatywy P., ale byly z nig jakie$ problemy.

Wedlug autorki apelacji takze i w tym przypadku nawet w skondensowany sposéb sad nie wskazat kiedy i w jakich
okoliczno$ciach oskarzony C. mialby przyja¢ ten samochéd i zawrzeé w dniu 20.11.2007r. z £. G. umowe komisowa
skoro w tym czasie byl tymczasowo aresztowany.

Rzeczywiscie Sad I instancji bezkrytycznie podszed} do oceny zeznain L. G., pomijajac to, ze w czasie zawarcia umowy
oskarzony byt tymczasowo aresztowany do tej sprawy. Nie zmienia to jednak faktu, ze w §wietle zebranych dowodow
bezspornym jest, ze oskarzony nabyl ten samochdd, a sposob legalizacji, brak kompletnych dokumentéw wskazywal
na to, ze samocho6d pochodzil z kradziezy, z czego zdawal sobie sprawe oskarzony.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze na fakt posiadania przez P. C. (1) dwéch H. (...) w kolorze czarnym i szarym
wskazywal D. M. (1). Z kolei §wiadek M. P. (2), po okazaniu mu samochodu marki H. (...) o nr rej. (...) rozpoznal
samochdd jako nalezacy do P. C. (1), a uzyskany od D. M. (1).



N. (...) o numerze pierwotnym (...) (...)iwtérnym nr (...) (...).

W tym zakresie obronica pod katem ustalen Sadu I instancji wysunal szereg zarzutéw, a mianowicie ze nie wskazano w
jakich odstepach czasu oskarzony mial dziataé¢, w jakich okoliczno$ciach przyjat przedmiotowy samochdd a w jakich
zbyl. Ponadto zabraklo stwierdzenia na czym polegalo oszukancze dzialanie oskarzonego, na czyja szkode popelniono
przestepstwo kradziezy samochodu, na jakiej podstawie sad uznal, ze oskarzony miat §wiadomo$¢, iz samochdd
pochodzi z przestepstwa.

W odniesieniu do tej czeéci apelacji stwierdzi¢ nalezy cze$ciowa jej zasadnosé, co spowodowalo konieczno$é zmiany
zaskarzonego wyroku. Sad I instancji zmieniajac opis czynu zapewne omytkowo pominal czas i miejsce zdarzenia,
natomiast uzasadnienie w tej czeSci jest niezwykle lakoniczne, co nie oznacza braku dowodéw o charakterze osobowym
i dokumentarnym.

Oczywiste s nastepujace fakty - samochdd o nr (...) zostal zarejestrowany na P. C. (1) na podstawie dokumentéw
zakupu od (...). (...) SA noszacych date 3.02.2005r.(k. 2230-2246). Pojazd o nr (...) P. C. (1) sprzedal w dniu
17.05.2007r. B. D. (k. 3645, 3654). Samochdd mial nieoryginalna tabliczke znamionowa. Z opinii mechanoskopijnej
wynika, ze w pojezdzie o nr (...) (...) wystepuja $§lady demontazu i ponownego montazu tabliczki znamionowej (k.
3691 -3695)j. Samochdd o pierwotnym numerze (...) P. C. (1) zakupit od T. M. w dniu 1.03.2006r.(k. 2249-2272).
Jak podala A. (...) odnotowalo szkode calkowita pojazdu o nr koncowym (...)(...) w dniu 23.03.2005 r. i zostal on
wyrejestrowany w dniu 5.04.2005 .

W toku postepowania nie ustalono z jakiego przestepstwa pochodzit samochdd sprzedany B. D., niemniej jednak
oskarzony nie mégl nie wiedzie¢, ze w samochodzie dokonano ingerencji w pole numerowe skoro zostaly wykorzystane
numery (...) obu pojazdéw nalezacych do oskarzonego. Na fakt posiadania srebrnego N. (...) przez P. C. (1) wskazywal
w swych wyja$nieniach oskarzony M. oraz A. G. (1). Mianowicie obaj zwro6cili uwage na to, ze w (...) dokumentacji
samochéd mial wpisany czarny kolor karoserii, natomiast P. C. (1) jezdzil srebrnym N.. Wedlug A. G. (1) srebrny
N. zostal oddany w leasing przez ktéraé z firm (...). P., pézniej P. C. (1) nabyt w N. rozbitego N. i przerobil
numery identyfikacyjne w samochodzie sprowadzonym ze S. pod numery rozbitego samochodu. Informacje A. G.
uzyskat od P. C., ktory chcial mu sprzedaé¢ samochéd. Niezaleznie od tego ile razy wymieniano tablice znamionowe,
oskarzony dopuscil sie oszustwa na szkode B. D. wprowadzajac go w blad co do stanu prawnego tj. co do tego ze ma
nieautentyczne pole numerowe, czym doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Nie przekonuje wersja P. C. (1), ze kupiony przez niego samochéd marki N. byt tylko lekko uszkodzony i nadawat sie do
naprawy przy wykorzystaniu czesci z drugiego tego samego typu samochodu znalezionego przez niego lub P. i ze oba
pojazdy zostaly przekazane M. w celu zmiany numeréw identyfikacyjnych. O ile sam fakt ingerencji w pole numerowe
nie budzi watpliwosci, to jednak watpliwa jest naprawa samochodu w sytuacji, gdy ubezpieczycielowi bardziej oplacato
sie zezlomowanie, niz inwestowanie 50 tyS. Euro w naprawe.

Co do wiedzy oskarzonego, wyjasnienia innego z oskarzonych — D. P. (1) nie pozostawiaja ztudzen, ze P. C. (1)
byl $wiadomy pochodzenia samochodéw, poniewaz uczestniczyl w wypelianiu dokumentdéw, chcial je naby¢, ale
dowiedziat sie od D. M., ze beda po powrocie G. z W.. G. G. natomiast wskazal, ze oskarzony mogl tatwo sie zorientowac
co do pochodzenia pojazdow, gdyz w rozmowach padaty niskie ceny.

Sad odwolawczy nie uznat za skuteczny sposéb podwazenia ustalen Sadu I instancji poprzez cytowanie fragmentow
wyjasnien wspoloskarzonych, z ktérych mialby wynikaé, ze nie laczyl ich z oskarzonym taki stopien znajomoéci jak
przyjat sad. Odczucia oskarzonych nie majg decydujacego znaczenia w sytuacji, gdy posiadali obszerng wiedze na
temat dzialalnoéci przestepczej P. C. (1). Przykladowo - D. M. (1) podal, ze kontakt do mezczyzny z W., ktory sprzedat
mu kradziong t. (...) dal mu wilaénie P. C. (1).

W przekonaniu Sadu odwolawczego, Sad Okregowy zmieniajac opis czyndw nie wyszed}l poza granice oskarzenia,
tym samym nie naruszy! art. 14 § 1 k.p.k. Obronica przytoczyt trafne orzecznictwo, lecz wyprowadzit z niego bledny



wniosek, ze ustalenie, iz oskarzony nie tylko zbywatl pojazdy pochodzace z przestepstwa ale takze je nabywal lub
przyjmowal wykracza poza granice skargi publicznej. Sad dokonal jedynie prawidlowego, zgodnego ze stanem
faktycznym przypisania znamion umys$lnego paserstwa.

Zgodnie z koncepcja zdarzenia faktycznego tozsamo$é czynow zostala usystematyzowana przez S. W. (S. Waltos,
Proces... 2003, str. 25 -27) w sposob negatywny. Czyny nie sa tozsame jesli: dojdzie do zmiany osoby sprawcy; zmiany
atakowanego dobra prawnego; zmiany pokrzywdzonego i jednocze$nie czasu, badz miejsca; zmiany przedmiotu
wykonawczego badz ustawowych znamion czynu; zmiany trzech z wymienionych elementéw tj. czasu, miejsca,
przedmiotu wykonawczego badz ustawowych znamion czynu.

W przedmiotowym przypadku doszlo jedynie do doprecyzowania ustawowych znamion czynu w ramach zarzuconego
P. C. (1) przestepstwa.

Apelacja obroncy D. M. (1) w wiekszosci nie zastugiwala na uwzglednienie.
Zasadny okazal sie tylko zarzut obrazy art. 46 § 1 k.k., lecz z innych przyczyn niz wskazane w apelacji.

Obowiazek naprawienia szkody okreslony tym przepisem jest instytucja prawa karnego materialnego i winien by¢
stosowany z uwzglednieniem art. 4 § 1 k.k. W czasie popelienia czynéw taki obowiazek byl nakladany na wniosek
pokrzywdzonego, lub innej osoby uprawnionej — bez mozliwoSci orzekania przez sad z urzedu — do czasu zakonczenia
pierwszego przeshuchania na rozprawie. W niniejszej sprawie wnioski w ustawowo przewidzianym terminie zlozyli
wylgcznie E. B. — 16.10.20009r. i podczas rozprawy k. 16419, W. A. (k.16315, 16374 i 16379), A. K. (k.16369, 16384,
16390), ponadto J. S., z tym ze w jego przypadku zachodzi negatywna przeslanka z art. 415 § 1 k.p.k., albowiem o tym
samym roszczeniu orzeczono w postepowaniu cywilnym wobec innej osoby.

W zwigzku z powyzszym nalezalo uchyli¢ orzeczenie w zakresie obowigzku naprawienia szkody wobec tych
pokrzywdzonych, ktoérzy wniosku nie zlozyli, z uwzglednieniem faktu, ze postanowieniem z dnia 9 lipca 2015r.
zwrocono W. A. samochod m-ki T. (...).

Analizujac apelacje w pozostalym zakresie mozna odnie$¢ wrazenie, Ze jej autorka uwaza, ze na miano wiarygodnych
zasluguja wyjasnienia D. M. (1) zlozone w toku rozprawy gléwnej, waloru tego za$ nie posiadaja wyja$nienia
wspoloskarzonych, ktorzy go pomowili.

W tym miejscu zwrécié nalezy uwage, ze ustalenia faktyczne powinny byé oparte na caloksztalcie okolicznoSci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a nie tylko na wybranych dowodach. Ponadto trzeba mieé na wzgledzie rowniez
to, ze D. M. (1) sam dostarczyl w toku postepowania przygotowawczego dowodow w zakresie zarzuconych mu czynow i
trudno byloby uwierzy¢, ze uczynit to wylacznie dla potrzeb wydania wyroku w trybie konsensualnym, szczegolnie ze te
wyjasnienia znajdujg oparcie takze w innych dowodach. Nie przeczac, ze pierwsze pojazdy jakie zostaly sprowadzone
z W. wramach wspolpracy handlowej z G. G. i J. L. pochodzily z legalnego zrdédla, to jednak w toku dalszej wspolpracy
oskarzony poznat pochodzenie pojazdéw, sposoby legalizacji, w czym sam aktywnie uczestniczyl. Przyznal, ze od
momentu sprzedazy motoru marki H. i K. mial §wiadomo$¢, ze zostaly uzyskane w wyniku kradziezy, a pomimo to
przystal na propozycje dalszej tego typu wspdlpracy. Za wspodlprace otrzymywal 15% warto$ci motocykla. Faktury byly
wystawiane na firmy przez L., G., na firme (...) sp. z 0.0. Proceder trwal juz od 2004 r. Wyjasnil, ze pracujac z G. mial
swiadomos¢, ze wspolpracuje z wloska zorganizowana grupg przestepcza. Podal, ze grupa kierowal W. W. H. ,pod
nim byl G. G.”, na ktérego byla zarejestrowana jedna z firm potrzebna do dziatalnoSci przestepczej, w rzeczywistosci
cala dzialalno$cig kierowat A. G. (1). W. H. byl odpowiedzialny za dostarczanie kradzionych samochodéw i falszywych
dokumentow wloskich. Wyjasénil takze, iz na zapleczu sklepu matki drukowal faktury i naklejki z numerem (...) na
przednia szybe.

Na akceptacje nie zastugiwal tez podniesiony w apelacji argument, ze oskarzony nie mial §wiadomosci pochodzenia
t. (...), bo gdyby wiedzial to nie kupilby jej dla Zzony. Z innej bowiem czeSci wyjasnien wynika, ze dla matki nabyl
pochodzaca z kradziezy H. (...). Z kolei A. G. (1) dla swej dziewczyny M. S. nabyl P. C.(...).



Z treSci wyjadnien wynika takze, ze oskarzony wiedzial, ze pojazdy pochodza z kradziezy, lub tzw. zgloszeniowek,
a w 2004r. zaczal wspolpracowac z A. G. (3), ktory zaczal kupowaé skradzione we W. samochody, posiadajace
sfalszowane dokumenty i sprzedawat je swoim znajomym, badz puszczal w leasing poprzez zarzadzane przez siebie
firmy zarejestrowane na tzw. ,shupy”, ktérymi byli K., S., W. i G., S.. PdZniej w taki sam sposob legalizowali polskie
pojazdy. Opisal sposoby zmiany numeréw (...).

Prezentowany w apelacji poglad o braku §wiadomoéci oskarzonego, co do pochodzenia pojazdéw nie znajduje
odzwierciedlenia w materiale dowodowym. Nawet jesli bylo tak jak twierdzi oskarzony, ze kontrole policyjne niczego
nie wykazaly, to nie znaczy wcale, Ze nie mial wiedzy, skoro przygotowywal dokumentacje, wiedziat kto i w jaki
sposéb przerabial pole numerowe, a nawet wskazywal z nazwiska mezczyzne, ktory zajmowal sie kradziezami
samochodow. Oskarzony wiedzial rowniez, ze dokumenty wloskie byly kupowane, a nastepnie falszowane. A. G. (1)
byl obecny podczas drukowania przez D. M. i P. naklejek, peliacych funkeje tabliczek znamionowych. W zwiazku
z tym oskarzony postugujac sie sfalszowanymi dokumentami i oplacajac akcyze wytudzal poswiadczenie nieprawdy.
Dokument potwierdzajacy oplate akcyzy mial znaczenie prawne, gdyz umozliwial wprowadzenie pojazdu na rynek.
Zaden urzednik dysponujac wiedza na temat pojazdu nie pobralby oplaty akcyzowe;.

Brak podstaw by kwestionowa¢ ustalenia sadu w odniesieniu do czynu z pkt XXXVII a.o. Rzeczywiscie A. A. podczas
rozprawy zeznal, ze samochod sprzedawal W., a ten P. wystepowat jako dobry kolega. Skarzacy nie uwzglednil jednak
calych zeznan $wiadka, z ktorych wynikalo, ze cene negocjowal z P. (D. M.), a zatem nie byt on wylacznie biernym
obserwatorem transakcji.

W przedmiotowej sprawie nie zaistniala res iudicata. Kwestia karalnosci oskarzonego nie zostala szczegdlowo
przeanalizowana przez Sad I instancji, niemniej jednak z wyjasnien G. G.iD. M. (1) wynika, ze w Austrii zostali skazani
za nabycie czterech motordéw — trzech marki B. i jednego K.. G. G. dodal ponadto, ze motory zostaly skonfiskowane,
z czego wynika, ze nie mogly by¢ przedmiotem obrotu w Polsce (k. 3772).

Sad Okregowy ocenil zebrane dowody zgodnie z dyspozycja art. 7 k.p.k. i dlatego niezasadny byl zarzut dokonania
blednych ustalen faktycznych.

Na zakonczenie stwierdzi¢ nalezy, ze fakt dobrowolnego naprawienia szkody wynikajacy z wyjaénien D. M. nie
znajduje potwierdzenia w innych dowodach. I. S. sprzedal motocykl, a zatem naprawienie szkody nie jest zasluga
oskarzonego. M. K. (5) wprost stwierdzila, ze pieniedzy nie odzyskala, za§ A. M. (3) nie byt o to pytany. Nie bylo zatem
podstaw do czynienia rozwazan na temat nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Apelacja obroncy D. P. (1).
Nietrafnie zarzucono obraze art. 389 81 k.p.k., art. 394 § 11 2 k.p.k., art. 410 k.p.k.

Sad I instancji nie pominat faktu, ze wyjasnienia D. P. (1) zaczynaly sie od stéw stwierdzajacych kontynuacje
uprzednich wyjaénien (k. 7798p — 7798s, k. 15981). Probowal wyjasni¢ te kwestie z prokuratorem, ale bezskutecznie.
Na tym mozliwosci sadu sie zakonczyly, co nie oznacza, ze wyrok jest wadliwy. Sad przeprowadzil wszystkie dostepne
dowody i dokonat ich oceny. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony ,,poniekad” przyznal sie do popelnienia
zarzuconych mu czynow (k. 15981).

Apelacja nie dostarczyla argumentéw na to, ze zeznania M. P. (2) nie mogg stanowi¢ wiarygodnego dowodu.
Niekwestionowanym jest fakt, ze Swiadek w toku postepowania sadowego zaslanial sie niepamiecia. Bylo to powodem
dopuszczenia dowodu z opinii bieglego psychologa W. Z., ktéry uczestniczyl w przestuchaniu. Biegly jednoznacznie
wykluczyt jednak wystepowanie elementéw konfabulacji. Stwierdzil celowe pomijanie informacji (k. 17553-17554).

Budowanie zatem linii obrony w oparciu o postawe $wiadka z rozprawy jest nieskuteczne. W tym kontekscie nie
ma wiekszego znaczenia, ze zeznawal odmiennie niz w postepowaniu przygotowawczym odno$nie pochodzenia
samochodu marki N. (...), czy mial tym samochodem wypadek, choé¢ informacja policji k. 17553 nie potwierdza faktu



podawanego przez P. C. (1) na temat kolizji M. z N., przy udziale M. P. (2). Wobec tego, ze M. P. (2) w czeéci wyjasnien
uznanych za wiarygodne wskazal, ze D. P. (1), D. M. (1), P. C. (1) i A. G. (1) wiedzieli, ze pojazdy pochodza z kradziezy
nie ma podstaw by rozwazac¢ nieSwiadomy udzial D. P. w procesie legalizacji pojazdow.

D. M. (1) podal, ze oskarzony byl ,,prawa reka” G.. Dla G. dokonywal operacji finansowych pomiedzy firmami. Sam D.
P. twierdzil, ze od czasu aresztowania P. znal szczeg6ly legalizacji pojazdow.

Wartoéé samochodow zostala prawidlowo ustalona. Autor apelacji nie wskazal innej metody niz dotychczasowa tj.
poprzez zeznania pokrzywdzonych. Ponadto nie przytoczyl nazwisk pokrzywdzonych na poparcie tezy, ze podawali
warto$¢ nowych samochodéw. Uzyte przez sad a quo stwierdzenie o znacznej szkodzie nie ma nic wspélnego z mieniem
znacznej warto$ci, ktorego to ustalenia sad nie poczynil.

W ocenie Sadu II instancji nie doszlo do obrazy art. 53 k.k., bowiem przepis ten reguluje zasady sadowego
wymiaru kary, nie stanowi normy o charakterze kategorycznym. Nietrafny jest takze zarzut razacej niewspotmiernosci
kary. Istotnie oskarzony w postepowaniu przygotowawczym zlozyl obszerne wyjasnienia dotyczace gléwnie
wspolpodejrzanych, jednakze ich tresé nie dawala podstaw do nadzwyczajnego zlagodzenia kary. Obronica w apelacji
nie wykazal, ze jaki§ okoliczno$ci lagodzacych Sad Okregowy nie doszacowal, badZz tez nadal znaczaca range
okoliczno$ciom obcigzajacym. Zwazywszy na uprzednig karalno$¢ kara 2 lat pozbawienia wolnoéci jest karg niskg i z
cala pewnoscia nie przekracza swa dolegliwoscia stopnia winy.

Apelacja obronicy A. W. (1).

Materialu dowodowego dostarczyt A. G. (1). Podal, ze A. W. mial zarejestrowane na siebie dwie firmy (...)i (...). Za
zarejestrowanie dwoch samochodéw na firme i wystawienie faktury W. otrzymat tacznie 50 tys. zlotych. Wszystkie
osoby uczestniczgce w transakcjach wiedzialy, ze pojazdy pochodza z przestepstwa.

Nalezy wnosi¢, ze mial on na mysli rowniez A. W. (1). Sad odwolawczy nie uwaza tak jak obronca, ze relacja
wypowiedziana raz ma mniejsza warto$¢ dowodowa niz wypowiedziana wielokrotnie. To, ze oskarzeni skorzystali z
przystugujacego im prawa do odmowy skladania wyja$nien nie pozbawia ich automatycznie waloru wiarygodnoSci.
Sad I instancji uwzgledniajac zasade swobodnej oceny dowodéw wskazal, ktérym wyjasnieniom dal wiare i dlaczego.
Oceniajac dowod z poméwienia Sad Okregowy oparl sie miedzy innymi na orzecznictwie zblizonym do zacytowanego
przez obronce we wniesionym $rodku odwotawczym.

W przekonaniu Sadu odwolawczego brak jest podstaw do zakwalifikowania dzialania oskarzonego w ramach
nieumyslnego paserstwa w kontekscie wyjasnien A. G. i pozostalych dowodow. Zwroécié nalezy skarzacemu uwage na
to, ze przyjete na potrzeby apelacji przyczyny mozliwej zmiany numeru (...) sa stricte teoretyczne, a poza tym nie w
kazdym przypadku tezy te bronia sie, np. nie mozna znalez¢ odpowiedzi na nasuwajace sie pytanie po co ktokolwiek
mialby legalny samochdd rejestrowaé na numery innego samochodu. Gdyby pojazd byl skladakiem, to z pewnoécig w
procesie rejestracji nikomu nie pomogtaby ingerencja w pole numerowe. Z kolei w dwoch nastepnych wymienionych
w apelacji przypadkach, takich jak zgloszenie fikcyjnej kradziezy, czy unikanie ptacenia podatku — pojazdy pochodza
Z przestepstwa.

Odnoénie punktu IV wyroku Sad odwolawczy nie podzielil pogladu obroncy w zakresie tego, ze A. W. (1) nie dopuscil
sie oszustwa, gdyz w dacie 17 stycznia 2006r. nadal byl czlonkiem zarzadu H. K. (...), przy braku bezspornych
dokumentoéw, ze skutecznie zostal odwolany z funkcji prezesa zarzadu.

W odniesieniu do tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, ze w opisie przypisanego oskarzonemu czynu przyjeto, ze nie
tylko takie dzialanie zmierzalo do wprowadzenia upowaznionego przedstawiciela pokrzywdzonego w blad, ale takze
zatajenie ze pojazd pochodzil z przestepstwa. W aktach sprawy znajduje sie protokdt walnego zgromadzenia z dnia
31. 03.2006 r. dotyczacy odwolania oskarzonego z funkcji Prezesa zarzadu i powolania V. S. oraz postanowienie SR
dla Miasta Stolecznego Warszawy z dnia 29 maja 2007r., ktéorym wezwano spoltke do zmiany danych w rejestrze w



terminie 7 dni pod rygorem grzywny (k.4971). Z powyzszego wynika wiec, ze niedopelnienie przez oskarzonego W.
formalno&ci nie powodowalo, ze nadal peknil funkcje prezesa.

Niezasadnie skarzacy zarzuca zaskarzonemu wyrokowi, ze podstawe ustalen stanowily dokumenty, pisma réznych
instytucji nie potwierdzone procesowo. Zarzut ten bylby sluszny tylko wéwczas gdyby autor apelacji co najmniej
uprawdopodobnil ich nierzetelno$é. Poza tym nie wydaje sie sluszne kwestionowanie informacji przekazywanych
przez A. A.in (...), instytucji posiadajacej stosowne kompetencje, czy tez dane o charakterze statystycznym Policji.

Sad odwolawczy nie dostrzega tak jak obroinica niekonsekwencji w wyroku wyrazajacej sie tym, ze A. W. (1) zostal
uniewinniony od popelnienia czynu polegajacego na nabyciu w dniu 20.11.2006 r. od firmy (...) sp. z 0.0. T. (...)
pochodzacego z nieustalonego przestepstwa na szkode nieustalonej osoby, a skazany za wyludzenie po$wiadczenia
nieprawdy podczas rejestracji tego pojazdu. Z tresci wyjasnien D. P. (1) wynika, ze firmy (...) byly kontrolowane
przez A. G. (1), a on sam byl doskonale zorientowany co do sposobu pozyskiwania samochodéw i organizowania
dokumentacji. Istotne znaczenie majg wyjasnienia D. M. (1), ktéry przedstawil schemat przestepczych dzialan.
Calym procederem zarzadzal G., on zalatwial leasingi oraz wprowadzal pojazdy przez firmy zarejestrowane na tzw.
shupy do (...). P. zajmowal sie operacjami finansowymi pomiedzy firmami (...) zarejestrowanymi na stupy. G.
G. organizowal dokumenty in blanco oraz dane pojazdéw do wpisu. D. M. dokumenty do rejestracji i leasingow,
drukowat tabliczki znamionowe na szybe. Po przepuszczeniu danego pojazdu przez leasing kazdy dostawal swoja
dzialke. Wyjasénienia te daja podstawe do przyjecia, ze przedsiewziecie bylo zorganizowane z podzialem na role, a
skoro tak to A. W. (1) dysponowal takg sama wiedza jak D. M. (1). Sad Okregowy z daleko posunietej ostroznosci
uniewinnil oskarzonego od paserstwa, co nie jest jednoznaczne z tym, ze takie samo orzeczenie winien wyda¢ odno$nie
wytludzenia po$wiadczenia nieprawdy. Legalizacja samochodéw odbywala sie powtarzalnie, wrecz schematycznie,
a zatem A. W. mial §wiadomo$¢, ze dokumenty stuzace rejestracji sa sfalszowane, a on jest istotnym trybikiem w
realizacji przestepczego celu.

Skuteczny okazal sie zarzut obrazy prawa materialnego, co musialo skutkowaé uchyleniem orzeczenia wydanego w
wyniku zastosowania art. 46 k.k.

Sad meriti wydal orzeczenie na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej i nalezycie
je ocenil. Obronca oskarzonego nie wykazal by wyrok byt dotkniety bledem braku, badz dowolnosci.

Niezasadny jest takze zarzut razaco niewspodlmiernej kary. Skarzacy wskazal, ze oczekiwalby wymierzenia kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem, ewentualnie kary do 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, takiej
jaka zostala orzeczona A. G. (3). Do powyzszego zarzutu trudno sie odnie$¢ Sadowi II instancji, albowiem A. G. zostal
osadzony w odrebnym postepowaniu i nie jest znana motywacja Sadu I instancji. Obronca oskarzonego powolal sie na
okoliczno$étagodzaca jaka jest niekaralnosé (k.17303). Z aktualnych danych (k.18058) wynika, ze A. W. zostal skazany
przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiescie w dniu 25.07.2014r. za czyn z art. 292 par. 1 k.k. na grzywne.

Apelacja obroncy K. S..
Zarzuty i wnioski apelacyjne nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

K. S. nie przyznala sie do popelnienia zarzuconego jej czynu, nie zostala takze obcigzona wyjasnieniami syna D. M.
(1). Nie oznacza to jednak, ze Sad Okregowy postugujac sie zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczeniem
zyciowym w zakresie winy dokonat blednych ustalen faktycznych.

Obronca oskarzonej wyeksponowal w apelacji brak jej wiedzy odno$nie sfalszowania dokumentéw, ktére postuzyly
do rejestracji samochodu. Trafnie Sad I instancji uznal, ze zachowanie oskarzonej nalezalo ocenié¢ przez pryzmat
srodowiska, w ktorym funkcjonowata. Przypomnieé nalezy, ze miala staly kontakt nie tylko z synem, ale i pozostalymi
oskarzonymi, ktérzy bywali u niej w sklepie (...) przy ul. (...) w W. i gdzie drukowano falszywe dokumenty pojazdow.
Widziala wciaz zmieniajace sie pojazdy, podpisywala sie za M. K. (1) na fakturze wystawionej na(...)



Nie mogla zatem nie mie¢ §wiadomoéci, ze wyludza po$wiadczenie nieprawdy rejestrujac samochod M. (...).

Autor apelacji zarzucil sadowi, ze w opisie czynu nie wskazal jakimi dokumentami postuzyla sie K. S., a takze czy byly
to dokumenty przerobione czy podrobione.

W przedmiotowej kwestii stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji uzyl okreSlenia bliskoznacznego i jednocze$nie
wystarczajacego do wskazania znamion czynu. Nieistotnym jest, ze w opisie czynu nie wyliczono enumeratywnie
wszystkich dokumentéw sfalszowanych, zwazywszy, ze nie mogly by¢ one oryginalne w sytuacji, gdy samochod
pochodzil z kradziezy.

Apelacja obroncy M. K. (1) nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy nie przekroczyt swobodnej oceny dowodéw. Mozna zgodzié sie z obronca w jednym, ze M. K. (1) peknit
role ,stupa”, jednak logika faktéw przemawia za tym, ze odgrywat istotna role w legalizacji kradzionych pojazdéw,
podobnie jak A. W. (1) i G. G..

D. M. (1) wyjaénil, ze na M. K. (1) byly zarejestrowane dwie firmy (...) i (...). Firma niby kupowala samochod
sprowadzany z W., a w rzeczywistosci byt to przerobiony samoch6d pochodzacy z kradziezy na zamoéwienie G..
Samochdd taki poprzez firme (...) trafial do leasingu. Samochodami jezdzil G., albo odplatnie uzyczal innym osobom.

Oskarzony udzielil swoich danych personalnych do zarejestrowania dzialalnosci gospodarczej, ale jej nie prowadzil.
Pobieral wynagrodzenie w kwocie od 1500 do 3000 zlotych od G. i P., cho¢ og6lnie wiadomo, ze pieniadze z reguly
sie zarabia, a nie dostaje. M. K. (1) udostepnil pieczatki firmowe A. G., zawarl trzy umowy z E. (...). Opierajac sie
na materialno-obiektywnej koncepcji za wspolsprawce uznany jest nie tylko ten, kto wspoélnie i w porozumieniu z
inng osoba wypelnia znamiona przestepstwa, lecz takze ten, ktérego zachowanie stanowi ,istotny wktad” w realizacje
przestepstwa.

Wszyscy oskarzeni mieli okreélone role do spelnienia, taka tez mial M. K.. Z uwagi na czestotliwo$¢ kontaktow z A. G.
iD. P. M. K. nie mog} nie wiedzie¢ jakie byto pochodzenie pojazdow, na ktore faktury wystawialy jego firmy.

Sad Okregowy dokonal trafnej kwalifikacji prawnej czynéw oskarzonego.
Niezasadny okazatl sie takze zarzut razacej niewspoimiernosci kary.

Kara razaco niewspolmiernie surowa to taka, ktéra swa wysokoS$cig jest nie do zaakceptowania. Taka kara nie jest
kara 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywna. Uwzglednia bowiem ilo$¢ czynow, ich spoleczna szkodliwoéc, a takze
dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego. Wymiar kary ma charakter indywidualny i z tego powodu odnoszenie sie do
kar wymierzonych wspoloskarzonym ma znaczenie tylko o tyle jesli dotyczy wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku, a
ta nie zostala zachwiana. Kara wymierzona M. K. jest sprawiedliwa i nie przekracza swa dolegliwoscia stopnia winy.

Apelacja obroncy J. L. (1) nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Oskarzony co prawda nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw, jednakze brak jest podstaw by
uznaé jego wyjasnienia za wiarygodne. J. L. (1) stwierdzil, ze nie posiadal stosownych specjalistycznych narzedzi
by wykonywa¢ tabliczki znamionowe, lecz przeczg temu wyjasnienia D. M. (1) z postepowania przygotowawczego,
ktory rozpoznal oskarzonego jako osobe, ktéra dorobila mu tabliczke znamionowa do motoru, gdy oryginalna ulegla
uszkodzeniu. Oskarzony M. nastepnie zaprzeczyl tej informacji, jednakze wyjaénienia w tej cze$ci nie zasluguja na
wiarygodno$¢, poniewaz przyznal, ze mial do niego numer telefonu. Oczywistym jest, ze gdyby D. M. nie potrzebowal
ustug oskarzonego L., to nie potrzebowalby réwniez numeru jego telefonu. Nie przeczac, ze numer telefonu
oskarzonego prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza jest latwo dostepny, tak jak twierdzi, to jednak racjonalnie mys$lac
nikt bez przyczyny nie kolekcjonuje cudzych numeréow telefonu. Poza tym ostatecznie jednak D. M. potwierdzil
jednorazowe skorzystanie z uslug grawera.



Racje przyznac¢ nalezy Sadowi I instancji, ze na sprawstwo J. L. (1) wskazuje szereg dowodéw posrednich. Obronca
oskarzonego w apelacji przyjal bledng metode oceny dowodoéw tj. kazdego z osobna, zamiast lgcznie. O posiadaniu
mozliwo$ci wygrawerowania przez oskarzonego tabliczki znamionowej przemawiaja nie tylko wyjaénienia D. M., lecz
takze G. G., ktory podal, ze byl obecny przy tym jak P. odbieral tabliczki znamionowe pod adresem (...), a po jego
aresztowaniu robili to M. i L. Z.. Wprawdzie A. P. nie potwierdzil tego faktu, lecz stusznie zauwazyl Sad Okregowy, ze
przeczy temu ujawnienie numeru telefonu J. grawera w komputerze A. P.. Nie mozna pominaé¢ dowodu z wyjasnien D.
P. (1), ktéry od D. M. posiadal wiedze o wykonywaniu przez grawera z P. tabliczek znamionowych. Istotnie nie widzial,
co J. L. przekazywal na spotkaniu D. M., niemniej jednak zdaniem Sadu odwolawczego takie tabliczki funkcjonowaly,
na co wskazuje tre$é opinii mechanoskopijnych.

Biegly K. Z. mial za zadanie dokonanie ogledzin komputera oskarzonego pod katem ujawnienia dowodéw zwiazanych
z przedmiotem postepowania (k.6907 — 6957). Ujawnil wowczas korespondencje skierowana do D. (...), bedaca oferta
wykonania tabliczek. Nie wnikajac w ich przeznaczenie, zauwazy¢ nalezy, ze wykonanie tabliczek znamionowych,
wizerunkowo podobnych do wzoru, lezalo w zakresie mozliwo$ci technicznych oskarzonego.

Sad Okregowy nie wydal orzeczenia z obraza wskazanych w apelacji przepisbw. W przypadku istnienia dwoch
wykluczajacych sie grup dowodéw, a tak jest w przedmiotowej sprawie, dowody ocenia sie przez pryzmat art. 7 k.p.k.
i dopiero wowczas jesli nadal pozostana nie dajace sie usunaé¢ watpliwosci stosuje sie art. 5 § 2 k.p.k. Nie ma potrzeby
siegania po ten przepis tylko dlatego, ze oskarzony neguje swoja wine. Natomiast uzasadnienie, cho¢ lakoniczne w
rozwazaniach poddaje sie kontroli instancyjne;j.

Poza zmiana dokonana przez Sad odwolawczy, w pozostalym zakresie Sad Okregowy dokonal prawidlowej subsumpcji
zachowan oskarzonych pod wlasciwa norme prawna na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gléwne;j.

Orzekanie o karze ma charakter indywidualny i jest procesem do pewnego stopnia subiektywnym, obejmujacym
dokonanie wyboru i zastosowanie odpowiedniej represji karnej wlasciwej dla konkretnej sytuacji i konkretnego
sprawcy. Z tych powodéw zasady i dyrektywy orzekania w przedmiocie kary zawarte w art. 53 k.k. pozostawiaja
organowi orzekajacemu pewien zakres swobody w procesie jej wymierzania a granice tej swobody zakresla wskazana
w przepisie art. 438 pkt 4 k.p.k. "razgca niewspoimiernosc¢ kary".

Zgodnie z art. 53 § 1k.k. istotnymi wyznacznikami tego czy dana kara jest sprawiedliwa jest to, czy byla orzeczona w
granicach przewidzianych przez ustawe, a jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy. Ponadto winna uwzgledniac
stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz bra¢ pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnac w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Z § 2 powyzszego przepisu wynika, ze wymierzajac kare, sad uwzglednia w szczegdlnoéci motywacje i sposéb
zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i
zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zadoéc¢uczynienie w innej formie
spotecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Sad I instancji uwzglednit wszystkie przestanki wymiaru kary, co nie dawalo podstaw do jej korekty.

O wynagrodzeniu dla obrohcéw z urzedu orzeczono na podst. § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 5.11.2015 r.). Zdaniem Sadu odwolawczego, zasadzona
kwota odzwierciedla stopien skomplikowania sprawy i naklad pracy obroncow.

Na podst. art. 634 k.p.k., art. 624 § 1 k. p. k. orzeczono o kosztach procesu.

Z tych wszystkich wzgledow Saqd Apelacyjny, w oparciu



o dyspozycje art. 437 § 11 2 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



