Sygn. akt IT AKa 224/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Hanna Wnekowska

Sedziowie: SA — Rafal Kaniok (spr.)

SO (del.) — Agnieszka Wilk

Protokolant: — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale oskarzyciela subsydiarnego (...) SA z siedzibq
w L.

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali
po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2016 r.
sprawy M. O. (1), urodzonego (...) w K., syna L. i J. z domu D.

oskarzonego z art. 296 § 11 21 3 k.k., art. 276 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 296 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonego, prokuratora i pelnomocnika
oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 10 marca 2016 r. sygn. akt XVIII K 31/14

1) zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego M. O. (1) od
popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia;

2) w pozostalej zaskarzonej czesci utrzymuje wyrok w mocy;

3) zasagdza od oskarzyciela subsydiarnego (...) SA z siedzibq w L. na rzecz oskarzonego M. O. (1)
kwote 600 (szeséset) zl tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym w
zwiqgzku z ustanowieniem obroncy;

4) zasaqdza od oskarzyciela subsydiarnego (...) SA z siedzibq w L. na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sqgdowe za postepowanie odwolawcze, w czesci dotyczqgceej wniesionego srodka odwolawczego, w
tym oplate w kwocie 60 (szesédziesiqt) z1.

UZASADNIENIE

M. O. (1) zostal oskarzony o to, ze:



I. w okresie od grudnia 2011 r. do co najmniej czerwca 2012 roku, w W. oraz w L., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. obowigzany przepisami kodeksu spoélek handlowych oraz umowy
zlecenia z

01 marca 2010 r. do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki (...) sp. z 0.0., naduzy}l swych uprawnien w ten
sposob, ze w dniu 29 grudnia 2011 r. zawarl ze sp6ika (...) S.A. z siedziba w W. umowe nr (...), na podstawie ktoérej
spolka (...) sp. z 0.0. nabyta 100 000 sztuk blizej nieokre§lonego produktu za kwote 1.476.000 zlotych, ktéry to produkt
zostal nastepnie - na polecenie M. O. (1) ,,sztucznie” wprowadzony na stan magazynowy spolki (...) sp. z 0.0., pomimo
ze nie zostal dostarczony do siedziby spolki, ktora to okolicznosé M. O. (1) probowal ukryé¢ w ten sposob, ze:

a/ po ujawnieniu w siedzibie spo6lki faktury VAT nr (...) z dnia 15 maja 2012 r. na kwote 1 476 000 zlotych, w
nieustalonym dniu umie$cil w magazynie spolki (...) sp. z o. o. plyte CD z blizej nieustalonymi plikami, ktérych data
utworzenia jest pdzniejsza od daty rzekomego wprowadzenia 100 000 sztuk produktéw nabytych od (...) S.A. na stan
magazynowy pokrzywdzonej,

b/ polecit pracownikowi spélki, po uprzednim ustaleniu szczegotow tej transakeji przez (A. O., wyslanie do podmiotu
wgrywajacego mapy do urzadzen produkowanych na zlecenie Spoélki, 50500 cyfrowych map nawigacyjnych, ktore
nastepnie zostaly odestane Spoélce bez ich zainstalowania na urzadzeniach, co mialo stwarzaé pozory ich komercyjnego
wykorzystania przez (...) sp. z 0.0., czym wyrzadzil spdlce (...) sp. z 0.0. szkode majgtkowa w wielkich rozmiarach,
polegajaca na zaciggnieciu zobowiazania w kwocie 1 476 00 zlotych pomimo ze zakupione produkty nigdy nie zostaly
wykorzystane przez spotke, a ponadto zostaly zakupione po zawyzonej cenie rynkowej,

Yj. o przestepstwo z art. 296 § 1, 21 3 k.k.

II. w okresie od 01 marca 2011 r. do 17 wrzeénia 2012 r. w W. oraz w L., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako
prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. obowiazany przepisami kodeksu spdlek handlowych oraz umowy zlecenia z 01 marca
2010 r. do zajmowania sie sprawami majatkowymi spélki (...) sp. z o0.0., przekroczyl przystugujace mu uprawnienia
w ten sposdb, ze wbrew przyjetemu w spolce (...) sp. z 0.0. sposobowi jej reprezentacji dokonal samodzielnej zmiany
warunkéw dostawy produktéw opisanych w umowie z dnia 01 marca 2012 r. nr (...) o wspodlpracy w zakresie
produktéw nawigacyjnych, na podstawie ktorej spotka (...) S.A. wystawila faktury VAT nr (...) na laczng kwote
383735 zlotych netto, a nastepnie ukryl przed spolka oraz pozostalymi czlonkami jej zarzadu fakt odbioru map
nawigacyjnych zamoéwionych na podstawie ww. umowy, czym uniemozliwil spolce (...) skorzystania z prawa zwrotu
niewykorzystanych i zbednych produktéw dostarczonych przez firme (...) S.A. na podstawie umowy z 01 marca 2012
r, nr (...) o wspdlpracy w zakresie produktéw nawigacyjnych, co bylo uzasadnione interesem spoiki (...) sp. z o.0.,
albowiem nie byla ona w stanie wykorzysta¢ w sposéb komercyjny calosci produktéw nabytych od spolki (...) S.A.,
ktérym to dzialaniem nie dopeil ciazgcych na nim - jako prezesie zarzadu spoétki - obowigzkéw polegajacych na
dbaniu o interesy gospodarcze spotki, w mysl ktérych winien umozliwi¢ spolce zwrot zakupionych produktéw lub
dokonac¢ tego zwrotu w ramach przystugujacych mu kompetencji,

Y. o przestepstwo z art. 296 § 1, 21 3 k.k.

ITI. w okresie od marca 2012 roku do 16 pazdziernika 2012 r. w L. dokonal usuniecia poprzez przywlaszczenie
dokumentacji spolki (...) sp. z 0.0. w postaci: a/ umowy z dnia 01 marca 2012 r. nr (...) o wspélpracy w zakresie
produktéw nawigacyjnych, b/ zalgcznika nr 1 do umowy z dnia 01 marca 2012 r., ¢/ aneksu nr (...) do umowy z dnia
01 marca 2012 r. nr (...) o wspolpracy w zakresie produktéw nawigacyjnych, d/ zbiorczego protokotu przekazani a/
odbioru z dnia 21 marca 2012 ., ¢/ umowy z dnia 29 grudnia 2011 r. nr (...), ktéra dysponowal w zwigzku z pelnieniem
funkcji prezesa zarzadu spolki (...) sp. z o.0. i ktora usunal poprzez przywlaszczenie z siedziby spotki, a zwrdcit - po
wielokrotnych wezwaniach przedstawicieli spoiki (...) sp. z 0.0. - dopiero w dniu 16 pazdziernika 2012 r., a wiec 22 dni
po odwolaniu go z funkcji prezesa zarzadu spolki (...) sp. z 0.0., czym wyrzadzil spolce (...) sp. z 0.0. szkode majatkowa
znacznej wartos$ci, albowiem brak dostepu do ww. dokumentacji w przywolanym okresie uniemozliwil spolce (...) sp.
z 0.0. skorzystanie z prawa zwrotu niewykorzystanych i zbednych produktéw dostarczonych przez firme (...) S.A. na
podstawie umowy z 01 marca 2012 r. nr (...) o wspolpracy w zakresie produktéw nawigacyjnych, w wyniku ktorej



spotka (...) S.A. wystawila faktury VAT nr (...) na laczna kwote 383735 zlotych netto, co byto uzasadnione interesem
spoiki (...) sp. z 0.0., albowiem nie byla ona w stanie wykorzysta¢ w sposéb komercyjny calosci produktow nabytych
od spokki (...) S.A., ktérym to dzialaniem nie dopekit cigzacych na nim - jako prezesie zarzadu spoélki - obowigzkow
polegajacych na dbaniu o interesy gospodarcze sp6lki, w mys$l ktorych winien umozliwi¢ spoélce zwrot zakupionych
produktéw lub dokonaé tego zwrotu w ramach przystugujacych mu kompetencji,

tj. o przestepstwo z art. 276 k.k. w zw. z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 2906 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. w okresie od 24 wrzeénia 2012 r. do 10 lutego 2014 r. w L. oraz w W., dzialajac w zamiarze bezposrednim, w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, dokonal przywlaszczenia powierzonego mu w zwigzku z pelnieniem funkcji Prezesa
Zarzadu spotki (...) sp. z 0.0. pojazdu marki S. (...), ktéry spolka (...) sp. z 0.0. uzytkowala na podstawie umowy
leasingu operacyjnego nr (...) z dnia 22 pazdziernika 2008 r., przy czym pojazdu tego nie zwrdcil - pomimo zadania
obecnego Prezesa Zarzadu spokki (...) sp. z 0.0. - po odwolaniu go z zajmowanej funkcji, czym wyrzadzit spolce (...)
sp. z 0.0. szkode majatkowa w kwocie nie mniejszej niz 30 000 zlotych,

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k.

V. w dniu 26 kwietnia 2012 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej lub wyrzadzenia spolce (...)
sp. z o0.0. znacznej szkody majatkowej dokonal zmiany zapiséw w systemie ksiegowym ww. spotki w ten sposob, ze
przy zobowigzaniu w kwocie 2 531 000 zlotych, w pozycji dtuznika w miejsce stowa (...) sp. z 0.0.” wpisal rzekomego
dluznika pokrzywdzonej o nazwisku (...),

tj. o przestepstwo z art. 287 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 10 marca 2016 r. Sad Okregowy:
I. oskarzonego M. O. (1) uniewinnil od popelienia czynu zarzuconego mu w punkcie I aktu oskarzenia;

II. oskarzonego M. O. (1), w ramach czynu zarzuconego mu w punkcie II, uznal za winnego tego, ze: w okresie od 6
marca 2012 1. do 17 wrze$nia 2012 r. w W. oraz w L., jako prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. obowigzany przepisami kodeksu
spolek handlowych do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki (...) sp. z 0.0., nie dopehil swojego obowigzku
nalezytego dbania o interesy gospodarcze i majatek spotki, wyrzadzajac nieumyslnie, na skutek niezachowania
wymaganej ostroznos$ci, (...) Sp. z 0.0. znaczna szkode majatkowa w kwocie 443 704,05 (czterystu czterdziestu
trzech tysiecy siedmiuset czterech i 05/100) zlotych, w ten sposoéb, ze nie skorzystal z - przewidzianego zawarta z
firma (...) S.A. umowg numer (...) z dnia 1 marca 2012 roku o wspolpracy w zakresie produktéw nawigacyjnych i
aneksem z dnia 6 marca 2012 roku do tej umowy - prawa zwrotu niewykorzystanych i zbednych dla pokrzywdzonej
spolki produktéw w postaci aplikacji i map, dostarczonych przez (...) S.A., objetych fakturami VAT nr (...), to jest
uznal go za winnego wystepku z art. 296 § 11 4 k.k. i za to, na podstawie art. 296 § 4 k.k. w zw. z art. 58 § 3 kk. w
brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 roku) skazal go na kare 180 (stu osiemdziesieciu) stawek dziennych
grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 (stu) zlotych;

III. na podstawie art. 46 § 1 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 roku) orzekl wobec oskarzonego
M. O. (1) $rodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...) S.A. z siedziba w L.
kwoty 443 704,05 (czterystu czterdziestu trzech tysiecy siedmiuset czterech i 05/100) zlotych;

IV. oskarzonego M. O. (1) uniewinnil od popeienia czynéw zarzuconych mu w punktach III, IViV.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obronca oskarzonego i prokurator — w cze$ci dotyczacej czynu z pkt
IT aktu oskarzenia — na korzy$¢ oskarzonego oraz — pelnomocnik oskarzyciela positkowego — co do rozstrzygnieé z
pkt I, IT i IV wyrok — na jego niekorzysé.

Obronca oskarzonego zarzucit wyrokowi:



1) obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre§é zaskarzonego orzeczenia, tj.: art. 7 k.p.k. i
410 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i poprzez nieuzasadniona odmowe przyznania
prymatu wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego w cze$ci dotyczacej istnienia podstaw do zawarcia umowy nr (...) i
uzasadnienia gospodarczego tej umowy, w sytuacji, gdy Sad Okregowy uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne
w przewazajacej czeSci, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezpodstawne przyjecie, ze oskarzony popehit
zarzucany mu czyn;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze:

a) produkty zakupione na podstawie umowy nr (...) nie byly przeznaczone na biezacg dzialalno$c¢ spolki, w sytuacji,
gdy zgromadzone dowody wskazuja na sytuacje wrecz odwrotng, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku;

b) zwrot licencji map przez oskarzonego na podstawie aneksu do umowy nr (...) byl wymagany brakiem realnych
widokow na sprzedaz map i ich zbedno$ci w dzialalnosci handlowej spotki, w sytuacji, gdy zwrot tych licencji nie byl
uzasadniony prowadzona dzialalno$cia, umowa i aneks podpisane byly przez dwoch czlonkéw zarzadu - w tym. M.
G., a M. G. ani nie wskazywal na potrzebe zwrotu licencji, ani nie sprzeciwial sie posiadaniu tych licencji w dalszym
ciggu przez Spolke;

¢) zakup licencji mapowych uczyniony byl bez konkretnej podstawy, na zapas, co wiazalo sie ze zbyt duzym ryzykiem
finansowym - towar zalegal bowiem na stanie magazynowym bez realnej, bliskiej mozliwo$ci jego sprzedazy, przy
jednoczesnym uplywie terminu zaplaty dostawcy - w sytuacji gdy byta mozliwa i byla prowadzona sprzedaz tych
licencji, a licencje stanowily aktywa spolki i ich planowana sprzedaz miescila sie w cyklu wymaganym ustawg o
rachunkowosci;

d) ryzyko straty zwiekszal fakt nieustannego postepu technologicznego, co powodowalo obiektywne ,starzenie sie”
zakupionego produktu, uptyw czasu powodowal stopniowa dezaktualizacje danych mapowych w sytuacji, gdy mapy
objete umowa (...) byly aktualizowane przez (...) SA;

e) powstanie szkody w majatku pokrzywdzonej, poprzez zaleganie licencji na stanie magazynowym, w sytuacji, gdy
licencje stanowily aktywa spoiki i ich planowana sprzedaz mieécila sie w cyklu wymaganym ustawa o rachunkowoSci,
a oskarzony z powodu zlozenia go z funkcji prezesa zarzadu nie miat realnych mozliwosci i finalizacji sprzedazy tych
produktow;

f) suma szkody 443 704,05 (czterystu czterdziestu trzech tysiecy siedmiuset czterech i 05/100) zlotych brutto,
gdy nalezy przyja¢ kwote netto, albowiem ew. szkoda dla (...) Sp. z 0.0. nie jest odprowadzenie zobowigzania
publicznoprawnego w postaci podatku VAT w wysokoSci 23%, poniewaz jest czynnym platnikiem podatku VAT.

g) A. K., obslugujacy na biezaco kontrakt z T., dokonywat zakup6w map Europy spoza puli map zakupionych przez
oskarzonego, w sytuacji, gdy zamawial on jedynie klucze do zakupionych wcze$niej map;

h) brak sprzedazy map Europy do czasu zmiany zarzadu w dniu 24 wrzeénia 2012 r., w sytuacji gdy nie ma to zadnych
dowodow;

i) brak ustalenia przez Sad, iz po odwolaniu M. O. z funkcji prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0., nowy zarzad tej spotki
zakazal sprzedazy map zakupionych umowami o nr (...), o czym zeznat A. K. (k.119v), a co stanowilo przyczyne braku
sprzedazy.

Prokurator zarzucit wyrokowi blad ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad I instancji, ze M. O. (1), nie dopelnil swojego obowigzku nalezytego dbania o
interesy gospodarcze i majatek spdlki, poprzez nie skorzystanie z przewidzianego aneksem do umowy nr (...) prawa
do zwrotu niewykorzystanych dla pokrzywdzonej spotki produktéw w postaci aplikacji i map, dostarczonych przez



(...) S.A., a tym samym spowodowal szkode w imieniu (...) Sp. z 0.0. znaczna szkode majatkowa w kwocie 442.704.05
zlotych, podczas gdy caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku odmiennego.

W konkluzji skarzacy wniesli o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci, za$ obronica nadto alternatywnie o jego zmiane
poprzez uniewinnienie oskarzonego.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego zaskarzyl wyrok w cze$ci, co do:

1. rozstrzygniecia zawartego w pkt I dyspozytywnej czeSci wyroku, w ktorej oskarzony M. O. (1) zostal uniewinniony
od popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt I aktu oskarzenia;

2. rozstrzygniecia zawartego w pkt II dyspozytywnej czeSci wyroku, w zakresie w jakim Sad I instancji uznal, iz
oskarzony M. O. (1) w ramach przypisanego mu czynu dzialal nieumyslnie;

3. rozstrzygniecia zawartego w pkt IV dyspozytywnej czeSci wyroku, w tym zakresie, w ktérym oskarzony M. O. (1)
zostal uniewinniony od popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt III aktu oskarzenia.

Skarzacy zarzucil powyzszemu wyrokowi:

1. naruszenie przepiséw postepowania majgce wplyw na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajace na dowolnej i nie popartej zasadami
prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego ocenie:

1) wyjaSnien oskarzonego i uznanie tych wyjasnien za wiarygodne, w tym zakresie, w jakim oskarzony M. O. (1)
wyjaénil, iz zawierajac w imieniu (...) sp. z 0.0. umowy (...) nie migl na celu wyrzadzenie spolce (...) sp. z 0.0. szkody
i nie spodziewal sie mozliwosSci wyrzadzenia takiej szkody

2) zeznan Swiadkow:
a. L. K. (1),

b. M. G. (2),

c.A. K. (2),

d.K.G. (1)

w tym zakresie w jakim zeznania te nie zostaly uznane za wystarczajace dla ustalenia, iz w ramach czyn6w zarzuconych
M. O. (1) w pkt Ii IT aktu oskarzenia oskarzony dzialal co najmniej z zamiarem ewentualnym wypelnienia znamion
czynu zabronionego z art. 296 § 1 k.k.;

3) dokumentéw w postaci:
a. pisma z dnia 02 pazdziernika 2012 r. skierowanego przez oskarzonego M. O. (1) do Spélki (...) S.A. (k. 395)
b. pisma z (...) S.A. z dnia 14 stycznia 2015 (k. 312 — 313)

podczas gdy tre$c tych dokumentéw jednoznacznie $wiadezy, iz M. O. (1) w ogoble nie wprowadzil na stan magazynowy
(...) sp. z 0.0. Produktow nabytych na podstawie umowy (...) z dnia 29 grudnia 2011 r. i umowy (...) z dnia 01 marca
2012 r., mial zagubié¢ nosniki, na ktorych Produkty §wiadczone na podstawie powyzszych uméw mialy by¢ przekazane
do (...) sp. z 0.0., 0 wydanie owych Produktow zwrocit sie do (...) S.A. dopiero w sytuacji, gdy wlasciciel (...) sp. z
0.0. zazadal od niego wyjaénienia zasadnoéci zakupéw dokonywanych w ramach powyzszych uméw, co jednoznacznie
wskazuje, iz M. O. (1) mial pelng $§wiadomo$¢, iz zawarcie powyzszych umoéw moze spowodowa¢ dla Spoélki (...) sp.
z 0.0. znaczng szkode majatkows, ktére to naruszenia doprowadzily do blednego ustalenia faktycznego, iz oskarzony
M. O. (1) w zakresie czynéow zarzuconych mu w pkt I i II) aktu oskarzenia nie dzialal, co najmniej, z zamiarem



ewentualnym wyrzadzenia (...) sp. z 0.0. znacznej szkody majatkowej poprzez naduzycie przystugujacych mu jako
Prezesowi zarzadu pokrzywdzonej uprawnien

podczas gdy

caloksztalt powyzszego materiatu dowodowego, oceniany in extenso, z uwzglednieniem dyrektyw plynacych z art. 7
k.p.k., w zestawieniu z ujawnionymi w toku postepowania i nie kwestionowanymi:

- okoliczno$ciami zawarcia i wykonania umowy nr (...) z dnia 29 grudnia 2011 r. oraz umowy nr (...) z dnia 01 marca
2012 r.; dzialaniami podjetymi przez oskarzonego M. O. (1) w okresie od 29 grudnia 2011 r. do miesigca pazdziernika
2012T.;

- okoliczno$cia, iz oskarzony M. O. (1) doskonale znal rynek, na ktérym dzialala Spolka (...) sp. z 0.0. i miat duze
do$wiadczenia w realizacji podobnych transakeji

wskazuje, iz oskarzony M. O. (1), co najmniej godzil sie na to, iz zawarcie przez niego umoéw: nr (...) z dnia 29 grudnia
2011r. oraznr (...) zdnia 01 marca 2012 r. moze wyrzadzi¢ spdlce (...) sp. z 0.0. znaczna szkode majatkowa, albowiem
na dzien zawierania powyzszych umoéw nie istniala jakakolwiek ekonomiczna potrzeba dokonania zakupdéw licencji
objetych powyzszymi umowami, w szczegbdlno$ci (...) sp. z 0.0. nie miala nabywcoéw na zakupione licencje;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tres$é orzeczenia polegajacy
na nieuprawnionym uznaniu, iz M. O. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia nie wyrzadzil
szkody przekraczajacej 200.000 zl, zatem jego czynu nie mozna rozpatrywacé przez pryzmat ewentualnego wypeknienia
znamion czynu zabronionego z art. 296 § 1 § 4 k.k., podczas gdy rzeczywista szkoda wyrzadzona przez M. O. (1)
w wyniku zawarcia umowy nr (...) z dnia 29 grudnia 2011 r. wyniosla 565.000,- zl netto, bowiem (...) sp. z o.o.
nie sprzedata 48.500 sztuk licencji, ktére oskarzony nabyl na podstawie powyzszej umowy, gdyz licencje te zostaly
dolaczone do produktéw (...) sp. z 0.0. za darmo, gdyz ich sprzedaz za cene 12 zl byla niemozliwa;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajacy na nieuprawnionym uznaniu, iz M. O. (1) w ramach czynu przypisanego mu w pkt II dyspozycyjnej czeSci
wyroku dzialal, nieumys$lnie, podczas gdy caloksztalt okolicznoSci niniejszej sprawy ustalony w oparciu o ujawnione
w toku rozprawy dowody ocenione z uwzglednieniem dyrektyw wynikajgcych z art. 7 k.p.k. wskazuje, iz oskarzony M.
O. (1) dzialal co najmniej z zamiarem ewentualnym;

4. naruszenie przepisu prawa materialnego, to jest art. 276 k.k. polegajace na blednym jego niezastosowaniu, w
sytuacji gdy w ustalonym stanie faktycznym oskarzony M. O. (1) w ramach czynu zarzuconego mu w pkt III aktu
oskarzenia wypehil wszystkie znamiona powyzszego czynu zabronionego.

W konkluzji skarzacy wnioést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji w tej
cze$ci do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja petlnomocnika oskarzyciela positkowego jest bezzasadna.

Natomiast obie apelacje zlozone na korzysé oskarzonego przez jego obronce i prokuratora
zastugiwaly na uwzglednienie.

Przy tym za w pelni uzasadniony uznaé nalezalo wniosek obroncy oskarzonego, o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego, albowiem material dowodowy zebrany w sprawie stanowil wystarczajaca
podstawe do wydania rozstrzygniecia o charakterze reformatoryjnym w ramach postepowania odwolawczego.

Natomiast, formulowane we wszystkich apelacjach, wnioski o uchylenie zaskarzonego wyroku i ponowne rozpoznanie
sprawy nie moglo by¢ zaakceptowane, gdyz postepowanie ponowne sprowadzaloby sie w tym przypadku, w istocie, do



powielenia dotychczasowego postepowania dowodowego, prowadzac w efekcie do zbednego wydluzenia niniejszego
procesu.

Nalezy w tym kontekscie podkresli¢, ze Sad I instancji przeprowadzil w tejze sprawie wyjatkowo wyczerpujace
i wnikliwe postepowanie dowodowe, a ujawnione dowody w znacznej mierze prawidlowo ocenil. Wszelako tok
rozumowania Sgdu I instancji, prowadzacy w efekcie do wydania wyroku skazujacego co do czynu z pkt II aktu
oskarzenia oraz do poczynienia w czeéci btednych ustalen faktycznych w zakresie czynu z pkt I aktu oskarzenia nie
uwzgledniat wszelkich istotnych w tej mierze okoliczno$ci, trafnie podnoszonych w obu apelacjach wniesionych na
korzy$é oskarzonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, po uwzglednieniu tych (nizej omawianych) okolicznoéci , konkluzje Sadu I instancji
- odno$nie czynu z pkt II aktu oskarzenia, ze oskarzony nie dopelnil swoich obowiazkéw poprzez nieskorzystanie
z prawa zwrotu zbednych dla pokrzywdzonej spotki produktéow okres§lonych umowa Nr (...) z 1 marca 2012 r. oraz
(odnosnie czynéw z pkt 11 II a/o) ustalenia, Ze nie bylo ekonomicznej zasadno$ci zawarcia uméw nr (...) z 29 grudnia
2011 1. oraz Nr (...), ze zakup produktéw okreslonych w tych umowach byl nieuzasadniony , ze w rzeczywisto$ci nie
istniala bliska i realna perspektywa zbycia tych produktéw, ze przekonanie oskarzonego o korzystnym ich zakupie
nie znajduje potwierdzenia w materiale dowodowym, ze zaniedbal on w powyzszym zakresie nalezytej dbatosci o
sprawy majatkowe reprezentowanej przez siebie spolki i ze nie zachowal wymaganej starannosci, kupujac licencje bez
konkretnej potrzeby, na zapas - nie mogly sie osta¢. Nieuprawnione sg tym samym ustalenia zaskarzonego wyroku, ze
szkoda okre$lona w pkt IT wyroku, oraz szkoda o ktérej mowa w rozwazaniach dotyczacych pkt I (uniewinniajacego)
wyroku sg nastepstwem zachowan (zaniechan) oskarzonego.

Oskarzony, dzialajagc w ramach swoich uprawnien, mial jako prezes zarzadu pokrzywdzonej spétki, prawo do
podejmowania czynno$ci w jej imieniu, przy zawieraniu i wykonywaniu ww. umoéw Dzialania te nie wykraczaly poza
obszar dozwolonego ryzyka gospodarczego, wyznaczony przez zasady obowiazujace w danej dziedzinie gospodarki.
Z wyja$nien oskarzonego wynika, ze zawarte przez niego umowy (nr (...)) byly uzasadnione ekonomicznie, kupowat
najlepszy produkt za najlepsza cene, w iloSci ktéra zabezpieczala zapotrzebowanie na ten produkt, za$§ pokrzywdzona
firma byla w stanie sprzeda¢ wowczas taka iloé¢ zabezpieczonego produktu pod konkretnego klienta ( (...) S.A.i (...)),
jak tez innym klientom w razie niepowodzenia planowanych kontraktéw (str. 133, 134). Oskarzony nie mial zamiaru
wyrzadzenia szkody, ani sie jej nie spodziewat (k. 134). Towar zawsze byl kupowany w warunkach pewnego zagrozenia,
gdyz nigdy wczesniej nie mozna bylo uzyskac przyrzeczenia (gwarancji), ze klient zakupi przygotowany towar (k. 205).

Wyzej zarysowane wyjasnienia oskarzonego, co do zasady, nie zostaly w toku niniejszego postepowania skutecznie
podwazone. Natomiast argumenty zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wskazujace, iz oskarzony nie
mial realnej mozliwoSci zbycia produktéw objetych ww. umowami, nie znajduja odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Nie mozna w szczeg6lnoSci zgodzié sie ze stwierdzeniem Sadu I instancji, ze nie istnieja zadne dowody potwierdzajace
prowadzenie rozmdéw biznesowych pokrzywdzonej spétki z (...) S.A. na temat sprzedazy urzadzen nawigacyjnych
okre§lonych w umowie Nr (...). O tym, ze ww. umowa byla przygotowana dla okre$lonego odbiorcy ( (...) S.A.)
moéwil w swoich zeznaniach §wiadek M. N., ktory jako Prezes Zarzadu (...) S.A. podpisywatl ta umowe (k. 371, 374).
Dowodu tego, wbrew stanowisku Sadu I instancji, nie oslabia okoliczno$¢, ze ww. §wiadek swoja wiedze o planowanym
kontrakcie z (...) S.A. uzyskal od oskarzonego. Przeciez, jak wynika z wypowiedzi Swiadka, mial on $wiadomos§é
tego, ze umowa obejmuje produkt dla tego konkretnego odbiorcy ( (...) S.A.) juz w momencie jej zawierania (k.
376). Za sprzeczne z logika i do$wiadczeniem zyciowym uznaé w zwigzku z tym nalezy zalozenie, iz juz wowczas
oskarzony (zawierajac umowe na wyjatkowo duza iloéé licencji), wprowadzal §éwiadka N. w blad co do istnienia
konkretnego odbiorcy. Stwierdzi¢ nadto nalezy, ze - przy przyjeciu przez Sad trafnego ustalenia, iz umowa Nr (...)
nie ma fikcyjnego, czy tez pozorowanego charakteru, lecz odzwierciedla rzeczywista transakcje handlowa pomiedzy
pokrzywdzong spbtka a (...) S.A. - nie spos6b rownocze$nie w sposob racjonalny uznawac, ze oskarzony zawarl ta
umowe (jako osoba doskonale orientujaca sie w realiach funkcjonowania rynku obrotu urzadzeniami nawigacyjnymi)



nie majac zadnych perspektyw zbycia ww. produktéw tzn. ze zawieral umowe z gory skazana na niepowodzenie w
aspekcie generowanych przez nig w przyszlosci strat.

O tym ze produkty objete umowa Nr (...) byly przygotowane dla ,kluczowego” klienta dowiedzial sie tez §wiadek
A. K. (k. 280). O fakcie rozmoéw pokrzywdzonej spdlki z (...) S.A. w 2012 r. slyszal tez §wiadek L. K. (k. 204). Co
prawda, dzialania tego $wiadka (na co powotuje sie Sad na str. 11 uzasadnienia), zmierzajace do weryfikacji faktu
negocjacji oskarzonego z (...) S.A. nie powiodly sie, to jednak nie mozna wykluczyé¢, ze oskarzony - ktory (jak wskazuje
zalaczona korespondencja mailowa k. 306 — 342) prowadzil w latach 2011 — 2012 intensywne rozmowy biznesowe
z przedstawicielami (...) S.A. — mdgt mie¢ w tym czasie uzasadnione przekonanie, iz istnieje realna perspektywa
sprzedania temu odbiorcy produktéw okreslonych w ww. umowie.

Za pochopne uznaé tez nalezy ustalenie Sadu, iz (...) S.A. zaprzecza prowadzeniu negocjacji z oskarzonym. Ocena ta
odnosi sie bowiem jedynie do pisma z 25 czerwca 2013 r., kierowanego do Komendy Powiatowej Policji dla Powiatu
Warszawskiego Zachodniego, w ktorym Dyrektor Zakupu Produktow (...) S.A. stwierdza, iz ,nie jest mu wiadome”
by w powyzszym okresie byly prowadzone inne negocjacje handlowe (poza opisanymi w mailach) z oskarzonym.
Bezskuteczne jest tez odwolywanie sie w powyzszym kontekscie do zeznan pracownikéw firmy (...) S.A. Jak bowiem
wynika z zalaczonej korespondencji mailowej, to oskarzony bezposrednio negocjowat z przedstawicielami (...) S.A. na
temat zakupu poszczegdlnych partii urzadzen nawigacyjnych, za$ firma (...) S.A. zajmowala sie dalszg obsluga dostaw
tych urzadzen.

Analiza protokolow przestuchan oskarzonego nie potwierdza informacji przedstawionej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (str. 11), iz oskarzony ,nie byl w stanie poda¢ danych zadnej konkretnej osoby reprezentujacej (...) S.A. z ktéra
mialby prowadzié rozmowy na ten temat”. Oskarzony po prostu nie wypowiadal sie na ww. temat i nie ma zapisu w
protokolach wskazujacego, iz zadawano mu konkretne pytania dotyczace tej kwestii. Réwniez odno$nie ewentualnych
negocjacjiz (...) (wbrew twierdzeniom zawartym w uzasadnieniu wyroku), zeznania §wiadka A. K. (k. 118), o sprzedazy
temu podmiotowi okreslonej partii map, nie stanowia wystarczajacej podstawy do ustalenia, ze oskarzony nie mial
zadnej mozliwo$ci sprzedazy tej firmie innych jeszcze produktéw objetych umowa nr (...).

Nie mozna zapominac, ze oskarzony, zgodnie z zasadami obowigzujacymi w aktualnym modelu procesu karnego, nie
mial w tym zakresie obowiazku dostarczania dowodéw np. dotyczycacych tego, czy prowadzil ww. negocjacje z (...)
S.A.1i (...)ijaki byl stopien ich zaawansowania.

Niezaleznie od tego zaznaczy¢ nalezy, ze kwestia przebiegu ewentualnych negocjacji z (...) S.A. (czy tez (...) co do
umowy nr (...)) w okresie zawarcia i realizacji zakwestionowanych w akcie oskarzenia uméw, ma jedynie uboczne
znaczenie dla oceny, czy zakup objetych umowami produktéw byl uzasadniony pod wzgledem ekonomicznym i
gospodarczym, czy tez bylo to dzialanie wykraczajace poza obszar dozwolonego ryzyka gospodarczego. W praktyce
kwestia najistotniejsza w tym zakresie jest rozstrzygniecie, czy (tak jak twierdzi oskarzony) istniala realna perspektywa
sprzedazy tych produktéw klientom dla ktérych byly one przygotowane ( (...) S.A. (...)), lub - w przypadku
niepowodzenia negocjacji z ww. klientami — mozliwo$¢ sprzedazy ich innym odbiorcom, czy tez (tak jak przyjal Sad),
ich zakup byt nieuzasadniony z uwagi na brak mozliwos$ci zbycia na rynku takich ilosci ww. produktow.

W zwigzku z tym stwierdzi¢ nalezy, ze analiza materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie wskazuje, iz, za
wyjatkiem subiektywnych ocen, wyrazonych w tej mierze przez osoby powiazane z pokrzywdzona spotka (np. Prezesa
jej Zarzadu M. G., L. K. - Prezesa Zarzadu spdlki (...), majacej 100% udzialow w pokrzywdzonej spdlce, K. G. czlonka
rady nadzorczej(...), Prezesa spolki N.), nie ma takich obiektywnych dowodoéw, ktére wszywalyby jednoznacznie,
ze oskarzony, zawierajac i realizujac umowy Nr (...), zamowil a nastepnie przyjal od spéiki (...) S.A. produkty,
nie majac realnej mozliwos$ci ich sprzedazy. Co wiecej, odnosénie produktéw objetych umowa (...) (pkt II wyroku),
nie ujawniono takich dowodoéw, ktére potwierdzilyby trafnosé ustalenia Sadu I instancji, ze w dacie uplywu 6 —
miesiecznego terminu przewidzianego na ich zwrot, produkty te byty zbedne dla pokrzywdzonej sp6lki, z uwagi na brak
realnych widokéw na ich sprzedaz. Nie ma zatem w niniejszej sprawie takiej podstawy dowodowej, ktéra pozwalalaby
na poczynienie, nie budzacych zadnych watpliwos$ci, ustalen, iz tak jak wywodzi Sad I instancji, zakupienie ww.



produktéw (a nastepnie nieskorzystanie z prawa ich zwrotu w terminie 6 miesiecy) stanowilo zachowanie stwarzajace
zbyt duze ryzyko finansowe, gospodarczo nieuzasadnione, wskazujgce na niezachowanie staranno$ci wymaganej w
danych okolicznoSciach oraz niezachowanie nalezytej dbatoSci o sprawy majatkowe pokrzywdzonej spolki.

Przyjmujac powyzsze oceny i ustalenia, Sad I instancji pomingl natomiast to, ze z materialu dowodowego sprawy
wynika wprost, iz w toku realizacji ww. umoéw (z grudnia 2011 r. i marca 2012 r.), wystapily takie obiektywne,
nieprzewidywalne i niezawinione przez oskarzonego okolicznoéci, ktore w efekcie, w znaczacej mierze, utrudnily
zbywanie produktow objetych ww. umowami. Przede wszystkim, zauwazy¢ wypada, ze produkty objete ww. umowami
dostarczone zostaly pokrzywdzonej spoélce w marcu 2012 r. (z umowy (...)) i w polowie maja 2012 r., za$ oskarzony
juz po kilku miesigcach zostal (tuz po sezonie urlopowym) we wrze$niu 2012 r., usuniety z funkeji Prezesa Zarzadu
pokrzywdzonej spolki. W okresie objetym zarzutami z pkt I i II a/o (grudzien — sierpienn 2012 r.) oskarzony nie
mogl tegoz wydarzenia przewidzie¢ ani uwzglednié go w ramach kalkulacji podejmowanego ryzyka gospodarczego,
za$ od wrze$nia 2012 r. nie mogl on mie¢ zadnego wplywu na poziom sprzedazy sprzetu nawigacyjnego, w ktorym
zainstalowano produkt objety w. umowami i, szerzej méwiac, nie mial mozliwosci (i obowiazku) dbania o interes
gospodarczy pokrzywdzonej spolki.

Inna, niemozliwg do przewidzenia nawet w przypadku zachowania wyjatkowej ostrozno$ci i dbaloSci o bezpieczenstwo
finansowe pokrzywdzonej spo6iki, okoliczno$é, stanowilo wycofanie sie kluczowego klienta tj. (...) S.A., kontaktow
handlowych z pokrzywdzong sp6tka w sierpniu 2012 r., co bylo przyczyna niedojécia do skutku kontraktu planowanego
na ten rok przez oskarzonego z wykorzystaniem produktéw z umowy Nr (...) (k. 204). Okoliczno$¢ powyzsza znalazla
potwierdzenie zeznaniach L. K. (k. 205) i B. C. (k. 228).

Wreszcie, niezwykle istotna okolicznoscia zupeklnie pominieta, w tym kontek$cie, w rozumowania Sadu I instancji
jest fakt, ze zarzad pokrzywdzonej spolki (po odwolaniu oskarzonego z pelienia funkeji Prezesa Zarzadu), zakazal
wykorzystywania i sprzedazy produktow (licencji) objetych ww. umowami i zakaz ten obowiazywal do marca 2013 r.
(A. K. - k. 119vi 287). Zdaniem M. G., powodem niewykorzystania ww. licencji byta ,polityka grupy”, zgodnie z ktora,
zakupy dokonywane byly w spolce nalezacej do grupy tj. (...) (k. 588). Truizmem bedzie stwierdzenie, ze réwniez
tej okoliczno$ci oskarzony, szacujac w latach 2011/2012 poziom ryzyka gospodarczego, zwigzanego z zawarciem i
realizacja ww. umoéw, nie mogl w zaden sposob przewidziec.

Co wiecej, w Swietle powyzszych okoliczno$ci, nie ma zadnych racjonalnych mozliwo$ci ustalenia, czy w ww. okresie tj.
pomiedzy wrze$niem 2012 r. a marcem 2013 r., istniala mozliwo$¢ zbycia ww. produktéw (lub ewentualnie ich czeéci)
w spos6b korzystny dla pokrzywdzonej spdlki i bez generowania strat.

W takiej sytuacji - zwlaszcza wobec tego, ze oskarzony po kilku miesiagcach od nabycia ww. produktéow, nie mog}l
realizowa¢ transakeji zwigzanych z wykorzystaniem i sprzedaza tychze produktéw, a czynnoSci tych nie realizowala
tez, przez okres przeszlo pol roku (zakaz do marca 2013 r.), pokrzywdzona spé6lka - nie ma mozliwo$ci jednoznacznego
i nie budzacego watpliwosci ustalenia tego, czy oskarzony nie dopehil swoich obowiazkéw i nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci zawierajac i realizujac umowy Nr (...) (zwlaszcza poprzez przekroczenie granic dozwolonego ryzyka
gospodarczego), ani tez nie ma mozliwosci wykazania istnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy
dzialaniami (zaniechaniami) oskarzonego, a powstaniem ewentualnej szkody, w wysoko$ci deklarowanej przez
pokrzywdzona spotke.

Dla przyjecia, ze oskarzony spowodowal skutek o ktorym mowa w art. 296 k.k., w postaci wyrzadzenia znacznej
szkody majatkowej, niezbednym byloby wykazanie, Ze uszczuplenie majatkowe (na ktére powoluje sie pokrzywdzona
spotka) jest normalnym nastepstwem dzialan lub zaniechan oskarzonego, a nie nastepstwem szczegoélnego,
nieprzewidywalnego zbiegu okolicznosci. Tego rodzaju zwiazek przyczynowo — skutkowy, pomiedzy zachowaniem sie
oskarzonego, a wynikla szkodg, nie moze by¢ w niniejszej sprawie udowodniony, skoro nie mozna wykluczy¢, ze skutek
ten byt spowodowany wyzej omawianymi nadzwyczajnymi okoliczno$ciami, w postaci zwolnienia oskarzonego z
funkcji Prezesa spotki oraz zakazu wykorzystywania i sprzedazy produktéw objetych zawartymi przez niego umowami,



a takze (w mniejszym stopniu) nieprzewidywalnym odstapieniem gléwnego klienta od kontaktéw handlowych z
pokrzywdzona spotka.

Niezaleznie od tego uznaé nalezy za chybione argumenty - wskazujace (zdaniem Sadu I instancji) na to, ze zawarcie ww.
umow bylo gospodarczo nieuzasadnione - dotyczace technologicznego ,starzenia” sie zakupionych produktéw oraz
braku ich sprzedazy w okresie gdy oskarzony peknil jeszcze funkcje Prezesa spolki jak i nieznacznej jedynie sprzedazy
tych urzadzen w okresie p6zniejszym.

Jak wynika z informacji (...) S.A. i pokrzywdzonej firmy (...), z umowy (...) wykorzystywane zostalo 48.500 (na
100.000) licencji, za$ co do umowy (...) nie ma mozliwoéci ustalenia ilu osobom je sprzedano, skoro nie jest wymagana
ich rejestracja przez uzytkownika koncowego (k. 429, 511, 392). Co istotne, na fakt wykorzystywania tych produktow
wkrétce po ich nabyciu przez pokrzywdzong spoétke, wskazuje to, iz proces aktywacji licencji rozpoczal sie juz w
czerwcu 2012 r. (k. 312). Z kolei, jak wynika z zeznan $§wiadka M. N. oraz poérednio L. K., produkt objety w.
umowami (licencjami) nie dezaktualizowal sie i nie tracil na wartoéci (k. 201, 372). Licencje - czyli w istocie klucze
licencyjne stanowigce cigg znakow (haslo), umozliwiajace korzystanie z urzadzen nawigacyjnych - nie podlegaja
bowiem starzeniu sie, za$ koszty aktualizacji danych mapowych ponosil uzytkownik koncowy, a nie pokrzywdzona
spolka.

Dodatkowo warto nadmienié, ze zgodnie z zeznaniami §wiadka M. N. oraz A. K., produkty firmy (...) S.A. (nabyte
na podstawie ww. uméw) byly tansze i lepsze od produktéw wytwarzanych przez konkurencje, w tym firme (...) (k.

376, k. 374, k. 287).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze nie zasluguja na akceptacje zarzuty podniesione w
apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ani argumenty przytoczone na ich poparcie, w zakresie rozstrzygniec
zawartych w pkt I i IT zaskarzonego wyroku.

Skoro bowiem, jak wykazano powyzej, zebrany material dowodowy nie pozwala na poczynienie nie budzacych
watpliwos$ci ustalen, ze oskarzony, zawierajgc i realizujac obie opisane w pkt I i IT aktu oskarzenia umowy, naduzyl
swoich uprawnien lub nie dopehil obowigzkéw, wynagradzajac, pozostajaca w zwiazku przyczynowym z tymi
dzialaniami lub zaniechaniami szkode, to za bezprzedmiotowe trzeba uznaé¢ wszystkie zarzuty i argumenty, ktore
maja (w ocenie skarzacego) wskazywaé na to, iz oskarzony dzialal umyslnie, co najmniej z zamiarem ewentualnym,
wypeliajac znamiona czynu z art. 296 § 1 k.k. (pkt 11) i 3 apelacji). Na marginesie wiec jedynie odnotowaé wypada,
ze, wbrew oczekiwaniom skarzacego, zeznania §wiadka L. K., M. G., A. K., K. G. nie wskazujg na umys$lno$¢ dzialan
oskarzonego, a jak wynika z przedstawionych wyzej rozwazan, zeznania tych §wiadkow zawieraja szereg elementow
pozwalajacych na odmienna interpretacje zachowan oskarzonego, jako dzialan realizujacych znamiona ww. czynu (pkt
12) apelacji). Chodzi tu chociazby, o czym byla juz mowa, o kwestie zwolnienia oskarzonego i zakazu wykorzystywania
nabytych przez niego produktéw lub poréwnywalnosci jakos$ci tych produktéw z innymi produktami dostepnymi na
rynku, czy tez przyczyn niedojécia do skutku planowanego kontraktu z (...) S.A.

Uboczne dla niniejszych rozwazan znaczenie ma kwestia sposobu wprowadzania na stan magazynowy pokrzywdzonej
spotki ww. produktow (pisma wymienione w pkt 13) apelacji). Sad I instancji, co nie jest w istocie przez skarzacego
podwazane, trafnie ustalil, ze obie ww. umowy nie mialy fikcyjnego (pozorowanego) charakteru i ze zostaly przez
producenta zrealizowane. Perturbacje, zwiazane z umieszczeniem aktualnej wersji licencji na stanie magazynowym
pokrzywdzonej spdlki, nie §wiadcza wiec, same przez sie, o umys$lnym dzialaniu oskarzonego w ramach czynow
zarzucanych mu w apelacji, tym bardziej, ze jak wynika z zeznan M. N., sposdb przekazania kluczy licencyjnych nie
mial znaczenia dla faktu zrealizowania kontraktu i zawsze producent mogt dostarczyé ich duplikaty w postaci ptyt CD
lub droga internetowa.

Podobnie za bezprzedmiotowy uzna¢ nalezy zarzut z pkt 2 apelacji, odnos$nie ustalenia przez Sad I instancji szkody na
pulapie nie przekraczajacym kwoty 200.000 zt. Nie ma to bowiem wplywu (w §wietle ocen dotyczacych braku zwigzku



przyczynowego miedzy zachowaniem oskarzonego a ewentualna szkodg) na ostateczny ksztalt ustalen faktycznych
przyjetych w niniejszej sprawie za podstawe wyroku uniewinniajacego.

Nietrafny jest tez zarzut obrazy art. 276 k.k. (pkt 4 apelacji). Na pelna aprobate zastuguja w tym zakresie oceny
i ustalenia Sadu I instancji, wskazujace, ze oskarzony, w okresie pelienia funkeji Prezesa zarzadu pokrzywdzonej
spoOtki, mial prawo przechowywania u siebie dokumentéw dotyczacych zawarcia uméw nr (...) i, ze fakt ich
przechowywania poza siedziba spotki nie nosil cech ich usuniecia lub ukrywania. Drugi czlonek zarzadu bral przeciez
udzial w ich wytwarzaniu, czyli wiedzial o ich istnieniu, ale nie zwracal sie o ich udostepnienie przed zwolnieniem
oskarzonego. Z kolei brak tych dokumentéw w siedzibie sp6lki, nie pozostawal w zwiazku z nieskorzystaniem z prawa
do zwrotu produktéw okreslonych w umowie (...), skoro zwolnienie oskarzonego z funkcji Prezesa Zarzadu spotki
nastapilo juz po uplywie terminu upowazniajgcego do zwrotu tych produktéow. W tej sytuacji fakt odeslania ww.
dokumentow spolce w terminie ok. 3 tygodni od momentu poinformowania jej przedstawicieli o posiadaniu tych
dokumentow nie moze by¢ uznany za ukrywanie badz usuniecie dokumentéw tj. zachowanie wyczerpujace znamiona
przestepstwa z art. 276 k.k.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny, uznajagc apelacje pelnomocnika oskarzyciela posilkowego za
bezzasadnaqg,orzekl jak na wstepie rozstrzygajac o kosztach na podstawie art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 636 § 1
k.p.k.



