Sygn. akt IT AKa 246/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jerzy Leder

Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SA — Rafal Kaniok (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 8 listopada 2016 r.

sprawy T. B. (1) s. T. 1 E. zd. B. urodz. (...) w O.

oskarzonego z art. 55 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 marca 2016 r. sygn. akt XII K 296/12

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2) zwalnia oskarzonego T. B. (1) od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

T. B. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od wrze$nia 2000 r. do wiosny 2001 r. w W. i S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
w zamiarze, aby inne osoby, w tym W. S. (1) PS. (...) i J. S. (1) PS. "M.” wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, dokonaly przywozu z Bulgarii do Polski znacznej ilosci Srodka odurzajgcego w postaci ok. 66 kg heroiny,
swoim zachowaniem pomoglt w popelnieniu niniejszego czynu w ten sposob, ze przebywajac w Bulgarii przekazywal
polskim ,kurierom” - W. S. (1) oraz J. S. (1) wymieniona heroine, organizowat i koordynowal ich pobyt i wyjazd
udzielajac wszelkich informacji, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie dzialajac w zorganizowanym zwiazku
majacym na celu popelnianie przestepstw, a nadto z popeklienia przestepstwa uczynil sobie stale zrédlo dochodu,

g.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. 2005 r. nr 179 poz. 1485 wraz z pézniejszymi zmianami) w zw. z art. 65 § 1 k.k.

II. na przestrzeni trzech miesiecy w okresie od lata do jesieni 2003 r. w W. i S., dzialajac z gbry powzietym zamiarem, w
krotkich odstepach czasu, wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, wbrew przepisom ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii, brat udzial w przewozie z zagranicy znacznych iloéci srodkéw odurzajacych w postaci heroiny w iloéci



nie mniejszej niz 10 kg w ten sposob, ze przebywajac na terenie Bulgarii nabywal od nieustalonych os6b heroine, a
nastepnie co najmniej kilkakrotnie w partiach od 1 kg do 2,5 kg przekazywal ja kurierom, w tym Z. B. (1) PS. (...)
przewozacym powyzsze $rodki do Polski, ktére to narkotyki odbieral S. S. (1), by nastepnie wprowadzic je do obrotu,
przy czym z przestepstwa tego uczynit sobie stale zrodlo dochodu

Y. o czyn z art. 55 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U.
2005 r. nr 179 poz. 1485 wraz z pézniejszymi zmianami) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 marca 2016 r. Sqd Okregowy w Warszawie:

I. oskarzonego T. B. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia uznal winnego tego, ze: w okresie
od dnia 8 stycznia 2001 roku do dnia 05 marca 2001 roku w W. i S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, wbrew przepisom ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii, dokonal przywozu z terytorium Bulgarii na terytorium Polski, znacznej ilosci Srodka
odurzajacego w postaci nie mniej niz 18 kilogramoéw heroiny, w ten sposob, ze przebywajac na terytorium Bulgarii
obshugiwal kurieréw w osobach W. S. (1) PS. (...)iJ. S. (1) PS. (...), w tym koordynowat ich pobyt w S. i przekazywal im
Srodki odurzajace w postaci heroiny (}acznie w sze$ciu partiach po nie mniej niz 3 kilogramy kazdorazowo), z ktérymi
to narkotykami w/w kurierzy wracali nastepnie na terytorium Polski, przy czym czynu tego dopusécil sie dzialajac w
zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, a nadto z popelnienia przestepstwa uczynil sobie
stale zrédto dochodu tj. popelnienia przestepstwa z art. 55 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. za to i na tej samej
podstawie skazal go, za$ na podstawie art. 55 ust. 3 w/w ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1
k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywny w wysoko$ci 300 (trzystu) stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke dzienng za rownowazng kwocie
10 zl (dziesieciu) zlotych;

II. oskarzonego T. B. (1) w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze nie wezesniej niz od dnia 06 lutego 2003 roku i nie pdzniej niz do dnia 27 pazdziernika 2003 roku, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu,
wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii dokonal przywozu z terytorium Bulgarii na terytorium Polski
znacznej ilo$ci §rodka odurzajacego w postaci nie mniej niz 11 kilograméw heroiny, w ten sposob ze przebywajac na
terenie Bulgarii nabywatl od nieustalonych oséb heroine, a nastepnie co najmniej sze$ciokrotnie w partiach pierwszej
wynoszacej 1 kilogram, kolejnych wynoszacych po 2 kilogramy przekazywatja Z. B. (1) PS. (...), ktéry przewozil heroine
do Polski, jednocze$nie z procederu tego uczynil sobie stale zZrodlo dochodu, tj. popelnienia przestepstwa z art. 55 ust.
113 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 z p6zn. zm.) w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. za to i na tej samej podstawie skazal go, za$ na art. 55 ust. 3 w/w ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w wysokos$ci 350 (trzystu piec¢dziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac jedng stawke dzienng za
réwnowazng kwocie 10 z} (dziesieciu zlotych);

III. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 11 § 2 k.k. kary orzeczone wobec T. B. (1) w punktach Ii II niniejszego wyroku
polaczyl i wymierzyl mu kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny w wysokosci 350
(trzystu piec¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

IV. podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnos$ci zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia zatrzymania tj. 08 pazdziernika 2012 roku do dnia 04 czerwca
2013 roku;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego w calosci od ponoszenia kosztow sadowych obciazajac nimi
Skarb Panstwa.



Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego zarzucajagc mu:
1) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku to jest:

a) art.9 § 1k.p.k. wzw. zart. 167 k.p.k. wzw. zart. 170 § 1 — 4 k.p.k.

b) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.

c) art. 410 § 1k.p.k. wzw. zart. 7k.p.k,,

d) art. 58§ 2k.p.k,

e) art. 424 k.p.k.

iw efekcie:

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktory miatl istotny wplyw na treéc orzeczenia i polegal
na nietrafnym ustaleniu, ze oskarzony T. B. (1) dopuscil sie zarzuconych mu czynéw, w sytuacji, gdy prawidlowa
analiza materialu dowodowego prowadzi do odmiennego wniosku,

a nadto skarzacy zarzucil wyrokowi obraze prawa materialnego, a mianowicie przepisu art. 4 k.k. w zw. z art. 65
k.k. poprzez ich nietrafne zastosowanie w niniejszym stanie faktycznym, w sytuacji gdy zgodnie z brzmieniem tego
przepisu w dacie czynu inkryminowanego oskarzonemu w pkt IT wyroku znajdowal on zastosowanie jedynie do
sprawcy, ktory z popelniania przestepstw uczynil sobie state zrodlo dochodu, zatem chodzilo o wielo$¢ przestepnych
zachowan, za$ oskarzonemu w punkcie tym zostal przypisany jeden czyn ciagly.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie, o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji w celu przeprowadzenia
kompleksowego postepowania dowodowego zmierzajacego do wykrycia prawdy materialnej i usuniecia zachodzacych
w sprawie watpliwosci poprzez m.in. przestuchanie wnioskowanych swiadkow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna w stopniu niemal oczywistym.

Bezpodstawne okazaly sie wszystkie zarzuty postawione w petitum apelacji i w efekcie na uwzglednienie nie zastuguja
wnioski apelacyjne o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego lub o uchylenie tegoz wyroku.

Za nieuzasadniony uznaé nalezy zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 4 k.k. w zw. z art. 65 k.k. co do czynu z pkt I1
wyroku. Zmiana normy art. 65 k.k. do ktorej odwoluje sie skarzacy (dokonana ustawg nowelizacyjna z dnia 16 kwietnia
2004 r. — Dz. U. Nr 93 poz. 889) umozliwila stosowanie obostrzen z art. 64 § 2 k.k. wobec m. in. sprawcy, ktory z
popelnienia ,przestepstwa” uczynit sobie stale zrodlo dochodu, podczas gdy przed nowelizacja ww. rygory mogty byc
stosowane tylko wobec sprawcy, ktory z popelienia ,,przestepstw” uczynil sobie state zréodlo dochodu. Innymi stowy, w
poprzednim stanie prawnym, sprawca, wobec ktérego zastosowano odpowiedzialno$¢ w oparciu o przeslanke statego
zrodla, dochodu musial popelié co najmniej dwa przestepstwa, natomiast obecnie, dla zastosowania powyzszych
rygoréw wystarczajace jest popehienie jednego przestepstwa.

Racje ma obronica podnoszac, ze przepis art. 65 § 1 k.k., w brzmieniu przed nowelizacjg, nie moglby by¢ stosowany
wobec sprawcy jednego czynu ciaglego w rozumieniu art. 12 k.k. Wszelako, czego zdaje sie nie zauwaza¢ skarzacy, w
przedmiotowej sprawie, oskarzonemu zarzucono, a nastepnie przypisano w zaskarzonym wyroku, popelienie dwoch
przestepstw (opisanych w pkt Ii IT wyroku), z ktérych uczynil on sobie stale Zrodto dochodu, co w zupelnosci uzasadnia
zastosowanie rygorow z art. 65 k.k. rowniez przy uwzglednieniu tresci tegoz przepisu w brzmieniu obowiazujacym
przed nowelizacja. W tej sytuacji o obrazie art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. nie moze by¢ mowy, albowiem nowelizacja,



na ktoéra sie powoluje skarzacy, nie miala zadnego wplywu na zakres odpowiedzialnosci oskarzonego co do czynu z
pkt IT wyroku.

Nie zasluguja tez na akceptacje zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego, wyartykulowane w pkt 1) a — e, apelacji
i w konsekwencji powigzany z nim zarzut bledu w ustaleniach faktycznych z pkt 2 apelacji.

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad I instancji przeprowadzil w sprawie wyjatkowo wnikliwe i wyczerpujace
postepowanie dowodowe, badajac i wyjasniajac wszystkie istotne dla rozstrzygniecia tej sprawy okolicznosci, w tym
zaroéwno te korzystne dla oskarzonego, jak i te przemawiajace na jego niekorzy$¢. Swoje rozstrzygniecie Sad opart o
caloksztalt okoliczno$ci sprawy oraz kompletny material dowodowy, ktory zostat ujawniony na rozprawie gtownej, z
poszanowaniem wszelkich regut rzadzacych przebiegiem postepowania dowodowego.

Poszczego6lne dowody Sad I instancji analizowal w szczegdlowy sposdb we wzajemnej korelacji, poddajac je trafnej
ocenie przy uwzglednieniu wskazan logiki, wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego i na tej podstawie poczynil zgodne
z prawdg oraz pozbawione luk i bledéw ustalenia faktyczne.

Skarzacy, w ramach wniesionego $rodka odwolawczego, nie zaprezentowal takich zarzutéw i argumentow,
ktore moglyby w skuteczny sposéb podwazy¢ trafnosci ocen i ustalen Sadu I instancji. Lektura uzasadnienia
przedmiotowego wyroku, w kontekScie zgromadzonego materialu dowodowego, pozwala na stwierdzenie, ze Sad
ten nie dopuscil sie, wskazanych w apelacji, naruszen przepisdw prawa procesowego ani tez bledu w ustaleniach
faktycznych.

Przy tym, za chybiony uznaé trzeba zarzut skierowany przeciwko uzasadnieniu powyzszego wyroku, wskazujacy, iz
sporzadzono go sprzecznie z regulami z art. 424 k.p.k. Sporzadzenie uzasadnienia wyroku jest bowiem czynno$cig
wtorna w stosunku do samego wyrokowania. Zatem nawet w wypadku gdyby pisemne motywy wyroku byly obarczone
pewnymi mankamentami, to i tak nie bylyby to uchybienia podlegajace ocenie przez pryzmat wzglednej przestanki
odwolawczej z art. 438 pkt 2 k.p.k., tj. przestanki odnoszacej sie tylko do takiej obrazy przepisow procesowych, ktéra
moglaby mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia.

Niezaleznie od tego stwierdzi¢ trzeba, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku Sadu I instancji zawiera wszystkie
niezbedne elementy, o ktérych mowa w art. 424 k.p.k. Wskazuje ono w sposob wystarczajaco precyzyjny, jakie fakty
zostaly uznane za udowodnione a jakie odrzucono oraz na jakich w jej mierze Sad oparl sie dowodach i dlaczego nie
uznat dowodéw przeciwnych, co umozliwia skuteczng kontrole instancyjng zaskarzonego orzeczenia.

Na akceptacje nie zashuguje tez zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. sformutowany w pkt 1 d) apelacji. Regula in dubio pro
reo ma bowiem zastosowanie tylko wtedy, gdy Sad I instancji, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych,
uzna, ze w sprawie nadal istnieja nieusuwalne watpliwoSci.

Nie ma to nic wspdlnego z subiektywnym odczuciem strony procesowej, ktore nie moze wywola¢ stanu ,niedajacych
sie usungc¢ watpliwoéci”, kreujacego zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Z pewnoécia zatem, r6znica w ocenie dowodéw
dokonana, z jednej strony przez Sad, a z drugiej przez skarzacego (do czego w istocie sprowadza sie zarzut pkt 1 d)
apelacji), nie moze by¢ uznana za réwnoznaczna z tym, ze przedmiotowy wyrok zapad! z obraza art. 5 § 2 k.p.k.

Bezzasadne okazaly sie zarzuty obrazy przepisOw postepowania, zwiazanych z przeprowadzaniem czynnosci
procesowych w ramach postepowania dowodowego, w tym zarzuty dotyczace braku bezposredniego przeshuchania
wszystkich $wiadkéw, mogacych mie¢ wiedze o przestepstwach stanowigcych przedmiot niniejszego postepowania
(pkt 1 a) apelacji).

Z treéci apelacji wynika, ze skarzacy podnosi w tym kontek$cie zastrzezenia, przede wszystkim co do trybu
przeshuchania swiadkow, ktorzy skorzystali z uprawnienia okre§lonego w art. 182 § 3 k.p.k. Zgodnie z art. 182 § 3 k.p.k.
Swiadkowi, ktory w innej toczacej sie sprawie jest oskarzony o wspdtudzial w przestepstwach objetych postepowaniem,
przystuguje prawo odmowy sktadania zeznan. Przy tym stosownie do treéci art. 391 § 2 k.p.k., w przypadku gdy $wiadek



skorzysta z powyzszego uprawnienia, wolno odczytywac na rozprawie protokoly ztozonych przez swiadka uprzednio
wyjasnien w charakterze oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie, Sad I instancji, wobec §wiadkéw, co do ktdrych zachodzily warunki z art. 182 § 3 k.p.k. i
ktbrzy z uprawnienia tego skorzystali, ujawnil w trybie art. 391 § 2 k.p.k. skladane przez nich dotychczas wyjasnienia.
Tym samym uznaé nalezy, ze dowody w postaci zeznan ww. Swiadkéow, w tym Swiadkow okre§lonych w pkt 1 a)
apelacji, zostaly przeprowadzone i ujawnione prawidlowo oraz zgodnie z procedura wprowadzone do procesu. Nadto,
jak wskazuje analiza pisemnych motywow wyroku, dowody te zostaly poddane przez Sad wnikliwej analizie oraz ocenie
nie przekraczajacej granic zakreslonych w art. 7 k.p.k.

Natomiast skarzacy nie wykazal we wniesionym $rodku odwolawczym, ze ponowne przestuchanie ww. swiadkow,
w zwigzku ze stwierdzeniem prawomocno$ci wyrokéw wydanych w innych postepowaniach, mogloby posiada¢, w
realiach niniejszej sprawy, jakikolwiek (cho¢by potencjalny) wplyw na ksztalt ocen i ustalenn Sadu I instancji, a tym
samym wplyw na tre$¢ wydanego w tejze sprawie wyroku.

Wobec $swiadkow, ktorzy skorzystali z prawa do odmowy zeznan, moznaby rozwazaé ich ponowne przestuchanie tyko
wowcezas gdyby $wiadkowie ci, w sposdb wyrazny i jednoznaczny, zadeklarowali wole ponownego zlozenia zeznan.
W niniejszym postepowaniu sytuacja taka nie nastapila. Natomiast Sad I instancji, wbrew zastrzezeniom skarzacego,
trafnie uznal, Ze nie ma podstaw do ponownego (kolejnego) wzywania Swiadkow, ktoérzy skorzystali z uprawnien z
art. 182 § 3 k.k. (W. S. i L. W. w sytuacji, w ktérej pomimo wezwania na rozprawe, §wiadkowie ci nie stawili sie i nie
nawiazali z Sagdem kontaktu, wskazujacego na zainteresowanie udzialem w ponownym przestuchaniu (k. 2760).

Przy tym, jak slusznie wskazano w orzeczeniu Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2013 r. Lex nr 1314415, obowigzujgca
procedura karna nie przewiduje konieczno$ci ponownego przestuchania §wiadkow, ktorzy wezesniej skorzystali z art.
182 § 3 k.k., w przypadku uprawomocnionego sie wyroku wydanego w innym postepowaniu, w ktérym wystepowali
oni w charakterze os6b oskarzonych o wspoéludzial w czynach objetych przedmiotowym postepowaniem. W tej
sytuacji stwierdzi¢ trzeba, ze nie ma jakichkolwiek podstaw do uznania, iz Sad I instancji, odstepujac od ponownego
przestuchania W. S. i J. W., w jakimkolwiek zakresie obrazil przepisy prawa procesowego wymienione w pkt 1 a)
apelacji, tj. art. 9 § 1 k.p.k., 167 k.p.k. i 170 k.p.k.

Na marginesie odnotowaé¢ wypada, ze bezprzedmiotowe sa zastrzezenia obroncy co do niewydania w powyzszym
zakresie postanowienia o ktorym mowa w art. 170 § 3 k.p.k. Obronca oskarzonego skladal bowiem wniosek dowodowy,
o ponowne przesluchanie jednego $§wiadka Z. B. (k. 2369). Wniosek ten zostal oddalony przez Sad I instancji
postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2014 r. w oparciu o przepis art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. (k. 2750).

Kwestie ponownego wezwania pozostatych §rodkow, ktoérzy skorzystali z prawa do odmowy zeznan, strony procesu
pozostawily do uznania Sadu (k. 2369). Wobec braku wniosku dowodowego w tym zakresie, Sad nie byl wiec
zobligowany do wydawania stosowanego postanowienia w trybie art. 170 § 3 k.p.k.

Bezpodstawny okazat sie tez kolejny zarzut, kwestionujacy prawidlowo$¢ procedowania Sadu, w obrebie postepowania
dowodowego (pkt 1b) petitum apelacji). Przy tym zarzut ten, dotyczacy oddalenia wniosku obroncy o uzupelniajgce
przestuchanie G. S. (1), nie znalazl rozwiniecia w czeSci motywacyjnej apelacji. W szczegdlnoéci, skarzacy nie
przytoczyl jakichkolwiek okoliczno$ci wskazujacych, ze (tak jak wywodzi w treéci zarzutu 1b)) uzupelniajace zeznania
G. S. moglyby sie przyczyni¢ do wykrycia prawdy materialnej i poczynienia ustalen (jak nalezy rozumie¢ - odmiennych)
w sprawie. Tego rodzaju okoliczno$ci - mogacych wskazywac, iz oddalenie wniosku o ponowne przestuchanie ww.
Swiadka mialo wplyw na tre$¢ wyroku — nie dostrzega tez Sad Apelacyjny. Zatem w tym przypadku o obrazie art. 167
k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. — w kontek$cie kryteriéw wzglednej przestanki odwolawczej z art. 438 pkt 2
k.p.k. - nie moze by¢ mowy.



Niezaleznie od tego stwierdzi¢ trzeba, ze rozstrzygniecie Sadu, co do wniosku obroncy o przestluchanie G. S., byto
formalnie poprawne i merytorycznie sluszne. Opieralo sie o wla$ciwa podstawe prawna i zostalo nalezycie uzasadnione
(k. 2828 w zw. z k. 2821).

Na akceptacje nie zasluguje tez zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajacej na pominieciu tych
dowodow, ktore byly korzystne dla oskarzonego, badz podwazaly wiarygodno$¢ swiadka koronnego - np. dowodu w
postaci zeznan §wiadka M. S. (1) (pkt 1c) apelacji.

Oto6z analiza pisemnych motywow wyroku, w kontekscie materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie glownej,
upowaznia do stwierdzenia, ze powyzsze przepisy postepowania nie zostaly naruszone i to rowniez w zakresie oceny
zeznah ww. $wiadka i zeznan §wiadka koronnego. Okolicznoéé, ze éwiadek M. S. stwierdzil, ze jednokrotnie przekroczyt
granice z Bulgaria, podczas gdy Swiadek koronny (jego zdaniem) méwil o wielokrotnym przekraczaniu granicy, nie
oznacza, jak sugeruje to skarzacy, ze Sad I instancji (nie omawiajac powyzszych réznic), przyjal jednoczeénie dwie
wykluczajace sie wersje (str. 5, 10 — 11 apelacji).

Z tresci uzasadnienia wyroku wyraznie bowiem wynika, ze Sad dostrzegl, iz w zakresie niektorych szczegdtow (takich
jak, doktadne daty przemytéw czy iloéci wyjazddw kurieré6w po narkotyki do Bulgarii), zeznania §wiadka koronnego
zawieraja wewnetrzne niespdjnosci lub tez sprzecznoéci z zeznaniami takich §wiadkdéw, ktérzy zostali uznani za
wiarygodnych. W tym zakresie, a wiec réwniez w odniesieniu do iloSci wyjazdow, Sad opartl ustalenia na zeznaniach
ww. $wiadkéw w tym $wiadka M. S. (str. 14 uzasadnienia). Jednocze$nie Sad ten trafnie przyjal, ze brak precyzji w
powyzszym zakresie, nie jest wynikiem umys$lnych zabiegdw $wiadka koronnego S. S., ale skutkiem uplywu czasu
od zdarzen, ich podobienstwem i powtarzalnos$cia, oraz, ze tym samym, nie moze on automatycznie przesadzac¢ o
koniecznoS$ci uznania pozostatej czesci zeznan S. S. za niewiarygodne (str. 14 uzasadnienia wyroku).

Nie ma zatem racji skarzacy, wskazujac, ze w zakresie dotyczacym oceny zeznan S. S. i M. S., Sad z obraza art. 7 i
410 k.p.k. pomingl zeznania podwazajace wiarygodno$¢ zeznan §wiadka koronnego (pkt 1c) apelacji), badz tez nie
omowil réznic pomiedzy zeznaniami poszczegbdlnych swiadkow, przyjmujac dwie, wykluczajace sie wersje (pkt 1e)
petitum oraz str. 5 apelacji) oraz popadl w swego rodzaju niekonsekwencje dokonujac pobieznej oceny dowodow (str.
11 apelacji).

Inng rzekoma (w rzeczywistoSci nieistniejaca) niekonsekwencje w rozumowaniu Sadu jest, zdaniem skarzacego,
kwestia ,pensji” otrzymywanych przez czlonkéow grupy. Skarzacy nie dostrzega, ze Sad, wymieniajac osoby
otrzymujace stale ,pensje”, postuguje sie sformulowaniem ,sytuacja taka dotyczy np.” (str. 2 uzasadnienia wiersz 15
od dotu), co nie wyklucza mozliwosci przyjecia, iz tego rodzaju wynagrodzenie otrzymywal réwniez (niewymieniony
w tym miejscu uzasadnienia wyroku) oskarzony B..

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad I instancji nie popad}l w dowolno$¢ ocen, w zakresie odmoéwienia wiarygodnoSci
wyjasnieniom oskarzonego T. B. (pkt 1c) tiret 1 petitum apelacji). Lektura uzasadnienia wyroku uprawnia bowiem do
uznania, ze co do obu przypisanych oskarzonemu czynéw, Sad I instancji w sposob precyzyjny, zgodny z zasadami
poprawnego mysSlenia, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, wskazal na jakich w tej mierze opart sie dowodach oraz
wyjasénil dlaczego odmoéwil wiarygodnosci dowodom przeciwnym, w tym dowodowi w postaci wyjasnien oskarzonego.

W szczeg6lnoéci Sad ten przekonujaco i logicznie wykazal, ze sprzeczne z logika i tre$cia wiarygodnych dowodow,
zwlaszcza w postaci (czeSci) zeznan Z. B. oraz z zeznan S. S. i J. M., sa te wyjaénienia oskarzonego, w ktorych
kwestionuje on swdj udzial w przemycie narkotykéw oraz swoja wiedze na temat dzialalnosci przestepczej J. W.,
podnoszac, ze do Bulgarii zostat sprowadzony wylacznie w celu prowadzenia gospodarstwa domowego i restauracji J.
W., a nadto, ze z J. W. wspolpracowatl ,,z przymusu” i nie mogl od niego uciec (str. 11 i nast. uzasadnienia).

W tym kontekécie, za chybione uznac trzeba zastrzezenia skarzacego dotyczace braku weryfikacji oraz dowolnej
oceny zeznan $wiadka koronnego S. S. (pkt 1a) oraz 1c) apelacji). Sad I instancji, opierajac znaczaca cze$c ustalen
faktycznych na relacjach tegoz $wiadka, ocenil jego zeznania przez pryzmat caloksztaltu zebranego w sprawie



materialu dowodowego, wyczerpujaco wskazujac w jakich dowodach znajduja one wsparcie. Analiza caloksztalttu
okolicznoSci sprawy, zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uprawnia do stwierdzenia, ze wbrew
twierdzeniom skarzacego, zeznania S. nie s3 dowodem odosobnionym, oderwanym od pozostalego materiatlu
dowodowego. Relacje tego $wiadka zostaly bezposrednio potwierdzone w innych wiarygodnych dowodach, za$
pozostala ich cze$é zostala zweryfikowana w sposdb posredni. Dowody pozytywnie weryfikujgce tresci zeznan
S. S. zostaly szczegblowo wymienione przez Sad, jako podstawa poszczegblnych elementéw ustalen faktycznych
dotyczacych dzialalnoSci przestepczej oskarzonego (str. 1 — 10 uzasadnienia), a nastepnie trafnie ocenione w ramach
wnikliwych rozwazan zawartych m. in. na str. 16 — 20 uzasadnienia wyroku.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji w tym zakresie, zaznaczajac, iz sadowa ocena dowodow
wspierajgcych relacje §wiadka

S. S., w tym (cze$ci) wyjaénien B. oraz wyjasnien J. M. i (niezyjacego) J. W., nie zostala w zadnej mierze podwazona
w omawianym §rodku odwolawczym. Skarzacy podjal natomiast bezskuteczna probe wzruszenia ocen Sad I instancji,
dotyczacych wiarygodnoSci zeznan $wiadka koronnego S. S., powolujgc sie na (w istocie blizej nieokre$lone),
»rozbieznosci i nielogicznosci” w jego zeznaniach (str. 8 apelacji). Wszelako, jak juz powiedziano, Sad I instancji
dostrzegl niescistosci, w niektorych fragmentach relacji S. S. oraz ustosunkowat sie do nich wyczerpujgco, wykazujac,
ze nie stanowia one podstawy do podwazenia wartosci dowodowej §wiadka koronnego. Swiadek S. S. skladat
niezwykle obszerne, wielokrotne zeznania, na wszystkich etapach niniejszego postepowania jak i w szeregu innych,
powiazanych z nim, procesach karnych. Byly to zeznania dotyczace szeregu rozbudowanych dzialan zorganizowanych
grup przestepczych podejmowanych na przestrzeni wielu lat, i co za tym idzie, jest rzecza oczywista, iz w relacjach
tych wystepuja pewne rozbiezno$ci.

Nalezy jednocze$nie podkredli¢, ze co do faktéw istotnych dla ustalenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego
w przedmiotowej sprawie, poszczegélne relacje $wiadka koronnego sa tozsame. Przy tym, wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie sa to relacje oparte wylacznie na domystach i informacjach zaslyszanych od oséb trzecich. Jak
bowiem wynika z bezblednych ustalen faktycznych wyroku, $§wiadek S. S. nalezal do $cislego grona zajmujacego sie
organizacja przemytu narkotykéw z Bulgarii do Polski w latach 2000 — 2003, oraz pozostawal w bezpos$rednim
kontakcie z osobami uczestniczgcymi w poszezegélnych przemytach, w tym z kurierami, ktorym oskarzony dostarczal
narkotyki i zapewnial opieke na terenie Bulgarii. Nadto, w miesigcach styczeh — marzec 2001 r. oskarzony przekazywat
bezposrednio S. S. informacje na temat kurieréw wracajacych do Polski z narkotykami, za§ w lutym 2003 r. S. S.
spotkal sie osobiécie z oskarzonym w celu ustalenia zasad zakupu i przemytu heroiny do Polski oraz zakupil od niego
1 kg tegoz narkotyku.

Reasumujgc uznaé nalezy, ze zeznania $wiadka koronnego stusznie zostaly uznane przez Sad I instancji za wiarygodny
i miarodajny material dowodowy, stanowiacy, w zakresie istotnym dla odpowiedzialno$ci oskarzonego, nalezyta
podstawe do poczynienia ustalen faktycznych zgodnych z prawda. Ocena Sadu I instancji nie narusza w tym zakresie
granic nakreslonych przez art. 7 k.p.k. i wbrew sugestiom skarzacego, czyni zado$¢ szczegdlnym wymogom stawianym
ocenie zeznan Swiadka koronnego.

Przy tym sam fakt, ze S. nie jest osoba ,nieposzlakowang” i ,bezstronna” lecz przestepca zainteresowanym w
obcigzaniu oskarzonego (w celu uzyskania i utrzymania statusu $wiadka koronnego) nie moze, tak jak tego oczekuje
skarzacy, podwazy¢ wartoSci dowodowej jego zeznan (str. 8 — 9 apelacji). Zeznania §wiadka koronnego sa bowiem
legalnym, przewidzianym przez prawo, zrédlem dowodowym. Instytucja $wiadka koronnego jest narzedziem do
zwalczania zorganizowanych, hermetycznych, struktur przestepczych. Zatem jest oczywistym, ze podstawowym
zrodlem informacji o tych strukturach nie sa osoby ,nieposzlakowane” lecz osoby popelniajace przestepstwa w ramach
ww. grup, ktdre w zamian za uzyskanie przywilejéw procesowych zawigzanych ze statusem $wiadka koronnego,
skladaja zeznania obcigzajgce innych przestepcow.

Z gruntu chybiony jest zarzut pominiecia przez Sad dowodow, ktére byly korzystne dla oceny wiarygodnoSci wyjasnien
oskarzonego w postaci zeznan K. R., A. S.iJ. S. (2) oraz Z. B. (1) zlozonych na rozprawie gléwnej (zarzut 1e) 3 tiret).
Lektura pisemnych motywédw wyroku, wskazuje bowiem na to, ze Sad nie tylko nie pominal powyzszych dowodow,



ale (dostrzegajac ich wage) poddal je wnikliwej analizie i ocenil je w sposob zgodny z kryteriami okre§lonymi w art. 7
k.p.k. W konsekwencji Sad ten, nie przekraczajac granic oceny swobodnej, trafnie uznal, Ze zeznania ww. $wiadkow,
w zakresie wspierajacym wersje oskarzonego, nie zasluguja na wiare (str. 17 — 25 uzasadnienia).

Podzielajac w pelni stanowisko zajete w powyzszej kwestii przez Sad I instancji, wypada jedynie odnotowacé, ze wbrew
oczekiwaniom skarzacego, zeznania Z. B. (po stusznym odrzuceniu ich drugiej, falszywej, wersji zaprezentowanej na
rozprawie glownej), stanowig niezwykle istotne wsparcie dla zeznan Swiadka koronnego i wyjatkowo rozlegle opisujac
dzialania przemytnicze oskarzonego w zakresie objetym zarzutami (str. 17 — 20 uzasadnienia).

Wskazac tez nalezy, ze o czym juz byla mowa, niewiarygodne sa te elementy materialu dowodowego (w tym zeznania
swiadkow), w ktorych wskazano, ze oskarzony pracowal pod przymusem a jego rola ograniczala sie w zasadzie do
obstugiwania J. W.. Przy tym za pozbawione logiki i sprzeczne ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezy
wywody, w ktorych skarzacy usituje wykazac, ze okoliczno$é, iz oskarzony musial wykonywa¢é polecenia przelozonego
(J. W.) i byl przez niego pogardliwie traktowany, nie pozwala na ustalenie, ze oskarzony mial §wiadomos$¢, co do
zorganizowania przez J. W. procederu przemytu narkotykow.

Jak trafnie ustalit Sad I instancji, oskarzony, niezaleznie od tego, ze mogl byé traktowany przez J. W. w sposob
niewlaéciwy, mial jednocze$nie pelng swobode poruszania sie na terenie S., umozliwiajaca mu odbiér kurieréw,
pelnienie opieki nad nimi i przekazywanie im narkotykéw w celu przemycenia ich do Polski.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, uznajqgc zarzuty apelacyjne za bezpodstawne, orzekl jak na
wstepie.



