Sygn. akt IT AKa 262/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Hanna Wnekowska

Sedziowie: SA — Marek Motuk

SA — Ewa Plawgo (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2016 r.

sprawy P. B. (1), syna P. i K. z d. D., urodzonego dnia (...) w W.

oskarzonego o pieé przestepstw z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 k.k. (w brzmieniu sprzed
19.04.2010 r.) w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 marca 2016 r., sygn. akt VIII K 162/14

I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

II. wydatkami zwiqzanymi z apelacjq prokuratora obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. B. (1) postawiono pie¢ zarzutéw kwalifikowanych z art. 252 § 1 k.k. w zb. z art. 189 § 2 kk. (w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 19 kwietnia 2010 r.) w zb. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 14 marca 2016 r. uniewinnil tego oskarzonego i pozostalych
czterech oskarzonych od popehlienia zarzucanych im czyndéw, kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Apelacje od powyziszego wyroku na niekorzysé P. B. (1) wniost prokurator.

Zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé,
polegajacy na wybiodrczej, a przez to dowolnej i naruszajacej art. 7 k.p.k. ocenie zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego — w szczegbdlnosSci zeznan G. O. (1) i K. S. (1) poprzez odmowe przyznania im waloru wiarygodnosci co
do rozpoznania oskarzonego jako osoby znajdujacej sie na posesji w miejscowosci W. przy ul. (...) oraz dokonujacej
zakupdédw w sklepie w miejscowosci Z., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do
wnioskéw odmiennych i w konsekwencji przyjecia sprawstwa i winy P. B. (1).

Podnoszac tak ujety zarzut wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.



W zwigzku z faktem, ze apelacja odnosi sie wylacznie do oskarzonego P. B. (1), nalezy przyja¢, ze wyrok Sadu I instancji
zostal zaskarzony jedynie w tej czeSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna, co sprawia, ze nie zostal uwzgledniony zawarty w niej wniosek.

Kontrola odwolawcza wyroku upowaznia do twierdzenia, ze Sad I instancji nie dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych bedacego wynikiem oceny dowodéw dokonanej z naruszeniem art. 7 k.p.k. (wybioérczo, a wiec dowolnie,
jak ujal to skarzacy), czego efektem mialyby by¢ wadliwe wnioski dotyczace braku dowodéw potwierdzajacych tezy
oskarzenia.

Nalezy przypomnie¢, ze skuteczno$¢ postawienia zarzutu blednych ustalen faktycznych wynikajacych z oceny
dowodow sprzecznej z art. 7 k.p.k. zalezy od tego, czy skarzacy wykaze w sposéb konkretny, ze sad orzekajgcy rozminagl
sie z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, ze pominat okolicznosci
czy dowody, ktorych ocena ma znaczenie dla tresci orzeczenia, czego nie mozna zastapi¢ wywodami polemicznymi i
prezentacja ocen wlasnych. W niniejszej sprawie skarzacy poprzestal jedynie na zaprezentowaniu ocen wlasnych, co
wiecej dokonanej przy pominieciu istotnych dowodéw, co nie moglo by¢ skuteczne. Co prawda norma art. 410 k.p.k.
adresowana jest do sadu, jednakze warunkiem prawidlowosci ocen dokonanych w oparciu o art. 7 k.p.k. jest m.in. to,
by ocenié¢ catoksztalt okoliczno$ci ujawnionych podczas rozprawy glownej, a zatem — jeéli zarzut obrazy tego przepisu
ma by¢ skuteczny, nie mozna poprzestac na analizie wybranych okolicznoéci, z jednoczesnym pominieciem tych, ktore
nie korelujg ze stawianym zarzutem.

Konstrukcja zarzutu apelacyjnego przytoczonego powyzej jest taka, ze gdyby uznaé, ze G. O.iK. S. rozpoznali w spos6b
prawidlowy oskarzonego P. B., to ocena materialu dowodowego musialaby prowadzi¢ do przyjecia sprawstwa tego
oskarzonego.

Choc¢ skarzacy w tymze zarzucie zaznacza, ze — jego zdaniem - dokonano sprzecznej z art. 7 k.p.k. oceny materialu
dowodowego, w szczegolnosci zeznan wskazanych powyzej §wiadkow, to jednak nie wskazuje w uzasadnieniu apelacji,
jakie to inne dowody, poza zeznaniami K. S. i G. O. zostaly ocenione nieprawidlowo, a ich ocena zgodna z teza apelacji
prowadzilaby do uznania winy oskarzonego. Analiza akt sprawy upowaznia do twierdzenia, ze poza zeznaniami w/
w $wiadkow, brak jest innych dowodéw obcigzajacych tego oskarzonego. Nic dziwnego zatem, ze nie zostaly one
wskazane w apelacji, poza okoliczno$ciami ujetymi w zeznaniach A. B., ktore — co przyznaje sam skarzacy, sa jedynie
poszlaka. Okolicznoéci te dotycza bowiem zupehie innych zdarzen niz objete niniejsza sprawa i z faktu, ze — jak ujat
to prokurator w apelacji — oskarzony planowal popehienie czynu o podobnym charakterze nie wolno wywodzié, ze
okoliczno$¢ ta stanowi dowod popelnienia zarzucanych w niniejszej sprawie czyndéw.

Odnoszac sie do zeznan K. S. i oceny tego dowodu, przypomniec¢ nalezy, ze shuchana po raz pierwszy — dnia 8 lutego
2005 1. — a wiec w czasie stosunkowo nieodleglym od przedmiotowych zdarzen (czasokres od dnia 4 wrzeénia 2003
r. do dnia 77 czerwca 2004 r. — te koficowg date zakre$lono szacunkowo z zaznaczeniem ,nie p6Zniej niz”) podala, ze
osoba robigca wieksze zakupy w sklepie, w ktéorym pracowala, to mezczyzna ok. 170 cm wzrostu, wiek 20-25 lat, bez
zarostu, brunet, krepy, nie wygladajacy na robotnika. Okres, w ktérym bywal w sklepie to wiosna i lato 2004 r. (k.
600-601). Pytana na rozprawie o to, co znaczy dla niej krepy, podala, ze czlowiek taki jest masywnie zbudowany.

Dnia 18 pazdziernika 2013 r. po ponad 9 latach, podczas okazania rozpoznala oskarzonego (na rozprawie podala,
ze dlatego, ze pozostali byli mtodsi) po rysach twarzy, sylwetce, podala, ze nie jest wysoki i starszy na twarzy (k.
3459-3460). Czynno$c te poprzedzilo przestuchanie K. S. w dniu 11 pazdziernika 2013 r. (k. 3417-3418), w trakcie
ktorego nawet nie pamietala, czy okazywano jej w trakcie tego postepowania fotografie, zaznaczyla, ze po tylu latach
to, by nie poznala mezczyzny bywajacego klientem prowadzonego przez nig sklepu, po czym na okazanych zdjeciach
rozpoznala oskarzonego jako tego, ktory bywal w sklepie, nie pamieta kiedy - ,,dawno” i o§wiadczyla, ze ,na zywo go



pozna” — k. 3418. Na rozprawie, poza wskazang juz wyzej kwestig dobrania mlodszych od oskarzonego mezczyzn do
okazania, wskazala, ze gdyby mezczyzna-klient mial tatuaze, to by je zapamietala.

Z kolei G. O. stluchany po raz pierwszy dnia 24 lipca 2013 r. podal, ze u mezczyzny, ktérego widywal na dzialce nie
zapamietal blizn i tatuazy. Osobe te opisal jako mezczyzne o wzroScie ok. 170 cm, o ,szczurowatej twarzy”, okreslajac
te twarz jako twarz recydywisty i drobnego cwaniaczka, dodajac, ze mial odstajace uszy i byt blondynem. Podat tez,
ze nie pamieta, w jakich latach jezdzil na te dzialke. Dnia 1 pazdziernika 2013 r. rozpoznal oskarzonego po sylwetce,
wygladzie twarzy i odstajacych uszach — dodal, ze czlowiek ten nie mial wowczas tatuazy, teraz ma na dloniach,
glowie, szyi. Rozpoznal go jako tego, ktory placil za wywo6z szamba. Na rozprawie podal, ze po czeSci potwierdza to
rozpoznanie, bo czlowiek rozpoznany byt podobny do tamtego, a prawdopodobienstwa, ze to ten sam bylo mniej niz
70 %.

Celowo przytoczono powyzej istotne dane z zeznan obojga Swiadkow, gdyz to wlasnie one w powigzaniu z kwestig
tatuazy utwierdzaja w przekonaniu, ze ocena Sadu I instancji o braku dowodow, ktdre bez watpliwosci kazalyby uznac
wine m.in. P. B. (1) jest oceng trafna i zgodna z art. 7 k.p.k. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze nawet gdyby uzna¢, jak chce
tego oskarzyciel publiczny, ze oskarzony (przytoczenie z zarzutu apelacyjnego) znajdowal sie na posesji w m. W. przy
ul. (...) i ze dokonywal zakupow w sklepie w miejscowosci Z., to nie mogloby to prowadzi¢ do przypisania oskarzonemu
popeienia pieciu przestepstw rozciagnietych w czasie od wrze$nia 2003 r. do —szacunkowo — czerwca 2004 r. G.
O. w ogoéle nie podal czasokresu, w ktorym widywal czlowieka placacego mu za wywoz nieczystosci (nie pamietal,
czemu po uplywie prawie 10 lat, nie mozna sie dziwi¢), a K. S. okre§lila czas zakupéw na wiosne i lato 2004 r. — w
ktérym mieszcza sie tylko zarzuty IV i V. Zwazywszy na przerwy czasowe miedzy zarzucanymi dzialaniami — chocby
od 22 pazdziernika 2003 r. do 16 stycznia 2004r. i braku okreslenia, kiedy G. O. widywal na dzialce opisywanego
przez siebie mezczyzne, nie ma mozliwo$ci ustalenia, czy owa obecnoé¢ dotyczy okresow ujetych w zarzutach (a to
przeciez w tych przedzialach czasowych przetrzymywano uprowadzonych na tej posesji), czy innego czasokresu. Nie
bardzo takze wiadomo, jakie dowody z zeznan K. S. i G. O. — niezaleznie od oceny ich warto$ci — mialtyby prowadzié
do przypisania wspoétudziatu w uprowadzeniu pokrzywdzonych.

Apelacja prokuratora powyzsze kwestie pomija, cho¢ sa one istotne. Nie ma watpliwo$ci, ze ustawa nie réznicuje
warto$ci dowoddw w zaleznosci od tego, na jakim etapie postepowania zostaly przeprowadzone — czy w postepowaniu
przygotowawczym, czy na rozprawie. Kwestionujac ocene zeznan §w. G. O. dokonang w I instancji prokurator skupit
sie na trzech aspektach — na tym, ze na rozprawie $§wiadek wycofal sie z kategorycznego rozpoznania oskarzonego, na
cechach charakterystycznych tj. tatuazach i na rozpoznaniu po 10 latach. Odnoszac sie do kwestii przebiegu rozprawy
i oceny zlozonych w jej trakcie zeznan, nalezy uznaé za calkowicie chybiong te cze$¢ argumentacji, ktéra dotyczy
obecnoéci na sali rozpraw znanego Swiadkowi oskarzonego A. P.. Wywody dotyczace ,,zlozonoSci osobistych relacji
sgsiedzkich i ich wplywu na brak sklonnosci §wiadkéw do skladania zeznan”, zwlaszcza obciazajacych, po prostu nie
przekonuja, gdyz nie bardzo wiadomo, jaki wplyw mialaby znajomo$¢ (zamieszkiwanie w sgsiedniej miejscowodci)
swiadka z A. P. na nagla nieche¢ do skladania zeznan dotyczacych P. B., z ktérym $wiadka nic nie lgczy. Co do
kwestii braku w wypowiedziach G. O. wskazania, ze mezczyzna, z ktérym mial kontakt na posesji w m. W. mial
tatuaze, to nalezy wskazac¢ skarzacemu, ze — to odnoénie twierdzen, ze nie jest wykluczone, ze oskarzony nosil czapke,
bo byla zima, ze po pierwsze: nie wszystkie zarzuty objete aktem oskarzenia ujmuja czasokres popelnienia czynu
na okres zimowy, po drugie: G. O. okreslit tego mezczyzne jako blondyna, z czego nalezy wnosié¢, ze mial moznos$é
dokonania takich obserwacji — tak wiec osoba ta musiala mie¢ kontakt ze §wiadkiem, nie majac nakrycia glowy.
Wreszcie — ustalenia co do stanu tatuazy na ciele oskarzonego, to nie dokonano ich jak podnosi prokurator wylacznie
w oparciu o depozycje oskarzonego i 0s6b mu najblizszych, lecz w oparciu o dowod przemilczany przez skarzacego,
tj. w oparciu o sygnalityczne zdjecia oskarzonego wykonane przez policje w G. w okresie wiosny 2003 r., a wiec przed
czasokresem pierwszego z zarzucanych mu czynéw. Zdjecia te obrazuja duze widoczne tatuaze na glowie i jednej z rak
oskarzonego. Wyglad oskarzonego jest przez to charakterystyczny, lecz — cho¢ jest to kwestia ocenna — nie poprzez
twarz, ktora $wiadek okreslil jako ,szczurowata”, a przez tatuaze. Kwestia ewentualnej wymiany 50 euro w sklepie
pozostaje dla ocen zeznan $§w. G. O. kwestia uboczna. Nie przekonuje ta cze$¢ wywodu apelacji, w ktérej mowa o
mechanizmie zapamietywania — nie kwestionujac pogladu E. G. dotyczacego tegoz mechanizmu, nalezy zauwazy¢,



ze oderwane od logicznego rozumowania jest twierdzenie, ze mechanizm ten towarzyszyt zapamietaniu oskarzonego,
gdyz nie bardzo wiadomo, dlaczego akurat tym kontaktom mialby wowczas G. O. nada¢ jaki$ specjalny wymiar, by
obserwacjom towarzyszylo jakie§ dodatkowe zainteresowanie, umozliwiajace dokladne zapamietanie akurat osoby
placacej za wykonanie zwyczajnej w zawodowym zyciu G. O. ustugi, co do ktorej jesli chodzi o czasokres, to w ogdle
nie byl w stanie dokona¢ umiejscowienia jej w czasie.

Co do oceny zeznan K. S., to istotnie w roku 2004, nie okazano jej zdjecia oskarzonego, natomiast pierwsze okazanie
wizerunku oskarzonego miato miejsce dopiero po prawie 10 latach od czasokresu, w ktérym opisywana przez Swiadka
osoba robila zakupy w sklepie, w ktorym $wiadek wowczas pracowala. Uczestnictwo w rozprawie sadowej moze
oznaczacé stres dla osob przestuchiwanych, czego jednak nie mozna utozsamia¢ z blokada pamieci, czy z przejawianiem
tendencji opisywanych na str. 5 apelacji. Swiadek K. S. takze nie podawala, ze opisywany klient byt wytatuowany, a
ujmowany w jej zeznaniach okres czasu, to wiosna i lato (brak nakry¢ glowy, 1zejszy ubior). Co znamienne te sama
wg aktu oskarzenia osobe, K. S. opisala jako bruneta, a G. O. jako blondyna. O ile czesto réznice w okres$laniu koloru
wlosow sg niewielkie — np.; ciemny blond i jasny szatyn — i tym samym rézne okreSlenie barwy wloséw nie dziwi i
zezwala na przyjecie, ze opis ten odnosi sie do tej samej osoby, o tyle w przypadku okreslen ,blondyn”, ,brunet” jest
to wykluczone. Warto zwrocic jeszcze uwage na sylwetke P. B. — na zdjeciach policyjnych z tamtego okresu widac cala
postaé, ktorej daleko do sylwetki krepej, dobrze zbudowanej, jak opisala te sylwetke K. S..

Takze odwolywanie sie do dzialan planowanych przez oskarzonego w przeszloéci nie moze by¢ zabiegiem skutecznym,
o czym powyzej, bowiem popelnienie zarzucanych czynéw nalezy po prostu udowodnié, lecz nie poprzez odwolywanie
sie do tego, ze oskarzony planowat popelienie czynu o podobnym charakterze.

Wykonywanie czynno$ci w sprawie po uplywie tak znacznego czasu, istnienie w zeznaniach G. O. i K. S. istotnych
réznic — miedzy tymi zeznaniami oraz miedzy opisami osoby, o ktérej zeznawali a wygladem oskarzonego, w
konsekwencji brak potwierdzenia przez nich rozpoznania oskarzonego, uprawniato do stwierdzenia w I instancji, ze
brak jest niewatpliwych dowodow potwierdzajacych sprawstwo oskarzonego i nie wykracza ono poza ramy art. 7 k.p.k.,
czego efektem s trafne ustalenia faktyczne.

Niezaleznie od tego, nalezy wskazaé, iz nawet gdyby uznaé, ze osoba rozpoznana przez Swiadkow jest rzeczywiscie
oskarzony, to nalezaloby postawi¢ pytanie — czy majac podstawe do przyjecia, iz wiosna i latem 2004 r. oskarzony
robil spore zakupy w Z., iz w nieustalonym okresie czasu, byl na posesji w m. W. i placil za wywo6z szamba, a
do tego w przeszlosci planowal porwanie, to taki stan dowodowy uprawnia do przypisania mu popelnienia pieciu
czynéw zarzucanych aktem oskarzenia i odpowiedz na to pytanie musi by¢ negatywna. Taki zesp6l dowodéow moglby
wpiera¢ inne, potwierdzaé okoliczno$ci ustalane innymi dowodami, odnoszacymi sie bezpos$rednio do zdarzen z aktu
oskarzenia, laczy¢ sie z innymi dowodami, lecz nie moze stanowié¢ podstawy skazania i ustalen faktycznych — choéby w
zakresie uprowadzenia, lecz takze uczestnictwa w przetrzymywaniu czy dreczeniu pokrzywdzonych, gdyz obrazaloby
to art. 7 k.p.k.

Z powyzszych wzgledow nalezalo uznaé apelacje za niezasadna.
Wobec tre$ci wyroku wydatkami zwigzanymi z apelacja prokuratora obciazono Skarb Parnistwa.

Z powyzszych wzgledéw Saqd Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



