Sygn. akt I1 AKa 339/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski

Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SA — Jozef Ciurko (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale oskarzyciela positkowego R. (...) Sp. z 0.0.
sp. k. w W.

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2016 r.

sprawy J. P.s. P.i A. z d. P. urodz.
..)ws.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez pelnomocnikoéw oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 maja 2016 r. sygn. akt XII K 46/15

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasqdza od oskarzyciela posilkowego R. (...) sp. z 0.0. sp. k. w W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote
240 zl tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt J. P. o to, ze:

- w dniu 16 maja 2012 r. dzialajac w imieniu i na rzecz spolki (...) Ltd. sp. z 0.0. - w celu osiagniecia korzysci
majatkowe]j poprzez wprowadzenie pokrzywdzonej w blad co do opodatkowania transakcji podatkiem od towaréw
i uslug, a tym samym rzeczywistej wysokosci ceny - z zamiarem doprowadzenia R. (...) sp. z o0.0. sp. k. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokos$ci 1 380 000 zl, przystapil oraz dokonal transakcji objetej trescia
Aktu Notarialnego Rep. (...) i udokumentowanej fakturg VAT numer (...) z dnia 16 maja 2012 roku na kwote
netto 6 000 000,00 zl (stownie netto sze$¢ milionoéw zlotych) z zastosowana stawka VAT w wysokosci 23% i kwota
tego podatku w wysokosci 1 380 000,00 zl (slownie jeden milion trzysta osiemdziesiat zlotych), dotyczaca nabycia
nieruchomo$c¢ potoznej w R. przy ul. (...), skladajacej sie z prawa uzytkowania wieczystego dzialek gruntu nr (...) o pow.

5321 m(? dziatek gruntunr (...) o pow. 361 m(?, wlasnoéci nieruchomosci gruntowej oznaczonej nr ewidencyjnym (...)

(2)

0 pow. 250 m" ~’ oraz posadowionego na w/w gruntach budynku handlowo - ustugowego o pow. uzytkowej 4.675,20

m(?, skladajac w trakcie tejze czynnoSci notarialnej wyrazne i jednoznacznie oS§wiadczenie, iz zawierana umowa
sprzedazy bedzie opodatkowana podatkiem od towar6éw i uslug na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 marca 2004



r. 0 podatku od towar6w i ustug (Dz. U. z 2011 roku, Nr 177, poz. 1054 ze zm.) i tym samym wskazujac, iz dokonuje
sprzedazy opisanych w Akcie Notarialnym z dnia 16 maja 2012 r. Rep. (...) prawa uzytkowania wieczystego oraz dziatek
gruntu za cene 6.000.000 zl netto, powiekszong o podatek VAT w stawce

23% (tj. kwote 1.380.000 71) tj. 7.380.000 zl brutto - wystawil w tym celu na rzecz R. (...) sp. z o.0. sp. k. fakture
VAT numer (...) z dnia 16 maja 2012 roku na kwote netto 6 000 000,00 z} (slownie netto sze$¢ milionow zlotych) z
zastosowang stawka VAT w wysoko$ci 23% i kwota tego podatku w wysokoéci 1 380 000,00 z} (stlownie jeden milion
trzysta osiemdziesiat zlotych) oraz pobieral od pokrzywdzonej z tego tytulu kwote 1 380 000,00 zt celem zaplaty
podatku VAT, a nastepnie wprowadzil do obrotu prawnego réwnolegly fakture VAT numer (...) z dnia 16 maja 2012
roku na kwote netto 6 000 000,00 z} (slownie netto sze$¢ miliondw zlotych) z zastosowang stawka VAT w wysokoSci
0% i kwota tego podatku w wysokosci 0,00 zt - przez co, dzialajac w zamiarze bezposrednim, wprowadzit R. (...) sp.
z 0.0. sp. k. w blad i tenze blad wyzyskal, doprowadzajac w/w spdlke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej warto$ci - pobierajac od tejze spolki kwote 1 380 000,00 zl i uniemozliwiajac jednoczes$nie spolce uzyskanie
zwrotu podatku VAT z tytutu transakeji objetej treScia Aktu Notarialnego Rep. (...) i udokumentowanej fakturag VAT
numer (...).

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 4 maja 2016 r. sygn. akt XII K 46/15 uniewinnit oskarzonego J. P. od
popehienia zarzucanego mu czynu, kosztami procesu obcigzajac oskarzyciela positkowego.

Apelacje do wyroku wywiedli pelnomocnicy oskarzyciela positkowego R. (...) sp. z 0.0. sp. k. w W..
Pelnomocnik adw. M. M. zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. naruszenie przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 7 k.p.k. w zakresie w
jakim Sad Okregowy - w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci sprawy - blednie przyjal, ze oskarzony nie dopuscil sie
przestepstwa oszustwa poprzez zaniechanie tj. wyzyskanie bledu oskarzycielki co do prawidlowego opodatkowania
transakcji z dnia 16 maja 2012 r. podatkiem VAT w ten sposob, ze bezposrednio w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
wprowadzil do obrotu prawnego rownolegla fakture VAT ze stawka podatku ,zw” i Swiadomie nie poinformowat o
tym fakcie oskarzycielki - w sytuacji, gdy Sad Okregowy ustalil, ze:

« w pelni wiarygodne sa zeznania reprezentantéw oskarzycielki, zwlaszcza w zakresie w jakim zeznali, ze umowa
sprzedazy z dnia 16 maja 2012 r. stanowila wykonanie oraz kontynuacje przedwstepnej umowy sprzedazy z dnia 16
lutego 2012 1.;

« oskarzony podpisal i wprowadzit do obrotu prawnego dwie rownolegle, lecz rozne faktury VAT dotyczace transakeji
sprzedazy z dnia 16 maja 2012 r. tj. fakture ze stawka podatku VAT 23 % oraz fakture ze stawka podatku VAT ,zw”;

« niewiarygodny jest dowdd z zeznan $wiadka M. L. (ksiegowej oskarzonego) - zwlaszcza w zakresie w jakim w/w
$wiadek zeznala, jakoby w zwigzku z umowa sprzedazy z dnia 16 maja 2012 r. wystawiona zostata tylko jedna faktura
VAT tj. faktura na kwote 7.380.000 zl brutto ze stawka podatku VAT ,zw”;

« mozliwo$¢ innego zakwalifikowania nakladéw na nieruchomosé, (niz jako naklady modernizacyjne) oskarzony
dostrzegt po wystawieniu faktury VAT ze stawka 23 % i wowczas podlozyt do dokumentacji ksiegowej spolki (...)
Ltd. sp. z o.0. kopie faktury ze stawka podatku VAT ,zw” z data 18 maja 2012 r. unikajgc tym samym obowigzku
opodatkowania - zwlaszcza, ze Sad Okregowy stwierdzil, iz na takie sp6znione dzialanie wskazuje wynik czynnoéci
kontrolnych podjetych przez Urzad Skarbowy (...);

» zawarta na kopii faktury VAT z dnia 16 maja 2012 r. adnotacja o jej zarejestrowaniu w dniu 18 maja 2012 r. jest
niezgodna z prawda;

ktore to bledna ocena dowodéw doprowadzila do:



2. naruszenia przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku tj. art. 5 § 2 k.p.k. w zakresie
w jakim istniejace w sprawie watpliwosci co do faktu, iz oskarzony - w zamiarze bezposrednim doprowadzenia
oskarzycielki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - wyzyskal Jej blad co do prawidlowego opodatkowania
transakcji podatkiem VAT Sad Okregowy uznal za majace charakter ,nie dajacych sie usunaé” przez co rozstrzygnat
je na korzy$¢ oskarzonego;

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k. poprzez bledna wykladnie zawartego w tym
przepisie znamienia ,doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”, poprzez bledne przyjecie, ze
niekorzystne rozporzadzenie mieniem moze (i musi) nastapi¢ tylko po przestepnym dzialaniu sprawcy - podczas,
gdy prawidlowa wykladnia tegoz znamienia powinna prowadzi¢ do przyjecia, ze dzialanie i/lub zaniechanie sprawcy
moze spowodowacd, ze uprzednie rozporzadzenie mieniem stanie sie w wyniku nastepczego dzialania i/lub zaniechania
sprawcy rozporzadzeniem niekorzystnym.

Majac na uwadze powyzsze uchybienia wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uznanie oskarzonego J. P. winnego;

2. naprawienie przez oskarzonego szkody w calo$ci;

3. obciazenie oskarzonego kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego;

ewentualnie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Pelnomocnik radca prawny P. K. zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac mu:

- na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na
blednym przyjeciu, ze oskarzony nie dzialal z zamiarem bezpos$rednim popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 294 § 1 k.k.

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie jej w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumienia, logicznego myslenia i do$wiadczenia zyciowego, dokonujac jej w sposéb dowolny a nie swobodny, co
doprowadzilo do btedéw w ustaleniach faktycznych w zakresie przestepczego zamiaru oskarzonego;

- na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisu postepowania, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenie, tj. art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie faktu gléwnego, jakim byl brak popelnienia przez oskarzonego
przestepstwa oszustwa, podczas gdy mozliwa jest inna interpretacja przyjetych faktow ubocznych,

dlatego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sqdu Apelacyjnego wniesione apelacje nie mogly byé¢ poddane ocenie merytorycznej
wobec stwierdzenia negatywnej przestanki procesowej w postaci braku skargi uprawnionego
oskarzyciela.

W sprawie oskarzonego takim oskarzycielem bylaby R. (...) Sp. z 0.0. Sp. k. w W.. Powyzsza sp6tka nie spelnila wymogu
okre§lonego w art. 55 § 1k.p.k. a konkretnie nie zostal zachowany termin do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia
od doreczenia pokrzywdzonemu zawiadomienia o postanowieniu o powtérnym umorzeniu $ledztwa.

Zgodnie z przyjeta linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego m. in. wyrok z dnia 26 lutego 2014 r. III KK 6/14, miesieczny
termin okreslony w art. 55 § 1 k.p.k. jest terminem prekluzyjnym, liczonym od doreczenia pokrzywdzonemu, a nie



jego pelnomocnikowi — zawiadomienia o wydaniu przez prokuratora powtérnie postanowienia o odmowie wszczecia
lub umorzenia postepowania (OSNKW 2014 r. nr 9 poz. 70).

W niniejszej sprawie prokurator w dniu 31 grudnia 2014 r. postanowieniem umorzyl $ledztwo. Jak wynika ze
znajdujacego sie w aktach sprawy po$wiadczenia odbioru w imieniu pokrzywdzonego adresata R. (...) sp. z 0.0. sp. k.,
przesylke zawierajaca odpis postanowienia o umorzeniu $ledztwa odebrala w dniu 26 stycznia 2015 r. M. B. (k 622).

Noszacy date 16 marca 2015 r. subsydiarny akt oskarzenia zostal nadany na poczcie w dniu 16 marca 2015 r.

W zwiazku z powyzszym doszlo do uchybienia terminu do zlozenia subsydiarnego aktu oskarzenia, gdyz 6w termin
liczony jest od daty doreczenia odpisu postanowienia pokrzywdzonemu, a nie jego pelnomocnikowi M. M., ktéry
otrzymal ten odpis 17 lutego 2015 r. (k. 623 — 625).

Nie mozna bylo podzieli¢ stanowiska oskarzycieli positkowych zajetego na rozprawie, ze M. B., kwitujac odbiér
postanowienia w imieniu pokrzywdzonej spolki, utracila uprawnienia do dzialania w imieniu i na jej rzecz oraz, ze
odbidr przesylki nie nastapil w siedzibie sp6lki, lecz na poczcie.

Nie ulega watpliwosci, ze przesytke w postaci odpisu postanowienia pokwitowala w imieniu pokrzywdzonej w dniu 26
stycznia 2015 r. M. B., ktéra jak wynika z przedlozonego przez pelnomocnikéw na rozprawie odwolawczej kserokopii
aktu notarialnego protokotu nadzwyczajnego zgromadzenia wsp6lnikow z dnia 9 stycznia 2015 r. wprawdzie zostala
odwolana z Zarzadu Spoélki, niemniej jednak pozostala w dalszym ciggu wspoélnikiem w Spolce. Takze widnieje ona w
postanowieniu prokuratora o umorzeniu §ledztwa, jako osoba pokrzywdzonej Spotki zawiadamiajgca o przestepstwie.
Nadto jako miejsce siedziby Spotki podano jej adres zamieszkania.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, Ze termin miesiaca do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia
nalezalo liczy¢ od daty doreczenia pokrzywdzonej Spoélce odpisu postanowienia w dniu 26 stycznia 2015 r. W tej
sytuacji jego wniesienie w dniu 16 marca 2015 r. nastapito po uplywie terminu miesigca, dlatego nastgpila negatywna
przeslanka procesowa w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, okre$lona w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k,
uprawniajaca Sad do umorzenia postepowania karnego wobec oskarzonego.

Sad Apelacyjny nie orzekl w trybie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. z uwagi na to, ze Sad Okregowy
zaskarzonym wyrokiem uniewinnil oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, a wiec w sprawie zapadlo
korzystniejsze rozstrzygniecie dla oskarzonego niz umorzenie postepowania.

W tej sytuacji Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, zasadzajac od oskarzyciela
positkowego stosowng oplate na rzecz Skarbu Panstwa, za postepowanie odwolawcze.



