Sygn. akt IT AKa 26/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Janicz (spr.)
Sedziowie: SA — Maria Mrozik-Sztykiel

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2017 r.

sprawy Z. L. urodz. (...)w W.s.S.1A.zd. L.
oskarzonego z art. 296 §11i 2 k.k., art. 296 § 1, 21 3 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 sierpnia 2016 r. sygn. akt XII K 121/12

1. zaskarzony wyrok wobec Z. L. utrzymuje w mocy;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa kwote 738 ( siedemset trzydziesci osiem) zlotych , w tym naleiny
podatek VAT, na rzecz adwokata K. B., Kancelaria Adwokacka w W., tytulem zwrotu kosztow
obrony z urzedu swiadczonej przed Sqdem Apelacyjnym;

3. wydatkami za postepowanie odwolawcze obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Z. L. stanal pod zarzutami:

1. w dniu 26 lipca 1999 r. w W. reprezentujac jednoosobowo (...) SA., jako prezes zarzadu spo6iki zobowigzany do
zajmowania sie sprawami majatkowymi tego podmiotu, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, poprzez
naduzycie udzielonych mu uprawnien, wyrzadzil w mieniu (...) S.A. znaczng szkode majatkowa w wysokosci co
najmniej 746.000,00 zl, wynikajaca z zawarcia niekorzystnej umowy sprzedazy 7.560 szt. obligacji na okaziciela
Pierwszej Panstwowej Pozyczki Trzyletniej, w ktorej nabywca - S. P. reprezentujacy Przedsiebiorstwo Produkcyjno-
Handlowe (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w C., mogt zosta¢ zwolniony z zaplaty ceny w przypadku niepodpisania umowy
przedwstepnej zbycia niezabudowanej nieruchomosci potozonej w C. nr Kw (...) o powierzchni 7,48 ha, ktorej zakup
nie znajdowat ekonomicznego i faktycznego uzasadnienia w dzialalno$ci gospodarczej spoélki (...) S.A., przysparzajac
w ten sposob korzysci majatkowej w ww. kwocie, kosztem majatku (...) S.A., spolce (...),

Yj. o popelnienie przestepstwa z art. 296 § 11 2 k.k.;



2. w okresie od 15 lutego 1999 r. do 10 marca 1999 r. reprezentujac jednoosobowo (...) S.A., jako prezes zarzadu
spolki zobowigzany do zajmowania sie sprawami majatkowymi tego podmiotu, dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, poprzez naduzycie udzielonych mu uprawnien, wyrzadzil w mieniu (...) S.A. szkode majatkowa w
wielkich rozmiarach w lacznej kwocie 1.258.320,00 zl w ten sposob, ze za posrednictwem spotki Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w C., reprezentowanej przez S. P., na podstawie uméw z dnia 15 lutego
1999 r. i 10 marca 1999 r. nabyl w imieniu (...) S.A. z siedzibg w W. 35 kompletéw domkoéw drewnianych za kwote
1.258.320,00 zl, ktorych wlascicielem byla reprezentowana przez niego firma (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. ul. (...),
a w rzeczywistoéci zakupil niekompletne elementy domkéw w stanie uszkodzonym, ktorych warto$é rynkowa byta
wielokrotnie zawyzona, przysparzajac w ten sposoéb korzys$ci majatkowej w ww. kwocie, kosztem majatku (...) S.A.
spolce (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. ul. (...),

tj. o popelnienie przestepstwa z art. 296 § 1, 21 3 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynow
uniewinnil.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji zlozyt prokurator, ktoéry wyrokowi zarzucit:

I. majaca zasadniczy wplyw na jego tre$¢ obraze przepisow postepowania karnego w postaci 7 k.p.k., art. 366 §1
k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., polegajaca na dowolnej, a nie swobodnej ocenie zgromadzonego materiaty, tj. w
szczegoblnosci na nieuzasadnionym daniu wiary wyjaénieniom oskarzonego, przy pominieciu faktoéw wynikajacych z
zeznan S. P. zlozonych w sprawie, jak tez na niepelnym zgromadzeniu materiatu dowodowego, poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego do spraw wyceny nieruchomosci, pomimo zaistnienia podstaw do tego z
uwagi na wymagane wiadomosci specjalne;

II. majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
skutkujacy niestusznym uniewinnieniem Z. L. od zarzuconych mu czynéw.

Skarzacy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloSci oraz przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: zarzuty sformulowane w apelacji Prokuratora nie sq
zasadne, przeto i wniosek o uchylenie wyroku Sqdu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sadowi nie mogt byé uwzgledniony.

Na wstepie stwierdzié¢ nalezy, iz Sad Okregowy, wbrew twierdzeniom skarzacego, w sposob prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe , nie uchybil zadnej z zasad gromadzenia dowodéw, ani tym bardziej ich oceny. Wobec
powyzszego uznaé nalezy iz zarzuty stawiane zaskarzonemu orzeczeniu sg chybione. Pomijajac niezwykle polemiczny
ich charakter, wskaza¢ nalezy, iz skarzacy nie wykazal w najmniejszym stopniu w sposéb rzeczowy ich zasadnosci.
Przypomnie¢ wobec tego trzeba, iz oskarzony konsekwentnie od poczatku nie przyznawal sie do postawionych
zarzutéw. Zaden z przestuchanych §wiadkow nie potwierdzil tez oskarzenia. Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji
Spolka (...) miala w zakresie swojej dzialalno$ci budownictwo mieszkaniowe, czy tez obrét nieruchomosciami, za$
spotka (...) miala w tej dziedzinie udokumentowane do$wiadczenie, za§ umowa dotyczaca zakupu nieruchomosci
miala uzasadnienie w planie budowy doméw. Takze sposob zabezpieczenia wykonania umowy, nie wskazuje, zgodnie
z prawidlowymi ustaleniami Sagdu Okregowego, na dzialanie przestepcze, albowiem sprzedaz obligacji w warunkach
prowadzacych do realizacji budowy domdéw nie mogla stanowi¢ dzialania na szkode Spoélki. Pamietac takze nalezy, iz
w dacie okre$lonej w tre$ci umowy( vide strony 104-106,136-138,340-342 akt postepowania), oskarzony nie penil juz
funkcji Prezesa Spolki i nie mial wplywu na realizacje umowy. Nieuprawniony jest takze zarzut dotyczacy btedu braku
w postaci bezzasadnej rezygnacji Sadu z przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego do spraw wyceny nieruchomosci ,
a to z powodu oczywistego braku warunkéw do jego przeprowadzenia. Ot6z przypomnie¢ nalezy raz jeszcze, iz
Sad Okregowy w sposob prawidlowy zgromadzil dostepny material dowodowy, z tego wlasnie materialu wynikata



niemozno$¢ zbadania zakupionych elementéw do budowy domoéw, brak bylo dokumentacji fotograficznej, czy
protokoléw ogledzin z czasu podpisania przedmiotowych umoéw. Stusznie przeto Sad meriti skonstatowal niemoznos$é
precyzyjnego ustalenia ich warto$ci z dnia zakupu przez Spoélke (...). Zasadnicze przy tym znaczenie, dla ustalenia
warto$ci domoéw, ma sporzadzony na potrzeby egzekucyjne operat szacunkowy, ktéry nie budzi watpliwosci co do
rzetelno$ci wyliczen. Na marginesie nalezy dodac jeszcze iz , jak wynika z przeprowadzonych dowodéw, réznica w
cenie, ktora za elementy domoéw zaplacit S. P. i za ktorg je odsprzedal jest niewielka i mieéci sie w granicach przyjetych
w obrocie gospodarczym. Wszystko to sprawia, ze material dowodowy na podstawie ktorego Sad Okregowy poczynil
swoje ustalenia faktyczne uznaé nalezy za kompletny, zas owe ustalenia za prawidlowe, zgodne z zasadami opartymi
o treé¢ art. 7 k.p.k. Oceniajgc procedowanie Sadu meriti podzieli¢ nalezy wnioski konicowe pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia o braku jakichkolwiek podstaw do obiektywnego uznania, na podstawie zgromadzonego
materialu dowodowego, ze oskarzony dokonal zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



