Sygn. akt I AKa 32/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqgzek (spr.)
Sedziowie: SA — Rafal Kaniok

SA — Zbigniew Kapinski

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 r.

sprawy M. W. (1)

w przedmiocie zadoséuczynienia za niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji, wniesionej przez petlhomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 21 listopada 2016 r. sygn. akt V Ko 199/16

1. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

2. koszty postepowania sqdowego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. W. (1) wnibsl o zasadzenie 42.000 zl z tytulu zado$cuczynienia za niewatpliwe niesluszne tymczasowe
aresztowanie stosowane w §ledztwie Prokuratury Okregowej W. — P. w W., w sprawie o sygn. akt V Ds 137/14.

Sad Okregowy W. P. w. W., wyrokiem z dnia 21 listopada 2016 r., w sprawie sygn. akt V Ko 199/16, zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz M. W. (1) kwote 25.000 zl zado$éuczynienia, wraz z ustawowymi odsetkami do daty
uprawomocnienia sie wyroku i oddalil wniosek w pozostalej czesci.

Pelmomocnik wnioskodawcy wniost apelacje.

Zaskarzyt wyrok w czeSci oddalajacej roszczenie o zado$cCuczynienie, zarzucajac obraze przepisow postepowania,
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na wybiérczej i dowolnej ocenie dowodéw skutkujgca przyjeciem, ze
kwota 25.000 zl stanowi godziwe i odpowiednie zado$c¢uczynienie za oczywiScie niesluszne tymczasowe aresztowanie
wnioskodawcy. Zdaniem skarzacego zastosowanie zasady swobodnej ceny dowodéw winno prowadzi¢ do wniosku, ze
odpowiednia kwote rekompensaty moralnej stanowi 45.000 zl, dlatego wnidst o zasadzenie dodatkowo kwoty 20.000
zk.

Prokurator obecny na rozprawie apelacyjnej wniost o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja petlmnomocnika wnioskodawcy zostala oceniona jako oczywiscie bezzasadna.

Zarzut naruszenia prawa procesowego nie znalazl potwierdzenia w postepowaniu Sadu Okregowego. Sad zebral i
przeprowadzil dowody zawnioskowane przez strony, uzupelniajac je w ramach wlasnej inicjatywy. Poza materialami z
akt $ledztwa prowadzonego przez Prokurature Okregowa W. — P. w W., sygn. akt V Ds 137/14, w zakresie dotyczacym
stosowania tymczasowego aresztowania M. W. (1), Sad meriti starannie przestuchal wnioskodawce, dociekajgc kwestii
istotnych dla jego roszczenia. Zebrano wiec kompletny zbiér dowodow, ktore zostaly ujawnione i przeprowadzone
prawidlowo podczas rozprawy. Apelujacy nie wskazal brakéw dowodowych, wynikajacych z oddalenia , pominiecia,
nieujawnienia, badZ niezgodnego z art. 392 k.p.k. — 394 k.p.k. ujawnienia dowodéw, dlatego zarzut naruszenia art.
410 k.p.k. jest bezpodstawny.

Podnoszac zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. pelnomocnik wnioskodawcy stawia teze, ze swobodna ocena dowodow
wskazuje na zasadno$¢ zasadzenia kwoty o 20 tys. zl wyzszej niz orzeczona, a zasagdzona w wyroku kwota 25.000 tys.
zl jest skutkiem ,,wybidrczej i dowodnej oceny dowoddw”. Skarzacy nie wykazat jednak, by ktérakolwiek z okolicznoéci
wynikajacych z materialu dowodowego byla przez Sad pominieta, zlekcewazona, nienalezycie lub dowolnie oceniona,
tj. by oceny Sadu oderwane byly od wiedzy wynikajacej z analizy dowodow, wiedzy ogoblnej, zasad logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego. Twierdzenie, jakoby oceny dokonane przez Sad I instancji byly oderwane
od tych elementéw swobodnej oceny dowoddow jest polemiczne i gotoslowne.

Poza omé6wieniem teoretycznych podstaw orzekania o zadoSéuczynieniu za niestuszne tymczasowe aresztowanie,
skarzacy przyznal poprawno$c¢ ustalen w zakresie okresu jego trwania; od dnia 22 listopada 2014 r. do dnia 7 maja 2015
r. (5 miesiecy i 15 dni) oraz umorzenia postepowania. Przytoczy! tez niekwestionowany poglad o obowiazku Skarbu
Panstwa do skompensowania krzywdy doznanej w wyniku izolacji, baczac na okoliczno$ci sprawy, indywidualny
stopien natezenia krzywdy, rodzaj i dlugotrwaloé¢ cierpien oraz ujemne skutki powstale po wyjsciu na wolnos¢é.

W ostatnich czterech akapitach apelacji (str. 3) skarzacy odwolal sie do okolicznoSci, ktore, jego zdaniem, zostaly
nienalezycie ocenione czy niedocenione, jako rzutujace na intensywnos$¢ krzywdy doznanej przez wnioskodawce. Do
okolicznosci tych naleza: fakt rozlaki z rodzing i niepewnosé M. W. o swdj los i rodzine, dolegliwosci chorobowe,
signorowane”, wedlug skarzacego, przez administracje aresztu $ledczego, warunki bytowe tam panujace oraz rozlgka
z rodzing i brak kontaktu z dzieémi.

Wszystkie wskazane w apelacji okoliczno$ci byly przedmiotem starannej, obiektywnej, logicznej i rozwaznej oceny
Sadu meriti, co znalazlo wyraz w uzasadnieniu wyroku (str. 3 — 4). Sad uwzglednil sytuacje rodzinng wnioskodawcy
(dzieci w wieku 22, 171 5 lat), w tym wzajemna tesknote i stan emocjonalny najmlodszego syna, ktory nie chcial
przyjezdza¢ do aresztu. Sad stwierdzil wprost, ze warunki w areszcie byly zle, z powodu osadzenia M. W. z
osobami agresywnymi, poczucia zagrozenia odbierajacego sen, koniecznosci izolacji od oséb grypsujacych i trudnych
warunkoéw higienicznych. Sad odniost sie takze do wyjasnienn wnioskodawcy, w ktérych podal, ze choruje na dne
moczanowa i w czasie tymczasowego aresztowania zostal pozbawiony opieki medycznej i lekow.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze informacje te pojawily sie po raz pierwszy w depozycjach M. W. zlozonych na rozprawie
(k. 39 — 40) w sprawie o zado$tuczynienie, podczas gdy pisemny wniosek w tej sprawie zawieral nastepujace
uzasadnienie: ,przez sam fakt pozbawienia wolnosci oraz dodatkowe cierpienia jakie spotkaly moja rodzine” (k. 2).
Informacje o chorobie nie znalazly sie takze w o§wiadczeniu M. W. zlozonym podczas zatrzymania i przyjecia do
aresztu $ledczego, ani tez podczas pierwszego przestuchania w charakterze podejrzanego, kiedy okreslil swdj stan
zdrowia jako ,,dobry, nie leczony” (k. 13 — 14 akt V Ds. 137/14, t. I).

Oceniajac zeznania wnioskodawcy odno$nie do zarzutu zaniedbann medycznych, ktérych rzekomo dopuscila sie
administracja aresztu $ledczego, Sad Okregowy odwolal sie do obiektywnego dowodu z dokumentacji medycznej —



ksigzki zdrowia osadzonego (k. 44 — 49) - z ktbérej wprost wynika, ze M. W. kontaktowat sie z lekarzem, ale nie
informowat o Zadnych chorobach i dolegliwoéciach.

W $wietle powyzszych dowodéw wersja wnioskodawcy o uniemozliwieniu mu leczenia zostala stusznie oceniona przez
Sad Okregowy jako nieprawdziwa, wymys$lona po to, by mnozy¢ ucigzliwo$ci izolacji, w celu uzyskania jak najwyzszej
kwoty zado$¢uczynienia. Twierdzenia apelujacego o tym, ze dolegliwoéci byly zglaszane przez wnioskodawce lecz
signorowane, zatem trudno oczekiwaé, ze .... beda wpisane do dokumentacji medycznej” (str. 3 apelacji), pozostaja w
sferze nieuprawdopodobnionych domnieman. Jak stusznie zauwazyt Sad Okregowy, M. W. (1) nie przebywal po raz
pierwszy w jednostce penitencjarnej, zostal w 2014 r. dwukrotnie skazany (k. 149 karta karna), tak wiec nie znalazl sie
w sytuacji nowej, w chwili zupelnego zaskoczenia i nieznajomosci swoich praw. Potwierdza to dobitnie tre$¢ licznych,
obszernych, uargumentowanych pism procesowych osadzonego, a nadto jego wyjasnienia: ,Mam duzo postepowan
przed tutejszym sadem ...” (k. 85 — protok. posiedz. z dn. 24 listopada 2014 r.).

Analiza powyzszych dowodéw jednoznacznie wskazuje, ze M. W. (1) nie znalaz} sie w sytuacji nowej, zaskakujacej,
oslabiajacej zdolnos¢ korzystania z przyslugujacych mu praw lub pozbawiajacej takich mozliwos$ci. Okolicznos$ci
zatrzymania M. W. (1) podczas zasadzki policyjnej, skladane przez niego wyjasnienia (t. I akt V Ds. 137/14) oraz pisma
kierowane do Prokuratury i Sadéw $wiadcza, ze byl on osoba dobrze zorientowana w sytuacji procesowej, umiejetnie
prowadzaca linie obrony i korzystajaca z pelni praw osoby podejrzanej i tymczasowo aresztowanej. Nie jest zatem
wiarygodne, by nie interweniowat on, badz odwiedzajaca go systematycznie rodzina, w sprawie zdrowia. Shusznie wiec
uznal Sad Okregowy, ze okoliczno$¢ ta nie zostala dowiedziona, mimo wykorzystania inicjatywy dowodowej Sadu.

Warunki bytowe w areszcie nie odbiegaly od przecietnych, cho¢ Sad uwzglednil uciazliwo$ci wynikajace z przebywania
z osobami trudnymi, jak tez gorsze niz na wolnos$ci sposoby utrzymania higieny osobiste;j.

Sad Okregowy nie pomingl najdotkliwszego elementu krzywdy, ktérym byla rozlaka z rodzing, zwlaszcza z nieletnimi
dzie¢mi. Sad podkreslil, ze wnioskodawrca ,,silnie odczuwal rozlake z bliskimi”, cho¢ nie nalezy zapominaé, ze w domu
pozostal dorosly syn i pracujaca zona, a takze 17 — letni syn, ktérzy opiekowali sie i wspierali najmlodsze dziecko. W
zwigzku z samodzielnoScia zyciowa i zarobkowa czesci rodziny, M. W. nie musial obawia¢ sie bardzo o ich los, gdyz,
jak sam podat w sprawie karnej, przed zatrzymaniem byl bezrobotny, wykonywal prace dorywcze zarabiajac 1.000
zk. (k. 13 — 14), a podczas posiedzenia w sprawie zastosowania tymczasowego aresztowania podal, ze pozwal bylego
pracodawce o odszkodowanie. Utrata perspektyw oraz zdolno$ci do pracy, czy szans zyciowych, o ktorych ogdlnie
wspomina apelujacy, byla wiec abstrakcyjna.

Wszystkie te okolicznosci zostaly rozwazone przez Sad Okregowy zgodnie z wiedza, logicznym mySleniem i
doswiadczeniem zyciowym. Sad zasadnie uznal, ze wobec stosowania przez 5 miesiecy i 15 dni tymczasowego
aresztowania, ktére w $wietle postanowienia prokuratora z dnia 31 grudnia 2015 r. o umorzeniu Sledztwa w
sprawie M. W. stalo sie oczywiScie bezzasadne w rozumieniu art. 552a § 1 k.k., wnioskodawcy przystuguje
zado$¢uczynienie proporcjonalne do poniesionej krzywdy. W czasie tymczasowego aresztowania nie zaistnialy
ponadprzecietne okoliczno$ci wzmagajace poczucie krzywdy, te za$, ktérych doswiadcza ogol osadzonych zostaly
nalezycie docenione. Kwota, ktéra zasadzil Sad Okregowy, tj. 25.000 zl, oznacza przyznanie za kazdy miesiac
tymczasowego aresztowania kwoty prawie 5.000 zl, co odnoszac do przecietnej stopy zarobkéw (nie poréwnujac
z niskimi dochodami wnioskodawcy przed zatrzymaniem), jest kwota znaczaca. Kryterium zarobkowe nie jest
oczywiScie idealne do miarkowania zado$c¢uczynienia, ale shuzy obiektywnemu urealnieniu tego roszczenia, ktore ze
swej istoty wymyka sie wszystkim kryteriom ekonomicznym, a mimo to jest orzekane w dobrach materialnych.

Wniosek pelnomocnika wnioskodawcy i jego samego o podwyzszenie kwoty do 45.000 zl jest bezzasadny, zwlaszcza,
ze w postepowaniu rozpoznawczym wnosili oni o zasadzenie 42.000 zl, ale przede wszystkim w Swietle okoliczno$ci
sprawy, ktore zostaly nalezycie rozwazone przez Sad I instancji.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



Zgodnie z art. 554 § 4 k.p.k. postepowanie jest wolne od kosztow sadowych, wydatki poniesione przez wnioskodawce
ponosi Skarb Panstwa. Pelnomocnik wnioskodawcy nie stawil sie na rozprawe apelacyjna, a wiec jego wniosek o
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwoltawczym byt bezpodstawny.



