Sygn. akt IT AKa 38/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA - Anna Zdziarska (spr.)

Sedziowie - SA - Ewa Leszczynska - Furtak

SO (del.) - Anna Kalbarczyk

Protokolant: st. sekr. sqd. - Fukasz Jachowicz

przy udziale prokuratora Leszka Wozniaka i oskarzycieli positkowych Z. B. (1) i1 E. K. (1)
po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2017r.

sprawy: 1. A. K. (1) primo voto S., syna M. i D. zdomu B., urodzonego (...) w P.,
2. K. K. (1) zdomu B., corki Z. i M. zdomu W., urodzonej (...) w W.,
oskarzonych o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 11 sierpnia 2016 r., sygn. akt XII K 305/12

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec A. K. (1) primo voto S. i K. K. (1) w ten sposob, ze
kwote niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bedqcq rownowartoscia mieszkania ustala na
313.300,00 (trzysta trzynascie tysiecy trzysta) zlotych, przyjmujac, ze stanowi ono mienie znacznej
wartosci, zas podstawe skazania uzupelnia o art. 294 § 1 k.k., a jako podstawe wymiaru kary
wskazuje art. 294 § 1 k.k.;

2, utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. B. (1) - Kancelaria Adwokacka w W. 960
(dziewieéset szesédziesiqt) ztotych, powiekszone o 23 % VAT tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej E. K. (1) z urzedu;

4. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze
w czesciach na nich przypadajacych, wraz z oplatq w kwocie po 1100 (tysiqc sto) ztotych od kazdego
z nich.

UZASADNIENIE
A. K. (1) primo voto S. i K. K. (1) zostali oskarzeni, o to, ze:

-w okresie od dnia 16 kwietnia 2007 r. do 15 pazdziernika 2008 r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzili E. K. (1) do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem w kwocie co najmniej 343.789,83 zl wyzyskujac jego niezdolno$é do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania w ten sposéb, ze w dniu 16 kwietnia 2007 r. w kancelarii notarialnej na ul. (...) w W. uzyskali
od niego pelnomocnictwo notarialne do zarzadzania i rozporzadzania calo$cig jego mienia przez A. K. (2) z domu S.,
a nastepnie umowa sprzedazy z dnia 15 pazdziernika 2008 r. zawarta w kancelarii notarialnej przy ul. (...) w W. A. K.
(1) przeniost wlasno$c¢ lokalu E. K. (1) w W. przy ul. (...) na rzecz K. K. (1) za kwote 200.000 zl, przy czym Srodkow
uzyskanych z tytutu tej sprzedazy nie przekazali E. K. (1),

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie w dniu 11 sierpnia 2016 r. sygn. akt XII K 305/12:

1.A. K. (1) primo voto S. i K. K. (1) w ramach zarzucanego im czynu uznal za winnych tego, ze: 15 pazdziernika
2008 r. w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej doprowadzili E. K. (1) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie okolo 223.708,29 zl (dwieScie dwadziescia trzy tysiace siedemset
osiem zlotych dwadzie$cia dziewie¢ gorszy) za pomoca wyzyskania jego niezdolno$ci do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania w ten sposoéb, ze A. K. (1) primo voto S., po uprzednim uzyskaniu 16 kwietnia 2007 r. od
E. K. (1) pelnomocnictwa notarialnego do zarzadzania i rozporzadzania jego mieniem, wystepujacy jako pelnomocnik
E. K. (1) zawarl z K. K. (1) w formie aktu notarialnego umowe sprzedazy mieszkania przy ul. (...) w W. nalezgcego do
E. K. (1), nie uiszczajac E. K. (1) ceny tej nieruchomosci, tj. popelienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w brzmieniu
obowigzujacym 15 pazdziernika 2008 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym 15 pazdziernika 2008 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonym kary po 2 (dwa) lata pozbawienia
wolnosci;

2.na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym 15 pazdziernika 2008 r. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil wobec oskarzonych na okresy
proby, ktore ustalil na po 3 (trzy) lata wobec obu oskarzonych;

3.na podstawie art. 33 § 2 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym 15 pazdziernika 2008 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl
oskarzonym kary grzywny w wysoko$ci po 200 (dwieScie) stawek dziennych przyjmujac wysoko$éc¢ stawek dziennych
za rownowazne kwocie 20 (dwudziestu) zlotych;

4.zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. B. (2) kwote 2.760 (dwdch tysiecy siedmiuset sze$c¢dziesieciu) zlotych
podwyzszona o stawke podatku od towaréow i ushug tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
E. K. (1) z urzedu;

5.zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 1.100 (tysiac sto) zlotych tytulem oplaty i kwoty po
2.840,32 zl (dwa tysigce osiemset czterdziesci zlotych trzydzie$ci dwa grosze) tytutem pozostalych kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych oraz prokurator.
Obronca oskarzonego A. K. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1.Majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepiséw postepowania:

a)art. 7 k.p.k. - polegajaca na dowolnej a nie swobodnej ocenie dowodow, a w szczegdlnosci dowodu w postaci zeznan
$wiadkéw A. K. (3), M. B. (1), M. S., M. K.iP. Z,,

b)art. 170 par. 1 i 2 k.p.k. przez oddalenie wniosku dowodowego o powolanie innego bieglego psychologa w
celu ustalenia rzeczywistego uposledzenia umystowo E. K. (1) oraz jego sklonnoéci do konfabulacji i skladanie
nieprawdziwych zeznan a takze sklonnosci do ulegania wplywom jego opiekuna - §w. Z. B. (1).

2.Majacy wplyw na tre$é orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe a polegajacy na
uznaniu, ze oskarzony dzialal na niekorzy$é pokrzywdzonego E. K. (1).



Podnoszac te zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego A. K. (1) od popekienia
przypisanego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej K. K. (1) na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. w/w wyrokowi zarzucila obraze przepiséw
postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 7 k.p.k. - poprzez dokonanie istotnych ustalen w sprawie w sposéb dowolny, bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego a w konsekwencji uznanie, iz oskarzona dopuscila sie
zarzucanego w toku postepowania czynu w sytuacji, gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawal
podstaw do takiej konstatacji,

2.art. 7 k.p.k. - poprzez dokonanie oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonego E. K. (1) bez uwzglednienia zasad
prawidlowego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego, a w konsekwencji uznanie ich za spdjne i wiarygodne w
sytuacji gdy jedynie w spos6b pozorny koresponduja one z zeznaniami §wiadkow,

3.art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodu z wyjasnien oskarzonych bez uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania, doS§wiadczenia Zyciowego, a w konsekwencji uznanie ich za niewiarygodne w czeéci jakiej oskarzeni
zaprzeczyli, aby mieli dopusci¢ sie zarzucanego im czynu w sytuacji gdy wyjaénienia oskarzonych zlozone w toku
postepowania byly konsekwentne, sp6jne i wiarygodne, a oskarzona w sposob szczery wskazala i opisala przebieg
znajomosci z E. K. (1) oraz spos6b zakupu mieszkania,

g.art. 7 k.p.k. - poprzez dowolne nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonej w czeSci w ktorej wskazywala ona,
iz to pokrzywdzony zaproponowal sprzedaz mieszkania i oczekiwal od oskarzonych pomocy w tym zakresie oraz
dokonanie oceny zachowania oskarzonych jako celowego dzialania - w celu uzyskania zaufania pokrzywdzonego celem
wykorzystania jego naiwnoéci i przejecia mieszkania,

5. art. 7 k.p.k. - poprzez dokonanie oceny dowodu z zeznan $wiadkéw A. K. (3), M. B. (1), M. S, M. K. i P. Z. i
odmoéwienie im wiarygodno$ci z uwagi na fakt iz przedstawili bardzo szczegotowe relacje pomimo upltywu czasu, w
sytuacji gdy koresponduja one w pelni ze zlozonymi w tym zakresie wyjasnieniami oskarzonych,

6.art. 7 k.p.k. - poprzez niewyprowadzenie prawidlowych wnioskoéw z niezakwestionowanych i uznanych za w pehni
wiarygodne przez Sad - zeznan zlozonych przez E. K. (1) ktore ,choé proste w formie to klarownie ukazuja sposéb w
jaki oskarzeni dokonali manipulacji §wiadka wykorzystujac jego ulomnosé i latwowierno$c."

7.art. 7 k.p.k. - poprzez calkowite pominiecie operatu szacunkowego w/w lokalu mieszkalnego sporzadzonego na
zlecenie Spo6ldzielni Mieszkaniowej i uwzglednienie jedynie wyceny z operatu szacunkowego sporzadzonego przez
rzeczoznawce R. M. (1), podczas gdy r6znice w wycenie byly tak znaczne, iz wymagaly powolania kolejnego bieglego
w celu ustalenia faktycznej warto$ci mieszkania zar6wno przed remontem jak i po,

8. art. 7k.p.k.iart. 5 § 2 k.p.k. - poprzez dowolna ocene zeznan pokrzywdzonego i zeznan $wiadkéw oraz wyjasnien
oskarzonej i nierozstrzygniecie pojawiajacych sie wskutek tych rozbieznych zeznan watpliwos$ci na korzy$c¢ oskarzonej,
w sytuacji gdy watpliwosci tych nie dalo sie skutecznie usunaé¢ w toku postepowania.

Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. w/w wyrokowi zarzucila obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia, tj.;

1.majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a polegajacy na
ustaleniu, ze oskarzona K. K. (1) dopusScila sie zarzucanego czynu dzialajac na niekorzy$¢ pokrzywdzonego podczas
gdy z caloksztaltu zebranego materiatu dowodowego w sprawie wynika wniosek przeciwny, oraz



2.art. 170 § 11 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii innego
bieglego psychologa w celu ustalenia rzeczywistego uposledzenia umyslowego E. K. (1) oraz jego sklonnoéci do
konfabulacji i skladania nieprawdziwych zeznan a takze sktonno$ci do ulegania wplywom jego opiekuna - §w. Z. B. (1).

Podnoszac te zarzuty wniosta o:
-zmiane wyroku na korzy$¢ oskarzonej K. K. (1) w caloSci i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego czynu,

-zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz K. K. (1) kosztow obrony z wyboru wedlug norm przepisanych - w razie zmiany
wyroku i uniewinnienia oskarzone;j.

Ewentualnie, gdyby Sad Odwoltawczy nie uznal za zasadne zarzutéw stawianych wyrokowi w zakresie kwestionowania
sprawstwa oskarzonej wnosila o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Warszawie.

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. oraz 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzysé
oskarzonych A. K. (1) primo voto S. i K. K. (1)

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 p. 21 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

1.blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
nieslusznym przyjeciu, iz warto$¢ mienia stanowiacego przedmiot przestepstwa w niniejszej sprawie wyniosla 223
708,29 zlotych podczas gdy zgromadzony material dowodowy, rozpatrywany zwlaszcza w kontekscie treéci opinii
bieglego rzeczoznawcy E. K. (2) nie daje podstaw do przyjecia bez zadnych watpliwoéci, ze oskarzeni doprowadzili
pokrzywdzonego E. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w takiej wlasnie kwocie jaka przyjal Sad w
wyroku, a prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do odmiennych wnioskow

2.obraze przepiséw postepowania tj. art. 4, art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. majaca wplyw na tre$c
orzeczenia, a polegajaca na:

-dokonaniu przez Sad ustalenia faktéw i oceny materiatu dowodowego w sposdb wybidrczy i dowolny, pominieciu
czesci dowoddow niekorzystnych dla oskarzonych bez nalezytego przekonujacego uzasadnienia takiego stanowiska,
przekraczajac jednoczes$nie zasade swobodnej oceny dowodow co skutkowalo skazaniem obu oskarzonych jedynie za
popehienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. oraz wyeliminowaniem art. 294 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa analiza
zgromadzonego materialu na takie ustalenia nie pozwala, zwlaszcza w kontekécie bardzo duzych rozbieznosci co do
wartoSci mieszkania bedacego przedmiotem przestepstwa, a wynikajaca z dwdch réznych wycen

Podnoszac powyzszy zarzut, na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I instancji - wobec koniecznoS$ci uzupelienia materiatu dowodowego do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncow A. K. (1) (primo voto S.) i K. K. (1) nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Oba $rodki odwolawcze pod zarzutami obrazy art. 7 k.p.k., 170 § 11 2 k.p.k., bledu w ustaleniach faktycznych
polemizuja z trafnymi ustaleniami Sadu I instancji.

Zuwagi na przyjety opis czynu (wyzyskanie niezdolnoSci pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania), skarzacy skoncentrowali swa uwage na opiniach bieglych — psychologéw psychiatry. Nie byli jednak w
stanie wykazac niejasnoSci, badz sprzecznoéci, ktore uzasadnialy uwzglednienie wnioskdéw obroncéw o dopuszczenie
dowodu z opinii innego bieglego psychologa. Wylacznie biegla K. P. podczas rozprawy w dniu 28 lipca 2016 r. (k.
1945) przyznala, ze przed terminem poprzedniego przestuchania w dniu 10 listopada 2015 r. zbyt pobieznie zapoznala



sie z treScia opinii pisemnej, ktora wydala i niektore jej wypowiedzi mogly by¢ nieadekwatne do tresci zawartych
w opinii. Niemniej jednak ostateczne wnioski pozostaja w zgodzie z wnioskami wywiedzionymi przez: A. N., T. B..
Niezaleznie od siebie biegle rozpoznaly u E. K. (1) uposledzenie umyslowe stopnia lekkiego. Wedtug nich nie mog}
rozumieé¢ skutkdéw prawnych podpisywanych aktéow notarialnych, czy udzielanych pelnomocnictw. Nie dostrzegly
element6w fantazjowania w skladanych zeznaniach, a nawet wiecej — taka osoba jak E. K. (1) nie moze w ten sam
sposob fantazjowaé podczas kolejno sktadanych zeznan. Mogl zapamietaé fakty, ktérych do$wiadczyt sam, osobiscie
a nie zapamietuje wiadomoéci, ktore kto§ mu przekazuje.

Opinie bieglych Sad Okregowy w obszerny spos6b opisal na k. 10 — 11 uzasadnienia i nie ma powodu powtérnego ich
przytaczania.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, zbyt daleko idacym jest twierdzenie obroncow, ze wbrew opiniom bieglych E. K.
(1) ,zadziwiajgco” radzil sobie w sprawach codziennego zycia. Prawdg jest, ze skoniczyl szkole podstawowa specjalng,
co nie jest przeciez wyjatkowym osiggnieciem nawet dla osoby upo$ledzonej umystowo w stopniu lekkim, podobnie
jak ukonczenie kursu zawodowego. Nie mozna oceniajac sposob funkcjonowania pokrzywdzonego pomingé zeznan L.
W., ktory cho¢ potwierdzil fakt krotkotrwalego, zatrudnienia E. K. (1) w sp6ldzielni mieszkaniowej, to jednak wskazat,
Ze najprostsze czynnoéci jak od$niezanie sprawialy mu klopot, problemem byla tez systematyczno$c.

Sasiadka J. Z. z kolei opisala symptomatyczne dla pokrzywdzonego zachowanie kiedy to spiela dokumenty
przeznaczone dla lokatoréw, zwigzane z oplatami za media, po to, zeby E. K. (1) nie chodzil z kazdym z nich z
osobna. Swiadek tez zauwazyl, ze pokrzywdzony nie znal znaczenia wszystkich stéw, mial problemy z liczeniem duzych
kwot pieniedzy. Podobne zdanie na temat umiejetnosci pokrzywdzonego mieli Z. B. (1) i M. B. (2) i jednoznacznie
potwierdzili trafno$¢ opinii bieglych.

Na akceptacje zasluguje ocena zeznann M. D. (1) i B. D. (1) , M. D. (2) i B. D. (2). Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze
malzenstwo D. laczyla znajomosé z K. K. (1) i A. K. (1), ktérzy po nabyciu dzialki odwiedzali sie w miejscu zamieszkania,
pomimo tego typu relacji. M. D. i B. D. w postepowaniu przygotowawczym zlozyli wywazone w tresci zeznania. M. D.
podala jedynie, ze rzadko rozmawiala z E. K. (1), kiedy zbieral u niej truskawki, bo zajmowala sie chorym mezem i
gospodarstwem. Ocenila, Ze pokrzywdzony rwal 30 lubianek truskawek, a inni 60 — 70 (k. 148).

B. D. (1) zlozyt zbiezne zeznania, precyzujac, ze z pokrzywdzonym zamienit tylko pare zdan. W jego przekonaniu nie
radzil sobie ze zbiorem truskawek (k. 150).

Oprocz faktow oczywistych, w postepowaniu sadowym ww. Swiadkowie zlozyli zeznania, ktére moznaby uznaé za
korzystne dla oskarzonych, a jednoczesnie pominiete wczesniej przez §wiadkow, co podwaza ich wiarygodnos$é. Podali
mianowicie, ze E. K. (1) potrafil liczy¢ tubianki, zapisywat ich ilo§¢, znal pieniadze, bo kupowat papierosy i alkohol
(k. 1238, 1239).

Nalezy zgodzié sie takze z oceng zeznah M. D. (2) i B. D. (2), ktorzy twierdzili, ze pokrzywdzony chwalit sie sprzedaza
mieszkania i kupnem nowego.

Oprocz uwag Sadu Okregowego zawartych w uzasadnieniu na temat motywdw zachowania powyzszych §wiadkow
nalezy zwrbci¢ uwage na opinie bieglej A. N., ktéra wykluczyla, aby E. K. (1) wzigl pienigdze, uzasadniajac logicznym
ciggiem zdarzen a konkretnie tym, ze taka osoba jak pokrzywdzony chcialby sie popisaé, pochwali¢, Zze ma pieniadze
ije uzytkowaé (k. 1900). Pamietaé nalezy, ze kwoty 150 tys. zl, lub w ogoéle jakiej$ znacznej nikt nie widzial, oprocz
$wiadkow obrony — A. K. (3), M. B. (1), M. S., M. K., P. Z..

W przekonaniu Sadu II instancji wiarygodnos§é powyzszych $wiadkéw nalezy oceni¢é w kontekscie wszystkich
okoliczno$ci sprawy, a nie wylgcznie jak uczynil to Sad meriti przez pryzmat tego, ze laczyly ich z oskarzonym wiezy
rodzinne, badz przyjacielskie, jak tez przez pryzmat tego, ze po kilku latach zlozyli niemal identyczne zeznanie na
temat zdarzenia, w ktorych przekonywali, ze pokrzywdzony sprzedal mieszkanie.



Bezspornym jest, ze E. K. (1) po $mierci babci zostal sam w zadluzonym mieszkaniu. Wbrew stanowisku obroncow,
pokrzywdzony nie radzil sobie z problemami nie tylko urzedowymi, ale takze zyciowymi. Slabo czytal, pozyczal
drobne pienigdze od sasiadow. Wedlug opinii biegltych byl osobg wplywowa, ale jesli chodzi o kwestie podnoszong
w apelacjach, to psycholog A. N. wyraznie wskazala, ze byl zwigzany z opiekunem (Z. B. (1)), aczkolwiek nie
zawsze zachowywal sie zgodnie z jego sugestiami. W treSci tej opinii znajduje sie odpowiedZ na zarzut dotyczacy
intencjonalnego postepowania Z. B. i jego zony, ktorzy wlaczyli sie do postepowania majacego na celu odzyskanie
mieszkania. W calej tej sytuacji nie mozna pomingé faktu, ze od czasu kiedy na ulice (...) wprowadzili sie K. K. (1)
i A. K. (1) i zaczeli przejawia¢ zainteresowanie pokrzywdzonym, wiezy z poprzednimi opiekunami ulegly oslabieniu,
co wykorzystali oskarzeni. Zarowno K. K. (1), jak i A. K. (1) metodycznie wypracowywali zaufanie u pokrzywdzonego
zapraszajac go na obiady, czestujac alkoholem. Podniesiona w apelacji obroncy oskarzonego kwestia jakoby oskarzeni
byli ,,zadeklarowanymi abstynentami” nie znajduje odzwierciedlania w aktach sprawy.

W zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym nie znajduje rowniez uzasadnienia okoliczno$¢, ze uposledzenie
pokrzywdzonego nie bylo dla nich widoczne. Owszem nie byt on osoba ubezwlasnowolniong, ale nie tylko dla
otoczenia, ale tez dla Sadu I instancji, ktéry mial z nim kontakt bezposredni, oczywista byla jego utomnoé¢. Mozliwe,
ze takiej wiedzy nie posiadal notariusz, czy inna osoba, ale nie mogli jej nie mie¢ oskarzeni, ktérzy z E. K. (1)
mieli wielokrotny kontakt, pomimo to w dniu 16 kwietnia 2007 r. A. K. (1) uzyskal od pokrzywdzonego notarialne
pelnomocnictwo, ktére dawalo mu nieograniczone mozliwosci do zarzadzania i rozporzadzania calym przystugujacym
mieniem, dokonywanie wszelkich czynno$ci prawnych, w tym zawieranie umow, a takze wszelkich o$wiadczen,
reprezentacji przed sagdami czy organami. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze reprezentujacy w pézniejszym okresie
pokrzywdzonego Z. B. (1) nie dysponowal tak szerokim pelnomocnictwem. Do momentu uzyskania pelnomocnictwa
oskarzeni konsekwentnie zmierzali do przejecia mieszania. Przy pomocy profesjonalnego prawnika doprowadzili do
zakonczenia sprawy spadkowej, splacili zadluzenie mieszkania w Spo6ldzielni.

A. K. (1) zawarl z K. K. (1) w imieniu E. K. umowe kupna — sprzedazy lokalu. W przekonaniu Sadu mialo to stworzyé
pozory legalnosci, choé wlasciwie mogl je zawrzeé rownie dobrze sam ze soba. Dla oceny zamiaru oskarzonych istotne
jest to, ze pod pretekstem przeprowadzanego remontu usuneli pokrzywdzonego, a zanim doszlo o przeniesienia
wlasno$ci mieszkania — do wymeldowania E. K. (1).

W przekonaniu Sadu odwolawczego, Sad Okregowy oparl ustalenia na podstawie caloksztaltu okolicznoSci
ujawniajacych w toku rozprawy glowne;j.

Z kolei stan okreslony przez ustawodawce jako ,nie dajace sie usungé watpliwosci” (art. 5 § 2 k.p.k.) powstaje dopiero
w nastepstwie oceny dowodéw. Wtedy dopiero mozna bowiem stwierdzi¢ czy watpliwosci, je$li takowe w ogodle
wystepowaly, byly powazne i istotne, a nie jedynie spekulacyjne oraz czy i jakie mialy one znaczenie dla rozstrzygniecia
kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego. Zarazem, w sytuacji, gdy dokonanie okreslonych ustalen faktycznych
zalezne jest od dania wiary tej, lub innej grupie dowodéw, lub tez dania wiary wyjasnieniom oskarzonego, nie mozna
mowic o naruszeniu zasady in dubio pro reo. Ewentualne zastrzezenia powinny by¢ w takiej sytuacji podnoszone i
rozstrzygane na plaszczyZnie zachowania, lub przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw (LEX nr 150 6773).

Z tych wzgledow Sad odwolawczy nie uznal za trafne zarzutow odwolawczych i wnioskéw zawartych w apelacjach
obroncow. Sad IT instancji podzielil zasadno$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowoddw, przyjetej kwalifikacji,
jak tez wymiar kary, ktory nie razi nadmierng surowoscig.

Zasadna okazala sie apelacja prokuratora w zakresie w jakim zakwestionowal wysoko$é szkody oraz kwalifikacje
prawna czynu.

Jak wynika z treéci uzasadnienia, Sad Okregowy w tym zakresie opart sie na operacie szacunkowym sporzadzonym
przez R. M. (1), a jednocze$nie zdyskredytowal opinie rzeczoznawcy E. K. (2). Sad I instancji popelnil blad, gdyz nie
dostrzegl, ze obie wyceny mieszkania sg szacunkowe — R. M. (1) widzial mieszkanie po przeprowadzonym remoncie,
a E. K. (2) w ogole go nie widziala.



W zwigzku z tym, ze R. M. sporzadzil operat na zlecenie oskarzonych i na potrzeby Urzedu Skarbowego, a
nadto uwzgledniajac fakt, ze wobec R. M. orzeczono dyscyplinarne pozbawienie uprawnien zawodowych z powodu
nierzetelnego wykonywania uprawnien (k. 2116) — Sad odwolawczy dopuscil dowdd z uzupehiajacej opinii bieglej
K.. Biegla wskazala, ze wyliczajac warto$¢ mieszkania w postepowaniu przygotowawczym wadliwie uwzglednila
powierzchnie piwnicy, gdyz tak oznaczono w ksiedze wieczystej jako powierzchnie lokalu mieszkalnego. Brala tez
pod uwage polozenie, lokalizacje, standard budynku. Wyjaénila, ze inne przepisy stosuje sie wyceniajac mieszkanie
do celow komercyjnych, a inne do celow skarbowych. Dla celéow skarbowych uzywa sie $redniej wartosci z danej
miejscowosci, natomiast dla celow komercyjnych szacuje sie z wybranej proby, np. z danej dzielnicy w ktorej
nieruchomo$¢ sie znajduje. Dla urzed6w skarbowych wyceny sa bardziej ogblne, ostatecznie biegla oszacowala warto$c
przedmiotu przestepstwa minimalnie

na 313.300 zl jako warto$¢ lokalu do generalnego remontu, bez piwnicy

(k. 2168 — 2169, k. 2094 — 2095).

Opinie ta Sad odwolawczy uznal za pelna i jasng. Zostala poza tym sporzadzona przez osobe z duzym do$wiadczeniem
zawodowym.

Wobec uzupekienia postepowania dowodowego przed Sadem II instancji nie bylo podstaw do uchylenia zaskarzonego
wyroku, o co wniodst prokurator. Sad odwolawczy dokonal samodzielnie zmiany opisu czynu i kwalifikacji, przyjmujac,
ze oszustwo dotyczylo mienia znacznej warto$ci.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 626 § 1 k.p.k., art. 633 k.p.k., art. 634 k.p.k. oraz o oplacie na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z
1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zmianami).

Z tych wzgledoéow Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 437§ 11 2 k.p.k.



