Sygn. akt IT AKa 103/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2017r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski (spr.)

Sedziowie: SA — Ewa Gregajtys

SA — Ewa Leszczynska - Furtak

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2017 r. w Warszawie
sprawy R. J. urodz. (...) w W. s. E.

oskarzonego o czyn z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 grudnia 2016 r. sygn. akt VIII K 151/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 60 § 2 k.k. i art. 60 § 6 pkt 2 k.k.
orzeczong wobec R. J. kare pozbawienia wolnosci obniza do 1 (jednego) roku i 6 (szesciu miesiecy;
utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci;

II. zasagdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe nalezne za postepowanie w
sprawie, w tym 300 (trzysta) z1 z tytulu oplaty;

III. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zI — w
tym 23% VAT, z tytulu zwvrotu kosztow obrony oskarzonego z urzedu przed Sadem Apelacyjnym w
Warszawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 19 grudnia 2016 r. R. J. zostal skazany na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci

i grzywne za dokonanie wewnatrzwspolnotowego nabycia w H. i przemieszczenia do P. ponad 300 gram marihuany
— 4. zbrodnie z art. 55 ust. 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

We wniesionej apelacji obrornca oskarzonego zarzucilta wyrokowi obraze przepiséw postepowania, a to art. 5 § 2, art.
4, art. 7, art. 921 art. 410 k.p.k. oraz bledne ustalenia faktyczne — w szczeg6lnoSci za$ ustalenie, ze oskarzony popelnit
czyn mu przypisany. W konkluzji tych zarzutéw wniosla o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



Jako zarzut alternatywny skarzaca podniosla razaca niewspolmierno$é orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci i
grzywny i wniosla o ich obnizenie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w czesci tyczqcej uchybien w postepowaniu i blednych ustalen faktycznych jest na tyle
oczywiscie bezzasadna, ze wystarczy wskazaé co nastepuje.

Istota apelacji w tej czeSci sprowadza sie do twierdzenia, ze oskarzony nie mial §wiadomoSci co znajduje sie
w odbieranej przesylce i jedynie wy$wiadczal przysluge znajomemu, nie majac — dalszego — zwiazku z osobami
dokonujgcymi przedmiotowego przestepstwa.

Tymczasem Sad w motywach wyroku (k. 2 — 6 uzasadnienia) obszernie, precyzyjnie i przekonujaco wykazal, w
szczegbOlno$ci na podstawie badania polaczen telefonicznych, ze oskarzony w czasie dokonywania przestepstwa
utrzymywal kontakt z pozostajacymi w H. wspoélsprawcami przestepstwa (nadawcami przesylki z narkotykiem),
Ze jego zaangazowanie w ,przemyt” marihuany bylo aktywne i w pelni §wiadome. Wykazal tez, ze wyjasnienia
oskarzonego majace sugerowac wlasnie owg nie§wiadomos§¢ zawartosci przesylki sa niewiarygodne, a twierdzenie,
ze w przesylce mialy by¢ ksiazki oczywiScie nieprawdziwe i nielogiczne — sprzeczne ze zgromadzonymi dowodami, z
ktorych Sad wyprowadzit logiczne wnioski.

Rozumowanie Sadu jest logiczne, wynika z caloksztaltu zgromadzonych dowodéw, ocenionych zgodnie z regulami art.
7 k.p.k. Zarzuty apelacji w tej czeSci nie zdolaly w niczym podwazy¢ pogladu Sadu o winie oskarzonego. W sprawie
oczywisty jest brak podstaw do podzielenia zarzutéw obrazy przepiséw postepowania, czy wskazanych uchybien
w ustaleniach faktycznych. Apelacja sprowadza sie do nieskutecznej polemiki z ustaleniami i ocenami Sadu, nie
wskazujac zasadnych argumentéw na ich podwazenie.

Dlatego apelacja w tej czeSci nie mogla skutecznie doprowadzi¢ do uwzglednienia wnioskéw, czy to o uniewinnienie
oskarzonego, czy to o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zasadny natomiast okazal sie zarzut razacej niewspdlmiernosci orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoSci.

O ile bowiem Sad orzekl ja w minimalnej, przewidzianej ustawa wysokosci, to nie rozwazyl dostatecznie, czy w sprawie
nie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek przemawiajacy za nadzwyczajnym zlagodzeniem kary.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego oskarzony — obecnie 54-letni, dotychczas niekarany, wykazal dotychczasowym zyciem,
ze przestepstwo, ktére popenil bylo epizodem w jego Zyciu, ktéry sie nie powtérzy. Rodzaj narkotyku i jego ilosé
(aczkolwiek znaczna) nie powoduje az tak spolecznie niebezpiecznych skutkéw, by uznaé przestepstwo przypisane
oskarzonemu za ciezkie na tyle, by orzec wobec niego dlugoterminowa kare pozbawienia wolnoSci. Szkodliwo$¢
popelnionego przestepstwa rowniez doznaje swego rodzaju ztagodzenia wobec przechwycenia narkotyku przez organy
Scigania, a tym samym unicestwienia zamiaru wprowadzenia ich do obrotu.

Dlatego uznal Sad Apelacyjny, ze w sprawie zachodzi szczegolnie uzasadniony wypadek, w ktérym nalezy zastosowac
wobec oskarzonego nadzwyczajne zlagodzenie kary — po mysli art. 60 § 2 k.k. — kiedy to nawet najnizsza kara
przewidziana za przestepstwo jest niewspolmiernie surowa.

W konsekwencji Sad doszed}l do przekonania, ze orzeczona wobec oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci nalezy
obnizy¢ do 1 roku i 6 miesiecy. Orzeczona w takim rozmiarze bedzie stosowna do stopnia zawinienia, spolecznej
szkodliwoéci przepisanego przestepstwa i speli swe cele, tak w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej
spoleczenstwa, jak



i w stosunku do oskarzonego. Nie znalazl natomiast podstaw do zlagodzenia orzeczonej kary grzywny. Te Sad I
instancji orzekl w kwocie niewygérowanej, skoro oscyluje ona w potowie $redniego miesiecznego wynagrodzenia; a
zatem nie moze by¢ uznana za zbyt dolegliwg, a na pewno za razgco niewspotmierng.

Z tych wszystkich wzgledow Saqd Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i orzekl jak w jego
dyspozytywnej czesci.



