Sygn. akt IT AKa 154/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy- Sedzia SA - Pawel Rysinski

Sedziowie SA - Dorota Tyrala

SO (del.) - Ireneusz Szulewicz (spr.)

Protokolant: - sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu dnia 24 maja 2017 r.

sprawy A. K. zd. S. urodzonej (...) w W., corkiB.1G. z d. K.
oskarzonej z art.148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 25 stycznia 2017 r. sygn. akt VK 11/16

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposoéb, ze ustala, iz A. K. zadala H. K. jeden cios nozem
kuchennym, powodujac rane klutq klatki piersiowej, ktorej kanal konczyl sie w swietle prawej
komory serca, czym spowodowala zgon pokrzywdzonego,

II. na podstawie art.60 § 2 k.k. w zw. z art.60 § 6 pkt 2 k.k. obniza orzeczong wobec A. K. kare do
4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

III. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

IV. na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza okres tymczasowego aresztowania
od dnia 27 czerwcea 2015 r. do dnia 24 maja 2017 r.,

V. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. J. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych,
w tym stawka podatku VAT tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng swiadczongq z
urzedu w postepowaniu odwolawczym

VI. kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z dnia 25 stycznia 2017 r. sygn. V K 11/16 oskarzona A.
K. zostala uznana za winng tego, ze w dniu 27 czerwca 2015 r. w K. gm. W., woj. (...) bedgc w stanie nietrzezwosci
i dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego H. K., po uprzednim uderzeniu wyzej
wymienionego laska ortopedyczng oraz kolanem w krocze, zadala H. K. nie mniej niz sze$¢ cioséw narzedziem



ostrokonczystym — nozem kuchennym o dtugosci ostrza 20 cm i szerokoéci u nasady 3 cm, przy czym pieé¢ ciosow
w/w nozem ulozonym stycznie do ciala pokrzywdzonego skutkowalo zaistnieniem: trzech drobnych szczelinowatych
ran skory — dwie na bocznej lewej powierzchni klatki piersiowej i jedna w rzucie dolnego obrzeza wyrostka
mieczykowatego mostka, linijnego uszkodzenia naskdrka na przedniej powierzchni lewego nadgarstka, za$ jeden
z ciosow zadala pokrzywdzonemu ze znaczna sila powodujac rane kluta klatki piersiowej, ktorej kanal konczyl
sie w $wietle prawej komory serca, czym spowodowala zgon H. K., za§ z uwagi na sposéb dzialania, sile ciosu,
umiejscowienie rany, stan znacznego upojenia alkoholowego pokrzywdzonego przewidywala i godzila sie na to, ze
nastepstwem jej dzialania moze byé zgon pokrzywdzonego tj. czynu z art.148 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 148 §
1 k.k. wymierzono jej kare 10 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art.63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia
27 czerwca 2015 r. do dnia 25 stycznia 2017 r. W/wym. wyrokiem orzeczono réwniez w przedmiocie dowodow
rzeczowych, wynagrodzenia obroncy z urzedu oraz, na podstawie art.624 § 1 k.p.k., zwolniono oskarzona od kosztow
sadowych.

Z wyrokiem nie zgodzil sie obronca oskarzonej. W swojej apelacji na podstawie art.438 pkt 1, 2, 3 k.p.k. zarzucil
wyrokowi:

1) obraze przepisOw postepowania, tj. naruszenie art.4, 7 oraz 410 k.p.k., polegajaca na naruszeniu zasad
obiektywizmu i swobodnej oceny dowodoéw, poprzez prowadzong w sposob jednostronny, tj. na niekorzy$é oskarzonej
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji uznanie, ze oskarzona zadala 6 cioséw nozem
pokrzywdzonemu, gdy z zeznan $wiadka wynika, ze pokrzywdzony okaleczal sie, a taka mozliwo$¢ spowodowania tych
ran potwierdzila réwniez biegla i brak jest mozliwo$ci przyjecia wiekszej iloSci ciosow w sytuacji, gdy sama oskarzona
konsekwentnie wskazywala na jeden cios, a nastepstwem powyzszego jest blad w ustaleniach faktycznych, przyjety
za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona zadala 6 cioséw w sytuacji, gdy prawidlowa analiza
zebranego w sprawie materialu dowodowego pozwalala na przyjecie, ze zadala tylko 1 cios,

2) naruszenie przepisoOw prawa materialnego, tj. art.25 § 1 k.k. przez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze obrona
konieczna ma charakter wzglednie subsydiarny, a oskarzona winna uciec nie za$ broni¢ sie nozem, gdy tymczasem
obrona konieczna nie ma charakteru subsydiarnego, a oskarzona nie musiala i nie mogla uciekac i mogta sie bronic¢
wszelkimi dostepnymi Srodkami.

W oparciu o powyzsze obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie A. K. od popehienia
zarzucanego jej czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy okazala sie czeSciowo zasadna i jej skutkiem okazala sie zmiana zaskarzonego wyroku.

Trafny jest zarzut obroncy obrazy przepiséw postepowania — art.7i 410 k.p.k. w zakresie oceny wyja$nien oskarzonej
dotyczacych przebiegu przedmiotowego zdarzenia i dokonania przez Sad meriti ustalenia, iz oskarzona K. zadata
pokrzywdzonemu 6 cioséw nozem. Oskarzona konsekwentnie przyznawala sie do zadania H. K. jedynie jednego ciosu
nozem. Biegla lekarz sagdowy odnos$nie pozostalych obrazen stwierdzila, ze mialy charakter zazyciowy (k.88), co nie jest
jednak réwnoznaczne z tym, ze zostaly spowodowane w tym samym czasie, co $§miertelna rana. Nie spos6b podwazy¢
wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonej w tym zakresie, je$li uwzgledni¢ stan koszuli, jaka mial wowcezas na sobie H. K.. W
okolicach, gdzie u pokrzywdzonego stwierdzono drobne szczelinowate rany skory na bocznej lewej powierzchni klatki
piersiowej i w rzucie dolnego obrzeza wyrostka mieczykowatego mostka brak jest uszkodzen koszuli (opinia z zakresu
badan mechanoskopijnych k.518-519). Jesli jednocze$nie uwzgledni¢ fakt, ze na koszuli stwierdzono przeciecie w
miejscu, gdzie zadano uderzenie nozem powodujace $miertelng rane (k.522), z czego wynika, ze H. K. musial by¢
ubrany w te koszule w chwili zadania nozem ciosu, ktéry spowodowal jego $mier¢, oznacza to, ze do zadania ran
okre$lonych przez biegla jako drobne szczelinowate rany skory nie doszlo w tym samym czasie. Stwierdzenia lekarza
sadowego odnosnie narzedzia, ktére moglo spowodowaé linijne uszkodzenie naskérka i mechanizmu jego powstania



(powstanie pod dzialaniem narzedzia o waskiej powierzchni przesuwajacego sie stycznie do powierzchni ciala k.410)
nie pozwala na pewna identyfikacje noza, ktorym zostala zadana $émiertelna rana jako narzedzia, ktoére spowodowato
linijne uszkodzenie naskérka. W istocie jest to niewielkie dlugosci 0,7 ecm uszkodzenie naskoérka (k.405 zdjecie nr
13 dokumentacji fotograficznej k.304-305) i moglo byé¢ spowodowane kontaktem z innym niz n6z narzedziem lub
przedmiotem. Majac na uwadze powyzsze bez obrazy art.5 § 2 k.p.k. nie mozna zatem przyja¢, ze linijne uszkodzenie
naskorka na przedniej powierzchnilewego nadgarstka, co Sad meriti uznal za szosty cios nozem, zostalo spowodowane
przez oskarzona.

Nastepstwem uwzglednienia zarzutu obrazy przepisow postepowania, skutkujacego bledem w ustaleniach
faktycznych, byla dokonana przez Sad Apelacyjny zmiana w opisie czynu przypisanego oskarzonej A. K. polegajaca
na ustaleniu, iz A. K. zadala H. K. jeden cios nozem kuchennym, powodujgc rane klutg klatki piersiowej, ktorej
kanat konczyl sie w §wietle prawej komory serca, czym spowodowata zgon pokrzywdzonego. Zmiana opisu czynu
przypisanego oskarzonej nie ma jednakze wptywu na prawidlowo$é¢ kwalifikacji prawnej czynu oskarzonej przyjetej
przez Sad I instancji. W tym zakresie Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu meriti, iz okoliczno$ci przedmiotowe
wskazane w uzasadnieniu, przede wszystkim rodzaj uzytego narzedzia, umiejscowienie ciosu i jego sila (k.225-226)
wskazuja w sposéb bezsprzeczny, iz oskarzona dzialala z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia H. K.

Nietrafny jest podnoszony przez obronce zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art.25 § 1 k.k. poprzez przyjecie,
ze obrona konieczna ma charakter wzglednie subsydiarny. OczywiScie racje ma obronca podnoszac, iz stanowisko
Sadu I instancji w tym zakresie nie jest jasne. W istocie w uzasadnieniu wyroku przytoczone sa rézne stanowiska
przedstawiane w orzecznictwie i doktrynie odno$nie charakteru obrony koniecznej, bez zajecia wlasnego stanowiska
w tym zakresie. Jednakze kwestia charakteru obrony koniecznej okreélonej w art.25 § 1 k.k. w tym jej wzglednej
subsydiarny jest bez znaczenia w okolicznoSciach niniejszej sprawy. Kluczowym dla sprawy jest to, Ze nie mozna
przyjac, by w trakcie przedmiotowego zdarzenia oskarzona odpierala bezpoéredni bezprawny zamach ze strony H.
K., co wyklucza legalno$é¢ dzialania A. K.. Warunkiem legalno$ci dzialan obronnych jest podjecie dzialan w czasie,
w ktorym zachowanie napastnika (zamach) zagraza dobru prawnie chronionemu. W toku postepowania ustalono
wprawdzie, ze w przeszlosci przed przedmiotowym zdarzeniem dochodzilo do agresywnych zachowan ze strony
pokrzywdzonego w stosunku do oskarzonej, w tym duszenia, co potwierdza karta medycznych czynnoéci ratunkowych
z dnia 15.12.2014 r. (k.337). Jednakze obrona konieczna jest dopuszczalna jedynie wobec konkretnych akto6w znecania
sie, gdyz tylko one stanowia bezposredni zamach. Prawa do czynnej obrony koniecznej nie mozna rozciaggna¢ na
okresy przerw miedzy poszczeg6lnymi zamachami. Dopoki niebezpieczenistwo nie ma charakteru bezpos$redniego i
bezprawnego, obrona konieczna nie przystuguje. Nie mozna roéwniez uznaé, ze w dniu 27 czerwca 2015 r. H. K. zmierzal
bezposrednio do realizacji bezprawnego zamachu, a oskarzona uniemozliwiala jego urzeczywistnienie.

Material dowodowy zgromadzony w sprawie $wiadczy o tym, ze zdarzenie poprzedzajace zadanie H. K. ciosu
nozem mialo charakter obustronnej awantury, w trakcie ktérej dochodzilo do wzajemnego naruszania nietykalnosci
cielesnej, co stusznie ustalit Sad I instancji (uzasadnienie k.216, jakkolwiek sadowi brak jest konsekwencji odno$nie
tego w dalszej czeSci uzasadnienia). Obie strony doznaly wéwczas obrazen ciala, przy czym ich charakter nie
dowodzi by pokrzywdzony byl napastnikiem a oskarzona jedynie osobg zaatakowang. U A. K. stwierdzono 2
podbiegniecia krwawe na lewym ramieniu oraz przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej, ktore mogly
powsta¢ w wyniku szarpania i $ciskania okolic, w ktérych stwierdzono obrazenia. Natomiast u pokrzywdzonego
stwierdzono podbiegniecia krvawe w tkance podskérnej dolnej cze$ci moszny, niewielkie podbiegniecia krwawe w
tkance podskornej bocznej lewego ramienia i promieniowej powierzchni prawego przedramienia oraz zasinienia na
udzie prawym bedace skutkiem tepych urazéw mechanicznych. Przy tym sama oskarzona przyznala, ze uderzyla
H. K. kolanem w krocze i laskg ortopedyczng. Dlatego bezprzedmiotowe pozostaja rozwazania zawarte zaréwno
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jak i w apelacji dotyczace subsydiarnosci obrony koniecznej i zbedne bylo
przytaczanie przez Sad I instancji w uzasadnieniu orzecznictwa dotyczacego tej kwestii.

Niezaleznie od nieskutecznos$ci zarzutu nieuwzglednienia, iz zachowanie oskarzonej stanowilo obrone konieczna,
orzeczona kara zdaniem Sadu Apelacyjnego nie uwzglednia w nalezyty sposéb tla zdarzenia, caloksztaltu
wczesniejszego zachowania H. K. w stosunku do oskarzonej oraz ustalonego przez Sad I instancji faktu, ze oskarzona



dzialala spontanicznie. Po latach zniewazania, kl6tni i zastraszania A. K. zareagowala emocjonalnie, nie planujac przy
tym spowodowania Smierci H. K.. W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie ulega watpliwosci,
iz w przeszloéci przez wiele lat A. K. byla przedmiotem agresywnych zachowan pokrzywdzonego. Nie tylko corka i zie¢
oskarzonej, ale i inni §wiadkowie - J. T. (1), J. T. (2), E. T., nie bedacy czlonkami rodziny oskarzonej opisywali, iz H. K.
w stanie nietrzezwoSci byt osoba wyjatkowo agresywna i w taki sposob traktowal oskarzona. Sad I instancji prawidlowo
ustalil, Ze w czasie czestych awantur H. K. zniewazal A. K., grozil, Ze ja zabije, podduszal jg, bit i wyrywal wlosy
(uzasadnienie k.213). Stad nie ulega watpliwoSci, Ze wczeéniejsze zachowanie pokrzywdzonego wobec oskarzonej
mialo istotny wplyw na dokonany przez nig czyn.

Potwierdza to tre$¢ opinii sadowo-psychologicznej, w ktorej biegla psycholog stwierdzila, ze zachowanie oskarzonej
w trakcie krytycznego zdarzenia w pierwszej kolejno$ci byto uwarunkowane agresywnym, urazajacym zachowaniem
pokrzywdzonego (poza spozytym alkoholem, ktory mial dzialanie odhamowujace i cechami osobowosci oskarzonej
k.460).

W tej sytuacji zdaniem Sadu Apelacyjnego zachodzi szczegblnie uzasadniony przypadek i nawet najnizsza kara
przewidziana za przypisane oskarzonej przestepstwo bylaby razaco niewspolmiernie surowa, dlatego tez Sad
skorzystal z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianej w art. 60 § 2 k.k. i na mocy art. 148 § 1 kk. w
zw. z art. 60 § 21 6 pkt 2 k.k. obnizyl jej kare do 4 lat pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu tak orzeczona kara bedzie adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej, jej
winy, a takze zrealizuje zadania prewencji szczegoblnej i ogolnej ksztaltujac we wlasciwy sposéb swiadomo$éé prawna
spoleczenstwa i przekonanie, ze wymiar sprawiedliwosci w sposéb wlasciwy reaguje na tego typu przestepstwo
popehlione w podobnych okoliczno$ciach. Niewatpliwie oskarzona ponownie nie dopusci sie popelnienia podobnego
przestepstwa. Do popelienia przez oskarzona przypisanego jej czynu doszlo w efekcie kumulacji kilku czynnikéw:
nieprawidlowych cech osobowo$ci oskarzonej, zachowania jej konkubenta i odhamowujacego wplywu spozytego
alkoholu. Tak wiec z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoS$cia mozna stwierdzi¢, ze oskarzona ponownie nie
popei przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu.

Na poczet orzeczonej kary na podstawie art.63 § 1 k.k. zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
niniejsze;j.

O wynagrodzeniu za obrone pelniong z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad orzekl na podstawie § 17 ust.2 pkt
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r. poz.1714).

Z uwagi na to, ze na skutek rozpoznania apelacji obroncy doszlo do zmiany wyroku na korzy$¢ oskarzonej, na
podstawie art.634 k.p.k. w zw. z art.624 § 1 k.p.k. zgodnie ze wzgledami stlusznoSci kosztami za postepowanie
odwolawcze obcigzono Skarb Panstwa.



