Sygn. akt IT AKa 175/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk (spr.)

Sedziowie: SA — Adam Wrzosek

SA — Dorota Tyrala

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2017r.

sprawy R. W., ur. (...) w S., syna A. i I. zdomu G.

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia za doznanqg krzywde wynikle z oczywiscie
niestusznego tymczasowego aresztowania

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcy oraz prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt XII Ko 101/14

I utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

IT kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. W. wystapil z wnioskiem o zasadzenie odszkodowania w kwocie 13.972.009 zl oraz zadoSéuczynienia za doznang
krzywde kwocie 8.892.000 zl wynikle wskutek jego oczywiscie niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie
Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie o sygn. akt V K 1357/03 w okresie od 27 maja 2002 r.
do 17 grudnia 2004 r.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19 stycznia 2017 r. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy kwote 450.000 zl tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 15.000 zl tytulem odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty. Natomiast w pozostalym zakresie
wniosek oddalil, obciazajac kosztami postepowania Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyl pelnomocnik wnioskodawcy oraz prokurator.
Pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
I Odnoénie zadoéc¢uczynienia za szkody spowodowane oczywiScie niezasadnym aresztem.

1 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., w zw. z art. 410 k.p.k., i w zw. z art. 424 § 1



pkt. 1 k.p.k., poprzez nie przeprowadzenie przez Sad w uzasadnieniu wyroku oceny opinii sagdowo - psychiatryczno
- psychologicznej.

2 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$¢
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez wysnuwanie przez Sad
wnioskéw dotyczacych stanu psychicznego wnioskodawcy w oparciu o wlasna wiedze.

3 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia tj. naruszenie art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez wyciaganie wnioskéw
przez Sad w oparciu o opinie psychiatryczno - psychologiczna, ktdra jest niekompletna, niejasna i niesp6jna.

4 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., w zw. z art. 410 k.p.k., i w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k,,
poprzez nie przeprowadzenie przez Sad w uzasadnieniu wyroku oceny opinii bieglego, lekarza ortopedy.

5 Naruszenie przepis6w postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia tj. naruszenie art. 201 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez wycigganie wnioskow
przez Sad w oparciu o opinie bieglego lekarza ortopedy, ktora jest niekompletna, niejasna i niesp6jna.

6 Naruszenie przepisu postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz jego obraza mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 201 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego pelnomocnika
wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z nowej opinii, poniewaz opinia zlozona przez bieglego lekarza ortopede
zar6wno pisemna, jak i ustna uzupelniajaca jest niejasna, niepelna i wewnetrznie sprzeczna.

7 Naruszenie przepisdw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 167 k.p.k. i art. 193 dopuszczeniu bieglego lekarza o specjalno$ci stomatologia, na
okoliczno$¢ wplywu tymczasowego aresztowania na pogorszenie sie stanu uzebienia oraz rokowan na przyszto$c.

8 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyzich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$¢
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez wysnuwanie przez Sad
wnioskow dotyczacych stanu uzebienia wnioskodawcy w oparciu o wlasng wiedze.

9 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., poprzez wyciaggniecie
nieuprawnionych wnioskéw, z pominieciem istotnych dowodéw, wbrew logice i niezgodnie z do$wiadczeniem

Zyciowym.

10 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad wniosku o dolaczenie do akt
niniejszej sprawy / akt spraw tzw. aresztowych celem przeprowadzenia dowodow.

11 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k., tj. art. 77 ust. 1 i art. 41 ust. 5 Konstytucji RP
przez to, ze kwota zado$éuczynienia za stosowanie aresztu przez okres 2 lat i 7 miesiecy jest razaco niska.

IT Odnoé$nie szkdd dotyczacych braku mozliwo$ci lokowania §rodkéw wlasnych i pozyczonych w zakup nieruchomosci.

1 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., poprzez wyciaggniecie
nieuprawnionych wnioskdw, z pominieciem istotnych dowodéw, wbrew logice i niezgodnie z do$wiadczeniem

Zyciowym.



2 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia tj. naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wnioskow
dowodowych polegajacych na zasiegnieciu opinii bieglych ekonomistéw i rzeczoznawcéw majatkowych.

3 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne uznanie
Sadu, ze Skarb Panstwa nie ponosi odpowiedzialnoSci za szkody powstale w majatku wnioskodawcy na skutek braku
mozliwo$ci nabywania nieruchomosci na wlasna rzecz w celach lokacyjnych.

IIT Odno$nie szkod zwiazanych z pozbawieniem mozliwosci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w okresie
aresztowania.

1 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 424 § 1 k.p.k., poprzez wyciggniecie
nieuprawnionych wnioskéw, z pominieciem istotnych dowodéw, wbrew logice i niezgodnie z do$wiadczeniem

Zyciowym.

2 Naruszenie przepisoOw prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne
uznanie Sadu, ze Skarb Panistwa nie ponosi odpowiedzialno$ci za szkody powstale w majatku wnioskodawcy na skutek
braku mozliwosci uzyskiwania dochodu z prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;.

IV Odnosnie szkéd dotyczacych utraconych korzysci, powstalych na skutek pozbawienia mozliwosci dzierzawy
gruntow rolnych.

1 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
polegajacego na zasiegnieciu opinii bieglego na okolicznos¢ ustalenia dochodu jaki wnioskodawca utracil na skutek
nie pobierania pozytkow finansowych w postaci czynszu dzierzawnego z nieruchomosci gruntowych.

2 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowg ocene zgromadzonych dowodow.

3 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne uznanie Sadu,
ze nieruchomosci wnioskodawcy nie byly w dobrej kulturze rolnej i z tego powodu nie nadawaly sie do dzierzawy.

V Odnoénie szkod powstatych na skutek kradziezy drzew i krzewdw owocowych oraz elementéw wyposazenia sadu
wK. D..

1 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowg ocene zgromadzonych dowodow.

2 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.
naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez niezasadne oddalenie
wnioskéw dowodowych polegajacych na zasiegnieciu opinii bieglych rzeczoznawcéw majatkowych.

3 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne uznanie
Sadu, ze Skarb Panstwa nie ponosi odpowiedzialnoSci za szkody powstale w majatku wnioskodawcy powstale na
skutek kradziezy z nieruchomosci podczas bezprawnego pobytu wlasciciela tej nieruchomosci w areszcie §ledczym.

VI Odno$nie szkdd powstalych na skutek degradacji gruntéw rolnych

1 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., majacych wplyw na tre$é orzeczenia,
tj. naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.,



poprzez niezasadne oddalenie wnioskéw dowodowych polegajacych na zasiegnieciu opinii bieglych rzeczoznawcow
majatkowych.

2 Naruszenie przepisow postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$¢
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowa ocene zgromadzonych dowodow.

3 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne uznanie Sadu,
ze Skarb Panstwa nie ponosi odpowiedzialnosci za szkody spowodowane zdegradowaniem gruntéw rolnych podczas
pobytu wnioskodawcy w areszcie przez okres 2 lat i 7 miesiecy, gdyz wnioskodawca nie udowodnil, ze jego grunty
przed aresztowaniem byly w dobrej kulturze rolne;j.

VII Odnoénie utraconych dochodéw z plantacji drzew owocowych i krzewdw porzeczki czarnej w K..

1 Zaskarzonemu orzeczeniu wnioskodawca zarzuca naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2
k.p.k., gdyzich obraza mogta mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
nieprawidlowa ocene zgromadzonych dowodéw.

2 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., majacych wplyw na tre$é orzeczenia, tj.
naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k., poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
polegajacego na zasiegnieciu opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego.

VIII Odnoénie szkody zwigzanej z samochodem marki P. (...).

1 Naruszenie przepisoOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., majacych wplyw na treé¢ orzeczenia, tj.
naruszenie art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez
niezasadne oddalenie wniosku dowodowego polegajacego na zasiegnieciu opinii bieglego rzeczoznawcy do spraw
naprawy pojazdéw samochodowych.

2 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowa ocene zgromadzonych dowodow.

3 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. nie zastosowanie art. 361 § 2 k.c., poprzez
bledne uznanie Sadu, ze Skarb Panistwa nie ponosi odpowiedzialno$ci za szkody spowodowane przez osoby trzecie w
mieniu wnioskodawcy, gdy ten przebywal w areszcie.

IX Odnosnie szkdd powstalych na skutek zalania mieszkania podczas pobytu w areszcie Sledczym

1 Zaskarzonemu orzeczeniu wnioskodawca zarzuca naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt.
2 k.p.k., majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 170 § 1 pkt. 31 4 k.p.k., w zw. z art. 193 § 1 kp.k. i
art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k., w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
polegajacego na zasiegnieciu opinii bieglego rzeczoznawcy.

2 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tres¢
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowa ocene zgromadzonych dowodow.

3 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. nie zastosowanie art. 361 § 2 k.c., poprzez
bledne uznanie Sadu, ze Skarb Panstwa nie ponosi odpowiedzialnoSci za szkody spowodowane zdarzeniem losowym
w mieniu wnioskodawcy, gdy ten przebywal w areszcie.

X Odnos$nie szkdd dotyczacych utraconych korzyéci, powstalych na skutek pozbawienia mozliwosci najmu lokalu
mieszkalnego.

1 Zaskarzonemu orzeczeniu wnioskodawca zarzuca naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2
k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. iw zw. z



art. 167 k.p.k., poprzez nieprawidlowa ocene zgromadzonych dowod6w oraz nie przeprowadzenie z urzedu dowodow
istotnych dla rozstrzygniecia.

2 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia tj. naruszenie z art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k., w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego polegajacego na zasiegnieciu opinii bieglego w celu ustalenia utraconego czynszu z najmu lokalu.

3 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. nie zastosowanie art. 361 § 2 k.c., poprzez
bledne uznanie Sadu, ze szkody od zdarzen przyszlych i niepewnych w mieniu osoby tymczasowo aresztowanej nie
moga stanowi¢ podstawy do zasadzenia odszkodowania od Skarbu Panstwa.

XI Odnoénie szkod powstalych na skutek wynajecia obroncow.

1 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowg ocene zgromadzonych dowodow.

2 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne uznanie Sadu,
ze poniesione koszty ustanowienia obroncow z wyboru przez wnioskodawce nie wchodza w sklad szkody w rozumieniu
art. 552a § 1 k.p.k.

XII Odnoénie szkody poniesionej na inwestycji lokalowej w spotee (...) S.A.

1 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez nieprawidlowg ocene zgromadzonych dowodow.

2 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i w zw. z art. 167 kpk, poprzez nieprawidlowa ocene
zgromadzonych dowodow oraz nie przeprowadzenie dowodéw z urzedu.

3 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, tj. naruszenie art. 170 § 1 pkt. 3 i 4 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego.

4 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 361 § 2 k.c., poprzez bledne uznanie Sadu,
ze pomiedzy faktem nieslusznego pozbawienia wolnosci wnioskodawcy, a szkodg poniesiong na inwestycji lokalowej
nie zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowy, ktéry uzasadnialby odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa.

XIII Odno$nie szk6d materialnych powstalych na skutek zniszczenia uzebienia.

1 Naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2 k.p.k., gdyz ich obraza mogta mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 167 k.p.k. i art. 193 § 1 k.p.k. poprzez pozostawienie bez rozpoznania wniosku,
polegajacego na dopuszczeniu bieglego lekarza o specjalno$ci stomatologia

2 Naruszenie prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. nie zastosowanie art. 445 § 1 k.c. i nie
zasadzenie odszkodowania z tytulu kosztow poniesionych przez wnioskodawce na leczenie i odbudowe uzebienia
zniszczonego dlugoletnim pobytem w areszcie.

XIV Odnoénie zado$c¢uczynienia i odszkodowania za szkody spowodowane stosowaniem dozoru policji.

1 Zaskarzonemu orzeczeniu wnioskodawca zarzuca naruszenie przepiséw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 2
k.p.k., gdyz ich obraza mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k. i art. 424 k.p.k., poprzez nie przeprowadzenie postepowania dowodowego i nie ustalenie istotnych
faktéw pozwalajacych na dokonanie ocen stanowigcych podstawe rozstrzygniecia.



2 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 552a § 1 k.p.k., art. 445 k.c. i w art.
361 §§ 1, 2 k.c. poprzez niezastosowanie wspomnianych przepisé6w prawa materialnego.

Mimo zaistnienia okolicznoéci uzasadniajacych roszczenie wnioskodawcy Sad nie przeprowadzit w ogole
postepowania dowodowego w zakresie szkéd psychicznych i materialnych spowodowanych stosowaniem dozoru
policji wobec wnioskodawcy przez okres ponad 3 lat.

XV Odnos$nie zasadzenia odsetek od zado$¢uczynienia i odszkodowania.

1 Naruszenie przepisOw postepowania w rozumieniu art. 438 pkt. 1 k.p.k., tj. art. 455 k.c., w zw. z art.
481 § 1 k.c. poprzez bledne uznanie Sadu, Ze odsetki od zado$Cuczynienia za doznang krzywde spowodowang
bezzasadnym aresztowaniem wnioskodawcy nie nalezg sie od dnia zlozenia wniosku o zadoSéuczynienie, lecz od dnia
uprawomocnienia sie wyroku w tej sprawie.

W zwiazku z powyzszym, na zasadzie art. 456 k.p.k. w zw. art. 437 k.p.k. wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uwzglednienie wniosku w calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie II i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.

Natomiast prokurator zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c¢ polegajacy na
niezasadnym przyjeciu, iz orzeczona tytulem zadoSéuczynienia kwota 450.000 zt (czterystu pieédziesieciu tysiecy z1)
za okres 31 miesiecy stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania jest adekwatna do
stopnia krzywdy wnioskodawcy, rownowazy dolegliwoéci, jakich doznat

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
niezasadnym uznaniu, iz wnioskodawca ponidst szkode w kwocie 15.000 z}. zwigzana z niemozliwoécia czerpania
zyskow ze sprzedazy owocow

Podnoszac powyzsze zarzuty na podst. art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidsl o zmiane zaskarzonego orzeczenia w cze$ci
dotyczacej wysokos$ci zasadzonego zado§éuczynienia i orzeczenie na rzecz wnioskodawcy zado$éuczynienia w kwocie
248.000 zl, natomiast w czeSci zasgdzonego odszkodowania - oddalenie wniosku w tym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje petlnomocnika wnioskodawcy i prokuratora nie zastugujq na wwzglednienie.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika Sad Apelacyjny stwierdza, iz nie zastuguja na uwzglednienie podniesione przez
niego zarzuty dotyczace zado$Cuczynienia za doznana przez wnioskodawce krzywde, opisane szczegdlowo w pkt I
apelacji.

Podnoszac zarzuty obrazy przepiséw postepowania nalezy nie tylko opisa¢ uchybienia, ktérych w ocenie skarzacego
dopuscit sie Sad I instancji, lecz takze niezbedne jest wykazanie, iz mogly one mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Skarzacy ograniczyl sie do wskazania przepisow, ktdre w jego ocenie zostaly naruszone przez Sad Okregowy, za$ nie
wykazal wplywu podniesionych uchybieni na tre$¢ rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny po analizie akt sprawy i uzasadnienia wyroku stwierdza, iz okolicznoSci, ktorych dotycza zarzuty
apelacyjne w pkt I zostaly uwzglednione przez Sad I instancji zar6wno przy dokonywaniu ustalen faktycznych w
sprawie, jak i miarkowaniu wysoko$ci zado$§éuczynienia za doznana przez wnioskodawce krzywde.

Ustalenia faktyczne Sad Okregowy oparl przede wszystkim na zeznaniach wnioskodawcy i powolanych przez niego
Swiadkow, ktorym dal w wiekszo$ci wiare.



W szczegblnoéci, zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy Sad I instancji ustalil na podstawie jego zeznan oraz
Swiadkéw: J. P., J. G., I. W., A. W., a takze opinii sadowo psychologicznej, iz na skutek negatywnych doznan w trakcie
pobytu w areszcie ujawnily sie u niego stany depresyjne.

Sad Okregowy uznal tez za wiarygodne zeznania R. W., iz wiele z powyzszy symptoméw utrzymuje sie u niego nadal,
mimo uplywu kilkunastu lat od opuszczenia aresztu.

Whbrew argumentacji skarzacego, ustalenie istnienia u wnioskodawcy powyzszych symptomoéw, okreslanych
potocznie, jak stan depresyjny, nie wymaga wiadomoSci specjalnych, a zatem Sad I instancji czynigc samodzielne
ustalenia w powyzszym zakresie na podstawie zeznan $wiadkow i opinii sadowo psychologicznej nie naruszyt art. 193
k.p.k. Wystepowanie opisanych wyzej symptomow nie jest bowiem jednoznaczne ze stwierdzeniem u niego jednostki
chorobowej w postaci np. depresji lub zaburzen psychicznych, ktére moga by¢ ustalone jedynie na podstawie opinii
sadowo psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglego lekarza psychiatre, posiadajacego wiadomosci specjalne.

Na podstawie opinii bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz pomimo
negatywnych przezy¢ w sferze emocjonalnej podczas tymczasowego aresztowania, bezposrednio po zwolnieniu i w
chwili wydania opinii nie stwierdzono u niego jednostki chorobowej, czy tez zaburzen psychicznych.

Nie jest trafny zarzut pelnomocnika, iz opinie powyzsze nie zostaly poddane ocenie, albowiem Sad Okregowy uznal
je za wiarygodne w caloSci trafnie argumentujac, iz znajduja one posrednio potwierdzenie w zapisach zawartych w
ksigzce zdrowia dotyczacej R. W., nadestanej z Aresztu Sledczego Warszawa — Mokotéw. Nadto opinie zostaly wydane
po osobistym kontakcie bieglych z wnioskodawca i przeprowadzeniu badan.

W kontekscie powyzszych okoliczno$ci zadanie skarzacego wydania przez bieglych z zakresu psychiatrii i psychologii
opinii uzupehliajacej w celu potwierdzenia prawidlowych i korzystnych dla wnioskodawcy ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad Okregowy, nie znajduje logicznego uzasadnienia.

Odnosnie zarzutéow dotyczacych bieglego z zakresu stomatologii Sad Apelacyjny zauwaza, iz zgodnie z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez Sad I instancji, R. W. w trakcie pozbawienia wolno$ci mial zapewniong opieke
stomatologiczng i Swiadomie nie korzystal z zabiegéw z przyczyn subiektywnych m.in. z obawy na warunki sanitarne,
zarazenie sie wirusem HIV, brak odpowiednich materialow i umiejetno$ci stomatologa.

W zwiazku z powyzszym Sad Okregowy trafnie ustalil, iz pogorszenie sie stanu uzebienia wnioskodawcy, doznane
dolegliwoséci z tym zwigzane oraz wydatki po opuszczeniu aresztu $ledczego byly wynikiem jego Swiadomej decyzji i
zaniechania, a nie bezposrednim skutkiem pozbawienia wolnoéci. W konsekwencji okoliczno$¢é powyzsza nie moze
by¢ podstawa roszczenia o zadoSéuczynienie i odszkodowanie z tego tytutu.

Ustalenia powyzsze nie zostaly zakwestionowane przez wnioskodawce i jego pelnomocnika, za§ w ich konteksScie
zadanie powolania bieglego stomatologa w celu ustalenia wplywu tymczasowego aresztowania na stan uzebienia uznac
nalezy za bezprzedmiotowe. W tych tez kategoriach Sad Apelacyjny ocenia pozostale zarzuty dotyczace stanu uzebienia
wnioskodawcy.

Odnoszac sie do zarzutow dotyczacych opinii bieglego z zakresu traumatologii i ortopedii Sad Apelacyjny stwierdza,
iz dowdd ten byl przedmiotem oceny Sadu Okregowego, ktéry uznal go za w pelni wiarygodny.

Whbrew stanowisku pelnomocnika, Sad Apelacyjny podziela ustalenie Sadu Okregowego, iz wylaczna przyczyna
powstania zmian zwyrodnieniowych stwierdzonych u R. W. nie bylo jego przebywanie w warunkach izolacji. Opinia
bieglego w tym zakresie jest jasna i nie budzaca watpliwoéci.

Sad I instancji takze w tym zakresie przyjal na korzy$¢ wnioskodawcy, iz wobec braku dostepu do zabiegéw
rehabilitacyjnych znacznie bardziej odczuwatl on dolegliwo$ci bélowe kregostupa i okolicznosé ta uwzglednil przy
miarkowaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia.



W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zasluguje na uwzglednienie podniesiony przez pelnomocnika zarzut w pkt I ppkt 9 i
10 apelacji, albowiem okolicznoSci wskazane przez niego zostaly prawidlowo ustalone przez Sad I instancji zgodnie z
jego twierdzeniem i uwzglednione przy miarkowaniu wysoko$ci zado$éuczynienia.

Z uzasadnienia wyroku wynika, iz Sad Okregowy uwzglednil fakt, iz wnioskodawca stracil wiare w wymiar
sprawiedliwo$ci, bowiem biegli od szacowania nieruchomoéci spelniali oczekiwania prokuratora, a sedziowie, ktorzy
decydowali o przedluzaniu tymczasowego aresztowania, nie dysponowali caloécig akt, wobec czego czul sie juz z gory
osadzony. OkolicznoSci te potegowaly u R. W. glebokie poczucie krzywdy i niesprawiedliwosci.

Sad Okregowy uwzglednit tez fakt szczeg6lnej stygmatyzacji wnioskodawcy bedacy wynikiem miedzy innymi jego
pozycji zawodowej i spolecznej oraz medialnego zainteresowania sprawa po jego zatrzymaniu i tymczasowym
aresztowaniu.

Sad Iinstancji uwzglednil takze wszystkie pozostale okolicznosSci opisane przez pelnomocnika w uzasadnieniu apelacji,
czemu dat wyraz w uzasadnieniu wyroku, za§ ponowne ich przytaczanie nie jest celowe.

Majac powyzsze na wzgledzie Sadu Apelacyjny uznal, iz nie zasluguje na uwzglednienie zarzut pelnomocnika, ze
zasgdzone na rzecz wnioskodawcy zado$cuczynienie w kwocie 450.000 zt jest razaco niskie i symboliczne.

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem judykatury przy ustalaniu przez sad, w ramach swobodnego uznania, wysokosci
zado$éuczynienia, nalezy uwzgledni¢ zaréwno czas trwania niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania,
jak i stopien ucigzliwoéci, z jakim wigzalo sie stosowanie tego najsurowszego $rodka zapobiegawczego, a wiec
dolegliwo$ci fizyczne i przezycia natury moralnej (uczucie przykroéci, utrata dobrego imienia, rozlgka z rodzina),
konieczno$é poddania sie rygorom zwigzanym ze stosowaniem aresztowania, jak rowniez ewentualny ostracyzm
Srodowiskowy i nieprzychylne reakcje po zwolnieniu z aresztu. Zarazem nalezy kwote zado§¢uczynienia oznaczac z
umiarem, stosownie do realiéw spolecznych, jak zamozno$¢ mieszkancéw, warto$¢ pieniadza itp., by nie pozostato
poczucie krzywdy niestusznie aresztowanego, ale i by orzeczenie nie bylo sposobem uzyskania nadmiernych korzysci
finansowych.

Z uwagi na uznaniowy charakter kwoty przyznawanego zado$éuczynienia jego modyfikacja przez sad drugiej instancji
moze mieé miejsce tylko w wyjatkowych przypadkach, gdy zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady
jego ustalania.

(patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 wrze$nia 2016 r. sygn. akt IT AKa 298/16, LEX nr 2139384).

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze zasady ustalania zadoS¢uczynienia za niesluszne tymczasowe aresztowanie
zostaly w pelni zastosowane przez Sad I instancji, a zatem zarzuty apelacyjne podniesione przez pelnomocnika w
powyzszym zakresie nie zasluguja na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutéow pelnomocnika dotyczacych rozstrzygniecia w zakresie odszkodowania Sad Apelacyjny
podziela stanowisko Sadu I instancji, iz nie jest zasadne roszczenie wnioskodawcy o odszkodowanie w kwocie 514.941
z} z tytulu pozbawienia go mozliwoéci prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

Sad Okregowy trafnie uznal bowiem, iz wnioskodawca nie przedstawil dowodéw w §wietle ktorych uzyskanie przez
niego korzy$ci w wymienionej wyzej kwocie bylo zdarzeniem pewnym, zas tymczasowe aresztowanie uniemozliwito
ich uzyskanie. W szczeg6lno$ci wnioskodawca nie wskazal zadnych konkretnych realnych i pewnych transakeji do
ktoérych nie doszlo wskutek pozbawienia go wolnoéci.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego samochodu marki P. (...) Sad Apelacyjny uznat za trafng argumentacje Sadu
Okregowego, iz pomiedzy zabezpieczeniem tegoz pojazdu, a dzialaniem organ6w prowadzacych postepowanie brak
jest tacznos$ci przyczynowo skutkowej powodujace szkode w mieniu wnioskodawcy. Trafnie tez stwierdzil Sad I
instancji, iz samochdéd zostal zwrécony rodzinie wnioskodawcy po okresie okolo miesigca, a zatem zabezpieczenie



pojazdu nie skutkowalo utrata jego wartoSci, konieczno$cia oplacenia polisy ubezpieczeniowej, czy tez niemoznoécia
jego sprzedazy.

Sad Okregowy prawidlowo ocenil, iz szkody powstala w wyniku zalania mieszkania R. W. nie pozostawala w zadnym
zwigzku przyczynowo skutkowym z jego tymczasowym aresztowaniem. Awaria skutkujaca wyrzadzeniem szkody
w mieszkaniu wnioskodawcy nie powstala w wyniku tymczasowego aresztowania, lecz miala charakter losowy i
niezalezny od jego sytuacji procesowej i miejsca pobytu. Stusznie tez dostrzegt Sad Okregowy, iz wnioskodawca nie
wskazal zadnych konkretnych oso6b, ktore byly zainteresowane zawarciem umowy najmu mieszkania, za$ jej zawarcie
zostalo uniemozliwione wskutek tymczasowego aresztowania. W konsekwencji brak jest podstaw do przyjecia, iz
wnioskodawca w nastepstwie pozbawienia wolno$ci utracilt korzy$é majatkowa w kwocie 73.100 zt.

Sad Apelacyjny podziela takze w caloéci pozostalg argumentacje powolang przez Sad Okregowy w uzasadnieniu
wyroku, powolana na uzasadnienie rozstrzygniecia w przedmiocie oddalenia wniosku R. W. o zasadzenie
odszkodowania, albowiem jest ona logiczna, zgodna ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz
uwzglednia zasady ustalania odszkodowania okre§lone w orzecznictwie sagdowym.

Ponowne przytaczanie powolanych przez Sad I instancji wszystkich wyczerpujacych i przekonujacych argumentéw z
uzasadnienia wyroku w ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest celowe.

W kontekScie powyzszych argumentéw zarzuty podniesione przez pelnomocnika wnioskodawcy maja charakter
jedynie polemiki z prawidlowa ocena i ustaleniami Sadu Okregowego i jako takie nie zasluguja na uwzglednienie.

Oczywiécie bezzasadne sg zarzuty dotyczace powolania bieglych w sprawie w celu ustalenia wysoko$ci szkody
lub utraconej korzysci, albowiem sg one bezprzedmiotowe wobec prawidlowych ustalefi Sagdu Okregowego o
braku istnienia takiej szkody (utraty korzy$ci) lub braku zwigzku przyczynowo skutkowego pomiedzy szkodg, a
tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy.

W tych samych kategoriach nalezy takze oceni¢ podniesione przez pelnomocnika zarzuty w zakresie szkody
poniesionej przez wnioskodawce wskutek wynajecia obroncow, a takze zasadzenia odsetek od zado$éuczynienia
i odszkodowania. Zauwazy¢ nalezy, iz skarzacy w uzasadnieniu apelacji nie podniost zadnej merytorycznej
argumentacji uzasadniajacej podniesione zarzuty, a zatem nalezy je uznac¢ za arbitralne i dowolne, szczegblnie w
kontekscie trafnej argumentacji powotanej przez Sad I instancji w uzasadnieniu wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zashuguja takze na uwzglednienie zarzuty podniesione przez prokuratora.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem skarzacego, iz kwota zado$éuczynienia zasadzonego na rzecz R. W. w
sposob znaczacy odbiega od kwot zasadzanych na rzecz innych wnioskodawcow. Jednakze jest ona konsekwencjg
krzywdy, jaka doznal wnioskodawca w nastepstwie oczywiScie niestusznego tymczasowego aresztowania, a ta wbrew
argumentacji prokuratora, ma charakter indywidualny i nie moze by¢ ustalana w automatyczny sposob.

Miarkujac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad I instancji uwzglednil szereg okoliczno$ci dotyczacych wnioskodawcy,
ktore potegowaly poczucie doznanej przez niego krzywdy, a w konsekwencji mialy wplyw na ustalenie wyzszej kwoty
zado$éuczynienia.

W szczegblnosci wskazal m.in., iz R. W. przed tymczasowym aresztowaniem wiodt przykladne Zycie i nie mial
konfliktébw z prawem, a wiec zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie wywolalo u niego wieksza dolegliwosé w
sferze psychicznej niz u innych oséb pozbawionych wolnosé po raz kolejny. Ponadto okolicznoSci powyzsze zostaly
upublicznione i naglo$nione przez media, co skutkowalo szczeg6lna stygmatyzacja wnioskodawcy i utrata dobrego
imienia, a takze zaufania niezbednego do wykonywanej dzialalnosci.

Poczucie krzywdy wnioskodawcy znacznie potegowat takze fakt, iz biegli wydawali nierzetelne opinie w sprawie, za$
sedziowie wielokrotnie przedtuzali wobec niego tymczasowe aresztowanie nie dysponujgc calo$cig akt. Skutkowalo to



w nim poczuciem zagrozenia skazaniem osoby niewinnej, utrata wiary w wymiar sprawiedliwos$ci oraz bardzo silnym
poczuciem pokrzywdzenia.

Powyzsze okolicznoéci uwzglednione przez Sad i Instancji w ocenie Sadu Apelacyjnego wskazywaly niewatpliwie
na znaczny stopien krzywdy doznanej przez wnioskodawce, a w konsekwencji uzasadnialy zasadzenie na jego rzecz
zado$Cuczynienia w wyzszej kwocie.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego oczywiScie bezzasadny i nielogiczny jest podniesiony przez prokuratora zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych w zakresie wysokos$ci szkody w kwocie 15.000 zl.

Trafnie zauwazyl skarzacy, iz wnioskodawca przed tymczasowym aresztowaniem utrzymywatl sie i zaspokajal wszelkie
potrzeby z wlasnych oszczedno$ci. Logicznym jest wiec wniosek, iz na zaspokojone potrzeby nie musialby przeznaczaé
kwoty 15.000 zl, uzyskanej ze sprzedazy owocow i w caloSci stanowilaby ona jego oszczednosé.

Majqgc na wzgledzie przytoczong wyzej argumentacje Sad Apelacyjny orzekl o utrzymaniu wyroku
w zaskarzonej czesci, obeciqgzajqc Skarb Panstwa kosztami saqdowymi za postepowanie odwolawcze.



