Sygn. akt IT AKa 377/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Pawel Rysinski

Sedziowie: SA - Dorota Tyrala

SO0(del.) - Agnieszka Domanska (spr.)

Protokolant sekr.sqd Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Roberta Majewskiego

1 oskarzycieli positkowych A. S. (1), (...) S.A., (...) S.A.
Ppo rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2017 roku

sprawy

0.Z.(1),s.T.iJ.zd. R., ur.(...) w W.

oskarzonego z art. 258 § 3 k.k., z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 279 § 1
k.k. wzw. zart. 65 §1 k.k. wzw.zart. 64 §1 k.k., zart. 280 §1 k.k.izart. 156 § 1 k.k. 1z art. 156 §
2k.k.izart. 275 §1 k.k. iz art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64
§1k.k., zart. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z art.
56 ust 1 i 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, oraz z art. 18 § 2 k.k. w zw. z 280 § 2 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

M.S.@@),sW.iZ.zd.S., ur. (...) w W.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 280 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k., z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 279 § 1 k.k. w
zw.zart.658§1k.k.,zart. 280 §1k.k.izart. 156 §1k.k.izart. 156 § 2 k.k. iz art. 275 §1 k.k. i z art.
276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
zart. 658§ 1k.k.,zart. 279 §1 k.k., zart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z
art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

K.M.,s.T.iH.zd.C.,ur.(..)wW.

oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., z art. 56 ust 1 i 3 ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii, z art. 62 ust 2 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomaniioraz z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

A.M.(1),sW.iH. zd.S., ur.(..)wW.



oskarzonego z art. 258 § 2 k.k., z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. oraz
zart.18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 29 grudnia 2016 r. sygn. akt XII K 132/14

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci wobec oskarzonych O. Z. (1), M. S. (1), K. M. i A. M. (1) w ten
sposob, ze:

1) uchyla rozstrzygniecie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego O.
Z. (1) w pkt 5 a. wyroku;

2) w zakresie rozstrzygniecia z pkt 1 wyroku, w odniesieniu do czynu opisanego w pkt I aktu
oskarzenia, uznaje O. Z. (1) za winnego tego, ze w okresie od maja 2011 roku do 18 stycznia 2013
roku w W., dzialajgc wspolnie iw porozumieniu z innymi osobami wziql udzial w zorganizowanej
zbrojnej grupie przestepczej z terenu M., majagcej na celu obrot hurtowymi ilosciami srodkoéow
odurzajqcych i substancji psychotropowych, dokonywanie napadéw rabunkowych i czerpanie
korzysci z nierzadu, tj. czynu z art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2 k.k. wymierza mu
kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

3) w zakresie rozstrzygniecia z pkt 1 wyroku wobec

oskarzonego O. Z. (1) i z pkt 2 wyroku wobec oskarzonego M. S. (1), w odniesieniu do czynu
opisanego w pkt X aktu oskarzenia precyzuje, ze opisane w tym zarzucie obrazenia ciala u T. L.
(1) spowodowali oskarzeni O. Z. (1) i M. S. (1), a opisane w tym zarzucie obrazenia ciala u U. L.
spowodowali inni ustaleni sprawcy, eliminuje z podstawy prawnej skazania art. 156 § 2 k.k. oraz
wskazuje jako podstawe prawng skazania art. 157 § 1 k.k., w miejsce blednej kwalifikacji prawnej
zart. 156 § 1 k.k.;

5) w podstawie prawnej wymiaru kar lgcznych pozbawienia wolnosci orzeczonych wobec
oskarzonego M. S. (2) w punkcie 5 b., wobec K. M. w punkcie 5 c. oraz wobec A. M. (1) w pkt 5 d.
zaskarzonego wskazuwje art. 85 k.k., w miejsce blednej kwalifikacji prawnej z art. 85 § 1 k.k.;

II1. w pozostalej zaskarzonej czesci utrzymuje wyrok w mocy;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., tj. w brzmieniu tych przepiséw
obowiqzujgcym w dacie popelnienia przez oskarzonego O. Z. (1) przypisanych mu czynéw, lqczy
orzeczone wobec oskarzonego O. Z. (1) kary pozbawienia wolnosci i wymierza mu kare lqcznqg 15
(pietnastw) lat pozbawienia wolnosci;

IV. zasqgdza od Skarbu Panstwa kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych - w tym
VAT na rzecz adw. R. W., tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego A. M. (1) w
postepowaniu odwolawczym oraz na rzecz adw. M. S. (3), tytulem wynagrodzenia za obrone z
urzedu oskarzonego M. S. (1) w postepowaniu odwolawczym.

V. zasqgdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych O. Z. (1) i K. M. koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze, w tym 1600 (tysiqc szeséset) zlotych tytulem oplaty, od oskarzonego M. S. (1) zasadza
koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze, w tym 600 (szeséset) zlotych tytutem oplaty oraz od
oskarzonego A. M. (1) koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze, w tym 400 (czterysta) zlotych
tytultem oplaty.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie prowadzil postepowanie karne przeciwko oskarzonym O. Z. (1), M. S. (1), K. M. i A. M.
(1), oskarzonym o to, ze:

0.Z. (1) oto, ze:

I. w okresie od maja 2011 r. do lutego 2013 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi kierowal
zorganizowang zbrojna grupa przestepcza z terenu M. majaca na celu obr6t hurtowymi ilo$ciami $rodkow
odurzajacych i substancji psychotropowymi, dokonywanie napadéw rabunkowych, czerpanie korzysci z nierzadu i
wymuszen rozbdjniczych, tj. o czyn z art. 258 § 3 k.k.

M. S. (1), K. M., A. M. (1) o to, ze:

II. w okresie od maja 2011 r. do lutego 2013 r. w W., dzialajac wspélnie iw porozumieniu z innymi wzieli udzial
w zorganizowanej zbrojnej grupie przestepczej z terenu M. majacej na celu obr6t hurtowymi ilo$ciami Srodkow
odurzajacych i substancji psychotropowymi, dokonywanie napadéw rabunkowych, czerpanie korzysci z nierzadu i
wymuszen rozbdjniczych, tj. o czyn z art. 258 § 2 k.k.

aponadto O.Z. (1), M. S. (1)iK. M. o to, ze :

III. w dniu 13 pazdziernika 2011 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu i z innym ustalonym sprawca
i w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, wzieli udzial w
napadzie rabunkowym na osobie J. W. w ten sposob, ze w ramach wczeéniej uzgodnionego planu O. Z. (1) oczekiwal
w samochodzie, a M. S. (1) oczekiwal na wspdlsprawcoéw w poblizu miejsca napadu i informowal o zblizaniu sie
pokrzywdzonego, a po jego dokonaniu - polegajacym na pobiciu pokrzywdzonego przez K. M. i A. P. (1) i uzyciu wobec
niego $§rodka obezwladniajacego w postaci gazu - zabrali na jego szkode neseser z zawarto$cia 10.000 euro i 60.000
z}, wszystko o lgcznej wartoSci ok. 100.000 zl, przy czym O. Z. (1) i K. M. zarzucanego im czynu dopuscili sie w ciagu
5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec O. Z. (1) i K. M. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 §
1k.k wzw. zart. 64 § 1 k.k.

a ponadto M. S. (1) i K. M. o to, ze :

IV. w dniu 5 wrze$nia 2011 r. w R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu i z innym ustalonym sprawca i w celu
osiagniecia korzys$ci majatkowej, w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, wzieli udziat w napadzie
rabunkowym na osobie A. D. w ten sposdb, ze uzyli wobec niego przemocy polegajacej na przewr6ceniu na ziemie i
skrepowaniu rak i no6g, czym doprowadzili go do stanu bezbronnosci a nastepnie zabrali na jego szkode dokumenty
osobiste i trzy telefony komoérkowe o warto$ci 9oo zl, pienigdze w kwocie 250 zl na szkode D. K. (1) i w kwocie 2500
zl na szkode P. L., przy czym zarzucanego czynu K. M. dopuscil sie w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k., a wobec K. M. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

V. w dniu 12 listopada 2012 r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami, w ramach
zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzysci majatkowej, po uprzednim przecieciu siatki
i po dostaniu sie na teren posesji M. Z., uzyli przemocy wobec tego pokrzywdzonego w ten sposob, ze przewrdcili go
na ziemie i bili pieSciami i nogami po calym ciele, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1400
z}, 950 euro i 1000 dolaréw USA, wszystko o lacznej wartoSci okolo 9.000 zl na szkode M. Z., przy czym zarzucanego
czynu K. M. dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za
umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec K. M. o czyn z art. 280
§ 1k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.



a ponadto M. S. (1)1 0. Z. (1) o to, ze

VI. w dniu 3 sierpnia 2012 r. w W., przy ul. (...) przed placowka Banku (...) S.A. dzialajac w ramach zorganizowanej
zbrojnej grupy przestepczej, wspoélnie i porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, uzyli przemocy wobec K. S. (1) w ten sposob, ze wspolnie z pozostalymi sprawcami przewrocili go na
ziemie i bili pieéciami i nogami po calym ciele, a nastepnie usilowali zabraé¢ pienigdze w kwocie ok. 170.000 zl, lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na fakt, ze pokrzywdzony nie zdazyl wyplacié jeszcze tych pieniedzy z banku,
przy czym czynu tego O. Z. (1) dopusScit sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec
O.Z.(1) oczyn zart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

VII. w dniu 9 sierpnia 2012 r. w F., dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, wspoélnie i
porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiggniecia korzysci majatkowej, po uprzednim nawierceniu
okna wlamali sie do domu przy ul. (...), a nastepnie zabrali stamtad pieniadze w kwocie 2.000 zt na szkode B. C. (1),
przy czym czynu tego O. Z. (1) dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec O. Z. (1) o czyn z art.
279 § 1k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art.. 64 § 1 k.k.

VIII. w nocy z 9/10 sierpnia 2012 r. w miejscowosci I. gm. W. dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy
przestepczej, wspolnie i porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
poprzez wepchniecie okna w pomieszczeniu kuchennym witamali sie do domu Z. S., a nastepnie zabrali w celu
przywlaszczenia samocho6d M. (...) nr rej. (...) o wartoéci 120.000 zl na szkode wymienionej pokrzywdzonej, przy czym
czynu tego O. Z. (1) dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec O. Z. (1) o czyn z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

IX. w dniu 10 sierpnia 2012 r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, wspdlnie i
w porozumieniu i z dwoma innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim
wtargnieciu na teren Urzedu Pocztowego nr (...) przy ul. (...) postugujac sie bronia

palna w postaci pistoletu i $rodkiem obezwladniajacym w postaci gazu, doprowadzili do stanu bezbronnosci
pracownikow tego urzedu: A. C., B. C. (2) i A. M. (2), a nastepnie zabrali 71.500 zl na szkode (...) S.A.,przy czym O.
Z. (1) czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne
przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec O. Z. (1) o czyn z art. 280 § 2 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

X. w dniu 25 sierpnia 2012 r. w K., dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, wspdlnie i w
porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wzieli udzial w napadzie
rabunkowym na osobach T. i U. malzonkdéw L., w ten sposob, ze poprzez przeciecie siatki ogrodzeniowej wtargneli na
teren posesji, a nastepnie poprzez nawiercenie okienka w pomieszczeniu gospodarczym do domu pokrzywdzonych i
po uzyciu wobec nich przemocy polegajacej na biciu po calym ciele i skrepowaniu rak i n6g pokrzywdzonych, czym
doprowadzili ich do stanu bezbronno$ci, zabrali na ich szkode 80.000 zl, dowody rejestracyjne samochodow V. (...)
nr rej. (...), karte bankowa (...) banku (...) oraz blankiet dowodu osobistego T. L. (1), a takze spowodowali u T. L. (1)
obrazenia ciala w postaci zlamania koSci jarzmowej lewej, ztamania X zebra lewego, krwiaka okularowego oka lewego,
stluczenia okolic policzka lewego, wargi gérnej i dolnej, policzka prawego, krwiaka okolicy pachowej lewej i karku
a takze licznych otar¢ naskoérka konczyn, skutkujacych naruszenie czynnosSci narzadow ciala na czas powyzej 7 dni,
natomiast u U. L. w postaci krwiaka okularowego oka prawego i policzka prawego, licznych krwiakéw i otaré naskorka
obu nadgarstkow, krwiakéw obu podudzi, licznych krwiakéw i otaré naskorka obu konczyn gornych, skutkujacych
naruszenie czynnosSci narzadow ciala na czas ponizej 7 dni, przy czym czynu tego O. Z. (1) dopuscil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 280
§i1kk.izart.156 §1kk.izart. 156 § 2kk.izart. 275 § 1 kk.izart. 276 kk. wzw. zart. 11 § 2 wzw. z art. 65 § 1



k.k., awobec O.Z. (1) oczyn z art. 280 § 1 k.k.izart. 156 § 1 k.k.izart. 156 § 2 k.k.izart. 275 § 1 k.k. iz art. 276 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k,;

XI.wnocy z23/24 pazdziernika 2012 r. w C., dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, wspolnie
i porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim nawierceniu
drzwi balkonowych dostali sie do wnetrza domu S. i E. malzonkdéw 1., a nastepnie zabrali stamtad pieniadze w lacznej
kwocie 620 zl, a po zabraniu kluczykow z wnetrza samochodu P. (...) nr rej. (...) (...) - 8 par butéw wartoSci 1700 zt i
po zabraniu kolejnych kluczykéw z wnetrza domu, zabrali samoch6d osobowy O. (...) nr rej. (...) o warto$ci 50.000 zl,
wszystko o lacznej wartosci 52.320 zl, przy czym czynu tego O. Z. (1) dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 §
1k.k., awobec O. Z. (1) o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

XII. w nocy z 28/29 pazdziernika 2012 r w miejscowoSci (...) A, dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy
przestepczej, wspoélnie i porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej,
poprzez nawiercenie ramy okiennej w oknie na parterze i oknie balkonowym wlamali sie do domu T. L. (2) a nastepnie
zabrali w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 100.000 zl, przy czym czynu tego O. Z. (1) dopuscil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umys$lne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 279
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec O. Z. (1) o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XIII. w dniu 18 stycznia 2013 r. w W., przy ul. (...) dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej,
wspoOlnie i w porozumieniu zdwoma innymi ustalonymi sprawcami i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, usitowali
dokona¢ kradziezy z wlamaniem blizej nieustalonego mienia na szkode M. O. lecz zamierzonego celu nie osiagneli z
uwagi na zachowanie pokrzywdzonego, przy czym czynu tego O. Z. (1) dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umySlne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., a wobec O. Z. (1) o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

a ponadto M. S. (1) o to, ze:

XV.wdniu 31 sierpnia 2006 r. w miejscowosci S., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami
i w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim nawierceniu okna dostal sie do wnetrza domu A. U, a
nastepnie przy uzyciu zabranych stamtad kluczykow zabral samochdd V. (...) oraz pieniadze w kwocie 27.000 zl, 2500
euro, wyroby bizuteryjne, wszystko o warto$ci 201.520 zl na szkode wymienionego pokrzywdzonego, tj. o czyn z art.
279 § 1 k.k.

XVI. w dniu 25 maja 2012 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami, w ramach
zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiaggniecia korzysci majatkowej, po uprzednim wybiciu otworu w
podlodze wlamal sie do lombardu przy ul. (...), skad zabral w celu przywlaszczenia wyroby jubilerskie réznego rodzaju
o warto$ci 191.120 zl na szkode A. S. (1), tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XVII. w nocy z 1/2 sierpnia 2012 r. w miejscowosci (...) A, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
sprawcami, w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzysci majatkowej, poprzez
nawiercenie ramy okiennej w oknie balkonowym wlamat sie do domu S. i M. T. przy ul.

(...), a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 20.000 zl, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
658 1kk.

XVIII. w nocy z 18/19 pazdziernika 2012 r. w R. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez nawiercenie ramy
okiennej wlamatl sie do domu przy ul. (...), a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie 1800 euro,
650 zt oraz samocho6d osobowy marki H. (...) nr rej, (...) (...) o wartosci 80.000 z} na szkode B. S, tj. o czyn z art.
279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.



XIX. w nocy z 26/27 listopada 2012 r. w miejscowosSci G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
sprawcami, w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzysci majatkowej, poprzez
nawiercenie ramy okiennej wlamatl sie do domu przy ul. (...), a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia samochod
osobowy V. (...) nr rej. (...) o warto$ci 54.000 zl, tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XX. w nocy z 26/27 listopada 2012 r. w miejscowosci G. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
sprawcami, w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzysci majatkowej, poprzez
nawiercenie ramy okiennej wlamat sie do domu przy ul. (...), a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w
kwocie 5.000 zl, 100 dolaréw USA 300 euro, aparat cyfrowy C., aparat telefoniczny (...), , aparat fotograficzny (...), 9
sztuk butelek alkoholu o poj. 1 litr, zlotg bransolete i zloty fancuszek, 5 paczek kawy G., wszystko o lacznej warto$ci
14.140 zl na szkode E. i A. malzonkoéw S., tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

I. wnocy 30 stycznia 2013 r. w miejscowosSci W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami,
w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez nawiercenie
ramy okiennej wlamal sie do domu pod nr (...) a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 6000
zl, 1500 euro i 4000 koron czeskich, wszystko o lacznej warto$ci 15.000 zl na szkode A. G., tj. o czyn z art. 279 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

XXII. w dniu 18 lutego 2013 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami, w
ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzySci majatkowej, usilowal dokonac z
terenu domu D. K. (2), zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci bizuterii o warto$ci 25.000 zl na szkode
wymienionego pokrzywdzonego, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na uprzednie zabezpieczenie tego
neseseru za zamknietymi drzwiami, tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

XIII. w dniu 19 lutego 2013 r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi sprawcami, w
ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzysci majatkowej, dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci bizuterii o wartoSci 248.000 zl oraz pieniedzy w kwocie 10.000 zl, tj. mienia o
lgcznej wartoéci 258.000 zl na szkode D. K. (2), 1j. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k. k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.

a ponadto O. Z. (1) o to, ze:

XXIV. w okresie czterech - pieciu miesiecy na przelomie lat 2009/2010 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z innymi wzial udzial w obrocie Srodkami odurzajacymi w postaci heroiny w znacznych iloSciach w ten sposob, ze
sprzedawal ja - za po$rednictwem A. P. (1) i E. K. ps. (...) - R. K. ps. (...) w regularnych odstepach czasu, w iloSciach
po 250 gramoéw, lacznie wprowadzajac w ten sposob do obrotu 2.000 graméw tej substancji, tj. o czyn z art. 56 ust.
11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29 lipca 2005 r.

XXV. w okresie miesigca przed dniem 20 czerwca 2011 r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi i
w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, naktonit innych ustalonych sprawcéw do dokonania napadu
rabunkowego na osobach Z. i K. W. prowadzacych w miejscowosci G. gm. M. sezonowy punkt skupu owocow w
ten sposob, ze przekazal im informacje na temat tych pokrzywdzonych i skontaktowal sprawcéw z nieustalonym
mezczyzng posiadajacym bezposrednie informacje na temat pokrzywdzonych, a po dokonaniu napadu uczestniczyt w
rownych zyskach, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 18 § 2 k.k. wzw. 280 § 1 kk. wzw. zart. 65 § 1 kk.iw
zw. z art. 64 § 1 k.k.

a ponadto A. M. (1) o to, ze:

XXVI. w okresie od 12 marca 2013 r. do 15 marca 2013 r. w W., dzialajac w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy
przestepczej, pomdgt w dokonaniu napadu rabunkowego w miejscowoéci W. w ten sposdb, ze w dniu 12 marca 2013
r. Z wypozyczalni pojazdow (...) mieszczacej sie w W. przy ulicy (...), wynajal samoch6d marki T. (...) o nr rej. (...),



a nastepnie w zamiarze, aby inne osoby dokonaly napadu rabunkowego - przekazal przedmiotowy samochdd tym
osobom, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVII. w okresie od sierpnia 2011 r. do 5 wrze$nia 2011 r.w W. oraz W., w ramach zorganizowanej zbrojnej grupy
przestepczej pomdgt w dokonaniu w dniu 5 wrzesnia 2011 r. napadu rabunkowego na osobie A. D. w ten sposdb, ze
w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly tego czynu, udzielal im informacji o osobie A. D., o posiadanych przez
niego pieniadzach w zwiazku z transakcjami dokonywanymi przez niego w Centrum Handlowym w W., miejscach jego
przebywania oraz posiadanych pojazdach i ich numerach rejestracyjnych, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 280
§ 1k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVIII. w okresie od wrze$nia 2012 r. do 23 pazdziernika 2012 r.w W., w ramach zorganizowanej zbrojnej
grupy przestepczej, pomogt w dokonaniu w nocy z 23/24 pazdziernika 2012 r. kradziezy z wlamaniem do domu
jednorodzinnego na szkode malzonkoéw S. i E. I. w C. w ten sposéb, ze w zamiarze, aby inne ustalone osoby dokonaly
tego czynu, udzielal im informacji o osobach malzonkéw 1., ich stanie majatkowym, miejscach ich przebywania za
pomoca lokalizacji (...) oraz posiadanych samochodach i ich numerach rejestracyjnych, tj. o czyn z art. 18 § 3 kk. w
zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

a ponadto K. M. o to, ze:

XXIX. w okresie od poczatku czerwca 2010 roku do konica wrze$nia 2010 roku w W. woj. (...), dzialajac wbrew
przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru bral udzial w obrocie znaczna iloScia Srodka odurzajacego w postaci marihuany w laczne j iloSci 4
kilograméw w ten sposob, ze nabyl przedmiotowy Srodek odurzajacy od dotychczas nieustalonych osob, a nastepnie
sprzedal w trzech transakcjach dzialajacym wspdlnie i w porozumieniu T. S. oraz M. B., tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.

XXX. w okresie czasu od poczatku czerwca 2010 roku do konca wrze$nia 2010 roku w W. woj. (...), dzialajac wspolnie i
W porozumieniu z innymi osobami, wbrew przepisom ustawy oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, bral udziat
w obrocie znaczna iloScia $rodka odurzajacego w postaci heroiny w ilo$ci 400 gramow w dwoch krazkach, kazdy po 200
graméw, w ten sposob, ze nabyl przedmiotowy Srodek odurzajacy, po uprzednim otrzymaniu tzw. wizytoéwki w iloéci
0,5 grama heroiny od dotychczas nieustalonych oséb, a nastepnie zbyl za kwote 64 .000 zlotych, za posrednictwem
dzialajacych wspolnie i w porozumieniu T. S. oraz M. B., M. R. (1), tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii

XXXI. w dniu 18 wrze$nia 2013 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac w ramach
zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej, w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) oraz w mieszkaniu nr (...) przy PIL. R.
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii posiadal znaczng ilo§¢ substancji
odurzajacych i Srodkow psychotropowych w postaci 1256,29 grama ziela konopi innych niz wiékniste, 4894,46 grama
amfetaminy, 1063,43 grama kokainy, 527,09 grama heroiny, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, tj. o czyn z art. 62 ust. 2 ustawy
z 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XXXII. w pazdzierniku 2012 r. w W. i C., chcac by inne osoby dokonaly kradziezy z wlamaniem, w ramach
zorganizowanej zbrojnej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, udzielit pomocy do wlamania
do domu S. i E. malzonkéw 1. w ten sposodb, ze odczytywal dane z nadajnika (...) umozliwiajace wyéledzenie miejsca
zamieszkania pokrzywdzonych i dane te przekazal innym osobom, ktére dokonaly tego wlamania, przy czym czynu
tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umyslne przestepstwo
podobne, tj. o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

XXXIII. w nocy pazdziernika 2012 r w miejscowosci (...) A, chcac by inne osoby dokonaly kradziezy z wlamaniem,
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej i w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, udzielit pomocy do wlamania
do domu T. L. (2) w ten sposob, ze odczytywat dane z nadajnika gps umozliwiajace wy$ledzenie miejsca zamieszkania



pokrzywdzonych i dane te przekazal innym osobom, ktére dokonaly tego wlamania, przy czym czynu tego dopuscil
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, tj.
o czyn z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k..

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 grudnia 2016 roku sygn. akt XIIK 132/14, przy zastosowaniu art.
4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2015r., poz. 396):

O. Z. (1) zostal uznany za winnego popelnienia czyndéw zarzucanych mu: w pkt I. aktu oskarzenia, po ustaleniu,
ze oskarzony dzialal w okresie do 18.01.2013 r. i po wyeliminowaniu z opisu czynu ,i wymuszen rozbojniczych”,
czym wypehit znamiona art. 258 § 3 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 3 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 6 lat
pozbawienia wolnoS$ci; w pkt. III aktu oskarzenia, przy przyjeciu, ze oskarzony wypehit znamiona art. 280 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnoS$ci; w pkt. VI aktu oskarzenia, czym wypehil znamiona art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci; w pkt. VII aktu oskarzenia,
czym wypelnil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 §
1kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. VIII aktu oskarzenia,
czym wypehlil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279
§ 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnos$ci; w pkt. IX aktu oskarzenia,
czym wypekil znamiona art. 280 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 2
k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 9 lat pozbawienia wolnoSci; w pkt. X aktu oskarzenia, czym
wypekil znamiona art. 280 § 1 k.k.izart. 156 § 1 k.k.izart. 156 § 2 k.k.i z art. 275 § 1 k.k. iz art. 276 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 11 § 3 k.k. wzw. z 280 § 1 kk. wzw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. XI aktu oskarzenia, czym wypelnit
znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci; w pkt. XII aktu oskarzenia, czym wypelnit
znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci; w pkt. XIII aktu oskarzenia, czym wypekit
znamiona art. 13 § 1 k. k w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
14 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;
w pkt. XXIV aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 56 ust. 1i 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia
20.07.2005 r. w brzmieniu obowigzujacym do 09.12.2011r. (Dz.U.2011.117) i za to na podstawie art. 56 ust. 3 Ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. wymierzono oskarzonemu 4 lat pozbawienia wolnosci i kare 100
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednej stawki na 50 zlotych oraz na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonego przepadek korzysci uzyskanych w wyniku przestepstwa w wysokos$ci 36.973,80 zl.; w pkt. XXV
aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 18 § 2 k. k w zw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 64 §
1k.k. iza to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. za wszystkie czyny w zakresie
ktérych uznano wine O. Z. (1) wymierzono mu kare lgczna 15 lat pozbawienia wolnoéci;

M. S. (1) zostal uznany za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu: w pkt II. aktu oskarzenia, po
wyeliminowaniu z opisu czynu ,,i wymuszen rozbojniczych”, czym wypelnil znamiona art. 258 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 258 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. III aktu oskarzenia, przy
czym przyjeto, ze oskarzony wypelnil znamiona art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. IV aktu oskarzenia, czym
wypehil znamiona art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzono oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolnoSci; w pkt. V aktu oskarzenia, czym wypeklil znamiona art.
280 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu
kare 6 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. VI aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1



k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci; w pkt. VII aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare
2 lat pozbawienia wolnos$ci; w pkt. VIII aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci; w pkt. IX aktu oskarzenia, czym wypehil znamiona art. 280 § 2 k.k. wzw. zart. 65§ 1 k.k.iza
to na podstawie art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia wolnosci; w
pkt. X aktu oskarzenia, czym wypekil znamiona art. 280 § 1k.k.izart. 156 § 1 kk.izart. 156 § 2k.k.izart. 275§ 1
k.k.izart. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 11 § 3 k.k. wzw. z 280 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 7 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. XI aktu oskarzenia, czym
wypehil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzono oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; w pkt. XII aktu oskarzenia, czym wypekil
znamiona art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci; w pkt. XIII aktu oskarzenia, czym wypekil znamiona art.
13 § 1k.kwzw. z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci; w pkt. XV aktu oskarzenia,
czym wypekil znamiona art. 279 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat
pozbawienia wolnoéci; w pkt. XVI aktu oskarzenia, czym wypelil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnosci;
w pkt. XVII aktu oskarzenia, czym wypehil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci; w pkt. XVIII aktu
oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z
art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoSci; w pkt. XIX aktu oskarzenia, czym wypelnit
znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnos$ci; w pkt. XX aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci; w pkt. XXI aktu oskarzenia, czym wypehil znamiona art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;
w pkt. XXII aktu oskarzenia, czym wypehil znamiona art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k. k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art.278 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolnoéci; w pkt. XXIII aktu oskarzenia, czym wypekil znamiona art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono
oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. za wszystkie czyny w
zakresie ktorych uznano wine M. S. (1) wymierzono mu kare laczna 15 lat pozbawienia wolno$ci;

K. M. zostal uznany za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu: w pkt II aktu oskarzenia, po wyeliminowaniu
Z opisu czynu ,,i wymuszen rozbojniczych”, czym wypehil znamiona art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 §
2 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. III aktu oskarzenia, przy czym przyjeto, ze
oskarzony wypelnil znamiona art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
280 § 1 wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnoS$ci; w pkt. IV aktu oskarzenia,
czym wypehil znamiona art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 6 lat pozbawienia wolnosci; w pkt. V aktu oskarzenia, czym
wypehil znamiona art. 280 § 1 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k. k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.iza to na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw.
z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 7 lat pozbawienia wolnosci; w zakresie czynu zarzucanego w pkt. XXX
aktu oskarzenia, po ustaleniu, ze oskarzony dzialal w okresie wiosennoletnim 2010 roku oraz wskazujac, ze oskarzony
wspoldzialal m.in. z M. R. (2), czym wypelnil znamiona art. 56 ust. 11 3 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia
20.07.2005 r. w brzmieniu obowigzujacym do 09.12.2011 r. (Dz.U.2011.117) i za to na podstawie art. 56 ust. 3 Ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare
100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zlotych oraz na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl
wobec oskarzonego przepadek korzysci uzyskanych w wyniku przestepstwa w wysokoéci 64.000 zt.; w pkt. XXXT aktu



oskarzenia, czym wypehit znamiona art. 62 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. w zw.
z art. 65 § 1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 62 ust. 2 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia
20.07.2005 r. W zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art.
70 ust. 4 Ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z dnia 29.07.2005 r. orzeczono od oskarzonego nawigzke w kwocie
20.000 zl na rzecz Fundacji (...) w B.; w pkt. XXXII aktu oskarzenia, czym wypekil znamiona art. 18 § 3 k.k wzw. z
art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.iza to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z zart. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. XXXIII aktu oskarzenia,
czym wypekil znamiona art. 18 § 3 k.k w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat
pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 11 2 k.k. za wszystkie czyny, w zakresie ktérych uznano
wine K. M. wymierzono mu kare laczna 14 lat pozbawienia wolnosci. K. M. zostal uniewinniony od popelnienia czynu
zarzucanego mu w pkt. XXIX aktu oskarzenia.

A. M. (1) zostaluznany za winnego popehlienia czyn6w zarzucanych mu: w pkt IT aktu oskarzenia, po wyeliminowaniu
z opisu czynu ,,i wymuszen rozbojniczych”, czym wypekil znamiona art. 258 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 2
k.k. wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci; w pkt. XXVII aktu oskarzenia, czym wypelnil znamiona art.
18 § 3 k.k w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci; w pkt. XXVIII aktu oskarzenia,
czym wypekil znamiona art. 18 § 3 k.k w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 §
1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnoSci. Na
podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. za wszystkie czyny, w zakresie ktorych uznano wine A. M. (1) wymierzono
mu kare laczng 5 lat pozbawienia wolnoS$ci. A. M. (1) zostal uniewinniony od popeklienia czynu zarzucanego mu w
pkt. XXVI aktu oskarzenia.

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonym okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie: oskarzonemu O. Z. (1) od dnia 18.01.2013 r. do dnia
15.04.2013 r. i od 15.04.2014 r. do 03.07.2014 r., oskarzonemu M. S. (1) od dnia 03.04.2013 r. do dnia 16.04.2014
r., oskarzonemu K. M. od dnia 18.09.2013 r. do dnia 16.06.2014 r. oraz oskarzonemu A. M. (1) od dnia 03.04.2013
r. do dnia 23.03.2015 T.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Okregowy orzekl obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:
- (...) S.A. kwoty 119.330 zl (sto dziewietnaScie tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote) — od M. S. (1);

- (...) S.A. kwoty 71.500 z} — solidarnie od M. S. (1) i O. Z. (1);

- A. S. (1) kwoty 32.000 zl — od M. S. (1);

-T.iU. L. kwoty 80.000 z} — solidarnie od M. S. (1)1 O. Z. (1);

- Z. S. kwoty 120.000 zl — solidarnie od M. S. (1) i O. Z. (1);

- M. Z. kwote 12.000 z} tytulem zadoS¢uczynienia za doznang krzywde — solidarnie od M. S. (1) i K. M..

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasagdzono z sum Skarbu Panstwa z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonym M. S. (1) i A. M. (1) z urzedu na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. R. W. obroncy A. M. (1)
kwote 3118 zlotych powiekszong o stawke VAT oraz na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. (3) obronicy M. S. (1)
kwote 4860 zlotych powiekszong o stawke VAT.

Na podstawie art. 627 k.p.k. Sad Okregowy cze$ciowo obciazyt oskarzonych kosztami procesu zasadzajac z ich tytulu
na rzecz Skarbu P.: od oskarzonego O. Z. (1) kwote 10.000 zlotych, w tym 1600 zlotych tytulem oplaty w sprawach
karnych, od oskarzonego M. S. (1) kwote 10.000 zlotych, w tym 600 zlotych tytulem oplaty w sprawach karnych, od
oskarzonego K. M. kwote 5.000 zlotych, w tym 1600 zlotych tytulem oplaty w sprawach karnych, od oskarzonego A.



M. (1) kwote 8000 zlotych, w tym 400 zlotych tytulem oplaty w sprawach karnych, w pozostalym zakresie zwolnit
oskarzonych od ponoszenia kosztdéw, obcigzajac kosztami postepowania w tym zakresie rachunek Skarbu Panstwa.

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania w zakresie zarzutu XXVI i XXIX obcigzony zostal rachunek
Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli obroncy oskarzonych K. M., M. S. (1), O. Z. (1) i A. M. (1).

Obronca oskarzonego K. M. zaskarzyl wyrok w zakresie czynéw opisanych w pkt II, III, IV, V, XXX, XXXI, XXXII,
XXXIII aktu oskarzenia — w catoéci, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajgc:

I. w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego punktu II, obraze przepisow prawa procesowego majacg wplyw na tresc
wyroku, w postaci:

1. art. 7, 410, 42481 pkt 1 k.p.k. poprzez przekroczenie przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowoddw,
naruszenie zasady obiektywizmu oraz nieuwzglednienie przy wyrokowaniu i w uzasadnieniu wyroku caloéci
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy sagdowej, poprzez uznanie za istotne jedynie okoliczno$ci przemawiajacych
na niekorzy$¢ oskarzonego, w tym zwlaszcza ustalenie stanu faktycznego w oparciu o uznane za wiarygodne
wyjasnienia i zeznania A. P. (1) oraz przyznanie waloru wiarygodnoS$ci wyjasnieniom i zeznaniom $wiadka G. P.,

2. art. 366 § 1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 15 kwietnia 2016 roku), art. 368 i 410 k.p.k., w zwigzku
z zaniechaniem przez Sad wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoS$ci sprawy, poprzez oddalenie na rozprawie w
dniu 15 listopada 2016 roku wniosku dowodowego o dolaczenie i zaliczenie do materialu dowodowego aktu oskarzenia
w sprawie Ap V Ds 95/15 przeciwko G. P., co w skutkowalo uznaniem za wiarygodne wyjasnien i zeznan $wiadka;

II. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie III, obraze przepiséw prawa procesowego art. 7, 410, 424 §
1 pkt 1 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu zasady obiektywizmu i nieuwzglednieniu przez
Sad Okregowy przy wyrokowaniu i uzasadnieniu wyroku calo$ci okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy sadowej,
w szczegblnodci poprzez uznanie za istotne jedynie okolicznoéci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego oraz
polegajaca na przekroczeniu przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowod6éw poprzez uznanie za wiarygodne
wyjasnien i zeznan A. P. (1), mimo, ze relacje $wiadka sa sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego J. W. zar6wno, co
do iloSci sprawcow, jak co do ich rysopisow;

III. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie IV, obraze przepisbw prawa procesowego art. 4 i 7
k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na przekroczeniu przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny
dowodow i dokonaniu ich dowolnej oceny oraz uznaniu za wiarygodne wyjasnien i zeznan A. P. (1), mimo ze relacje
Swiadka nie sg zgodne z zeznaniami pokrzywdzonego A. D., co do rysopisow sprawcdw, faktu postlugiwania sie przez
jednego z napastnikéw ,gwarg (...)” oraz, co do okoliczno$ci, w jakim miejscu odnaleziono telefony skradzione
pokrzywdzonemu;

IV. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie V, obraze przepisoéw prawa procesowego art. 4, 4101424 §
1 pkt 1 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu zasady obiektywizmu i nieuwzglednieniu przez
Sad Okregowy przy wyrokowaniu i uzasadnieniu wyroku calo$ci okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy sadowej,
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw, poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien i zeznan A. P. (1), E. S.
(1), mimo iz sg one sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonych M. Z. i L. Z. dotyczgce liczby sprawcéw oraz ich rysopisow;

V. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie XXX, obraze przepisow prawa procesowego art. 7, 410, 424
§ 1 pkt 1 k.p.k. majgca wplyw na tre¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu zasady obiektywizmu i nieuwzglednieniu przez
Sad Okregowy przy wyrokowaniu i uzasadnieniu wyroku calo$ci okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy sadowej,
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien i zeznan T. S., ktore nie
sq wewnetrznie spojne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, zwlaszcza z zeznaniami M.
B.,V.P., M. R. (2);



VI. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie XXXI, obraze przepisow prawa procesowego art. 7, 410,
424 § 1 pkt 1 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu zasady obiektywizmu i nieuwzglednieniu
przez Sad Okregowy przy wyrokowaniu i uzasadnieniu wyroku caloSci okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy
sadowej, przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow poprzez uznanie, ze fakt ujawnienia Srodkdéw odurzajacych
i psychotropowych w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) jest wystarczajacym dowodem uznania winy oskarzonego K. M.;

VII. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie XXXII aktu oskarzenia, obraze przepiso6w prawa
procesowego art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k., majaca wplyw na tre§¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu zasady
obiektywizmu i nieuwzglednieniu przez Sad Okregowy przy wyrokowaniu i uzasadnieniu wyroku calo$ci okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy sadowej, przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw, poprzez uznanie za
wiarygodne wyjasnien i zeznan A. P. (1), podczas gdy relacje te nie sa spdjne z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym, zwlaszcza z zeznaniami i wyjasnieniami $wiadka E. S. (1);

VIII. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie XXXIII, obraze przepiséw prawa procesowego art. 7, 410,
424 § 1 pkt 1 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca na naruszeniu zasady obiektywizmu i nieuwzglednieniu
przez Sad Okregowy przy wyrokowaniu i uzasadnieniu wyroku caloSci okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
sadowej, przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw, poprzez uznanie za wiarygodne wyjasnien i zeznan A. P.
(1), z uwagi na fakt falszywego obciazenia oskarzonego K. M. popelieniem zbrodni napadu rabunkowego.

IX. w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu w punktach II, III, IV, V, XXXII, XXXIII, obraze przepisow prawa
procesowego art. 366 § 1 k.p.k. (w brzmieniu obowigzujacym od dnia 15 kwietnia 2016 roku), majaca wplyw na tre$é
wyroku, polegajaca na zaniechaniu dazenia przez Przewodniczacego do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoS$ci

sprawy poprzez:

1. oddalenie na rozprawie w dniu 7 maja 2015 roku wniosku dowodowego o dolaczenie do akt postepowania
materialow niejawnych sprawy Ap V Ds. 11/13 dolaczonych do sprawy XVIII K 55/15 w celu weryfikacji i zeznan A.
P. (1),

2. oddaleniu dwukrotnie na rozprawach w dniach 7 maja 2015 roku i 24 listopada 2015 roku wniosku o dopuszczenie
dowodu z zeznan E. P., majacego na celu weryfikacje wyjaénien i zeznan A. P. (1),

3. oddalanie wnioskéw dowodowych o dolaczenie do akt sprawy protokoldow rozpraw w sprawie XVIII K 55/15 z
zeznaniami A. P. (1).

Obronca oskarzonego K. M. podnoszac wskazane powyzej zarzuty wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego O. Z. (1) i M. S. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci odnoszacej sie do orzeczenia o winie i karze w
zakresie czynow opisanych w pkt I, III, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XXIV, XXV — w caloéci na korzy$¢ oskarzonego O.
Z. (1) oraz w czeéci odnoszacej sie do orzeczenia o winie i karze w zakresie czynow opisanych w pkt II, III, IV, V, VI,
VII, VIII, IX, X, XTI, XII, XIII, XV, XVI, XVII, XVIII, XIX, XX, XXI, XXII, XXIII — w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego
M. S. (1), zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac:

1) obraze przepisow art. 7, 410, 424 § 1 k.p.k., polegajaca na nieuwzglednieniu przez Sad Okregowy w
procesie orzekania wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, naruszeniu zasady obiektywizmu oceny
zgromadzonego materialu poprzez nadawanie w sposob nieznajdujacy racjonalnego i prawnego uzasadnienia waloru
wiarygodno$ci jedynie tej czesci materiatu, ktora Swiadczyla na niekorzysé oskarzonego O. Z. (1), co mialo znaczenie
w odniesieniu do czynéw z pkt I i XXIV, w szczegblnosci poprzez:

a) ustalenie stanu faktycznego w oparciu o zeznania Swiadka A. P. (1),



b) przyjeciu do podstawy ustalenia faktycznego wewnetrznie niespdjnych i ogolnikowych zeznan $wiadkow E. S. (1)
iS.S.(3),

¢) dokonanie istotnych ustalen faktycznych w oparciu o wyjaénienia i zeznania $§wiadka G. P., pomimo ich
ogolnikowosci oraz sprzecznoéci z zeznaniami przestuchanych w sprawie §wiadkéw A. N., M. S. (4), S. L., A. K,;

2) obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 366 § 1 k.p.k. (w brzmieniu obowiazujacym od 15 kwietnia 2016
roku) majaca wplyw na tre§é orzeczenia, polegajaca na zaniechaniu dazenia do wyjasnienia wszystkich okolicznosci
mogacych miec istotne znaczenie dla wyjasnienia sprawy i pozwalajacych na dokonanie wszechstronnej oceny catoéci
materialu dowodowego, poprzez:

a) oddalenie wniosku dowodowego skladanego przez oskarzonego K. M. w dniu 15 listopada 2016 roku o dolaczenie
do akt sprawy i zaliczenie materialu dowodowego aktu oskarzenia w sprawie Ap V Ds. 59/15, skierowanego przez
Prokurature Krajowa przeciwko G. P..

b) oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego K. M. o dolaczenie do akt sprawy protokoldow rozpraw znajdujacych
sie w aktach sprawy rozpoznawanej przez Sad Okregowy XVIII Wydzial Karny sygn. XVIII K 55/15, zawierajacych
zeznania A. P. (1), w celu weryfikacji wiarygodnoSci tego Swiadka,

c¢) oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzonego K. M. o dolaczenie do akt sprawy protokoléow rozpraw znajdujacych
sie w aktach sprawy rozpoznawanej przez Sad Okregowy XVIII Wydziat Karny sygn. XVIII K 55/15, zawierajacych
zeznania E. S. (2) w celu dokonania przy ich pomocy weryfikacji zeznan gléwnego §wiadka w osobie A. P. (1),

d) oddalenie wniosku dowodowego M. S. (1) zgloszonego na rozprawie 8 czerwca 2016 roku o przestuchanie A. S. (2);

3) obraze art. 7 i 410 k.p.k., polegajacej na wybioérczej ocenie dowodoéw oraz na przekroczeniu przez Sad Okregowy
zasady swobodnej oceny dowoddw, na rzecz niedozwolonej oceny dowolnej, poprzez uznanie za wiarygodne tych
dowoddw, ktore Swiadezyly o winie oskarzonego O. Z. (1) i M. S. (1) w odniesieniu do czynéw z pkt: III, VI, VII, VIII,
IX, X, X1, XII, XIII, w szczegblnoSci poprzez oparcie ustaleni na niekonsekwentnych i cze$ciowo sprzecznych w swojej
treSci z zeznaniami $wiadkow: A. P. (1), E. S. (1), S. S. (4), M. O.,D. O., E. O,;

4) obraze art. 7 i 410 k.p.k. polegajacej na wybiorczej ocenie materialu dowodowego i przekroczeniu zasad ich
swobodnej oceny, na rzecz niedozwolonej oceny dowolnej, poprzez uznanie za jedynie wiarygodne tych dowodow,
ktoére mialy $wiadczyé o winie M. S. (1) w odniesieniu do czynow z pkt: II, IV, V, XV, XVI, XVII, XIX, XX, XXI, XXII,
XXIII, w szczegb6lnoSci poprzez oparcie ustalen gléwnie na poméwieniach A. P. (1), a takze czeSciowo E. S. (2), S. S. (4);

5) obraze prawa materialnego poprzez przyjecie niewlasciwej kwalifikacji prawnej czynu z pkt XXII i XXIII, co
skutkowalo uznaniem, ze mamy do czynienia z dwoma odrebnymi czynami, zamiast w oparciu o art. 12 k.k. z jednym
czynem.

Podnoszac powyzsze zarzuty, obrofica oskarzonych O. Z. (1) i M. S. (1) wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonych O. Z. (1) i M. S. (1) od popelnienia zarzucanych im czynéw, ewentualnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego A. M. (1) zaskarzyt wyrok w czeéci odnoszacej sie do orzeczenia o winie i karze w zakresie
czynéw opisanych w pkt II, XVII i XVIII aktu oskarzenia. Powolujac sie na tres¢ art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt
3 k.p.k. przedmiotowemu wyrokowi Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 grudnia 2016 roku zarzucil blad w
ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na jego tresé, a polegajacy na btednym przyjeciu, wobec braku podstawy
dowodowej, iz oskarzony dopuscit sie czynéw opisanych w pkt IT, XXVII i XVIII aktu oskarzenia. Podnoszgc powyzszy
zarzut, obronca wnio6sl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego A. M. (1) od zarzucanych mu
czynow.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncéw oskarzonych M. S. (1), K. M. i A. M. (1), w zadnej mierze nie zasluguja na uwzglednienie, za$
apelacja obroncy oskarzonego O. Z. (1) zastuguje na uwzglednienie jedynie w zakresie dotyczacym czynu zarzucanego
temu oskarzonemu w punkcie I aktu oskarzenia.

Apelacja obroncy oskarzonego O. Z. (1) w zakresie dotyczacym czynu zarzucanego temu oskarzonemu w punkcie I
aktu oskarzenia, wyczerpujacego znamiona art. 258 § 3 k.k., prawidlowo wskazuje na obraze prawa procesowego
w postaci art. 7 k.p.k., zwigzang z wadliwym dokonaniem w tym zakresie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, co skutkowalo nieprawidlowym ustaleniem, ze O. Z. (1) kierowal zorganizowana zbrojna
grupg przestepcza z terenu M., majaca na celu obrét hurtowymi iloSciami $rodkéw odurzajacych i substancji
psychotropowym, dokonywanie napadéw rabunkowych i czerpanie korzysci z nierzadu. Jedynie ten zarzut zwiazany
z obraza art. 7 k.p.k. w zakresie zwigzanym z prawng interpretacja wynikajacg z oceny dowodoéw, odnoszaca sie do
czynu zarzucanego O. Z. (1) w punkcie I aktu oskarzenia, zastluguje na uznanie za zasadny, skutkujac konieczno$cia
dokonania przez Sad Apelacyjny zmiany wyroku, natomiast pozostate zarzuty podniesione w tym zakresie tj. dotyczace
obrazy art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. oraz argumentacja podniesiona na poparcie wskazanych w apelacji
zarzutdéw na uwzglednienie nie zastugiwaly. Wbrew zarzutom apelacji obroncow oskarzonego K. M. (zarzut I), obroncy
oskarzonego M. S. (1) (zarzut 4) i obroncy oskarzonego A. M. (1) (zarzut apelacyjny dotyczacy bledu w ustaleniach
faktycznych), Sad Okregowy wlaéciwie ocenit dowody z zeznan Swiadkow A. P. (1), E. S. (1), G. P.iS. S. (5), a nastepnie
poczynil prawidlowo ustalenia dotyczace istnienia zorganizowanej grupy zbrojnej, przynaleznosci do niej O. Z. (1) i
pozostalych oskarzonych: M. S. (1), K. M. i A. M. (1) oraz zakresu dzialalnosci tej grupy, dysponowania w jej ramach
bronia palng, a swe ustalenia wlasSciwie uzasadnil. Prawidlowo takze Sad meriti opar} ustalenia w tym zakresie na
ujawnionych w trakcie postepowania sadowego dowodach w postaci zeznan Swiadkow, zasadnie obdarzajac walorem
wiarygodno$ci zeznania $wiadkow A. P. (1), E. S. (2), G. P. i S. S. (5), dotyczace zachowan oskarzonych, zwigzanych
z ich udzialem w zorganizowanej grupie przestepczej. Sad Okregowy jednakze nienalezycie ustalil, ze opisane w
tych zeznaniach zachowania O. Z. (1) oraz jego relacje z innymi czlonkami grupy (...), pozwalajg na przypisanie mu
kierowania zbrojng zorganizowana grupa przestepcza. W swych wyjasnieniach zlozonych w dniu 8 wrzesnia 2014 roku
A. P. (1) wskazal, Ze nie pamieta czy O. Z. (1) wydawal polecenia, podczas rozprawy gtownej zeznal, ze ,,szefami grupy
byli Z., L., N., ktorzy kontynuowali dzialalnoé¢ K. i D.. Z. byt czlowiekiem od demonstracji sily” (k.6339). A. P. (1)
zeznal takze, ze ,,0. Z. (1) byl jednym z trzech szeféw grupy, informowat N. i L. o ich poczynaniach, potem dzielil sie
z nimi zyskiem” (k.6345). Z kolei E. S. (1), ktérego laczyly blizsze relacje z M. S. (1) zeznal, ze O. Z. (1) byl uwazany
w grupie za wazng osobe, ale nie wiedzial kto byl przywodca grupy (...) (k.1467v), W swych kolejnych wyjasnieniach
wskazal, Ze nie wie kto byl przywodca, zyski dzielili rowno (k.1638). Podczas postepowania sadowego E. S. (1) wdniu 17
maja 2015 roku zeznal, ze nie bylo wich grupie (tj. zespole popelniajacym przestepstwa, m.in. przypisane oskarzonym
W niniejszej sprawie) przywodcy, dzielili sie informacjami, w grupie razem z nim byli O. Z. (1), M. S. (1), A. P. (1),
czasami K. M. lub kto$ inny. Wiedzial, ze do grupy (...) nalezeli N., L. i J., a potem dolaczyli do nich O. Z. (1) i M. S.
(1). W dniu 27 kwietnia 2015 roku E. S. (1) zeznal, ze nie bylo wérdd nich jednej osoby, ktora ustalala kto ,idzie” do
przestepstwa, magt to by¢ O. Z. (1), M. S. (1) lub A. P. (1). Z kolei S. S. (5) w dniu 28 listopada 2014 roku zeznal, ze
wedlug niego rzadzil M. S. (1), ustalali co robi¢ razem z A. P. (1). Natomiast §wiadek G. P. na rozprawie w dniu 10 maja
2016 roku zeznal, ze grupa (...) kierowali L. z N..

Zeznania wskazanych powyzej $wiadkéow, opisujace mechanizm popelianych przez oskarzonych przestepstw, ich
wzajemne relacje, przynalezno$¢ do wiekszej struktury - grupy (...), dostep do broni palnej, zasadnie zostaly przyjete
przez Sad I Instancji za wiarygodne i wyczerpujace Zrédlo prawidlowo dokonanych przez Sad ustalen, odno$nie
przynaleznoS$ci oskarzonych do grupy (...), ktorej zbrojny charakter - w Swietle ujawnionych dowodéw — nie budzi
watpliwoéci. Prawidlowo Sad meriti ustalil, ze O. Z. (1), M. S. (1), K. M. i A. M. (1) popelniajac przestepstwa
dzialali w ramach grupy, ktora charakteryzuje sie wewnetrzna struktura organizacyjna, jest trwala, istnieja w niej
wiezy organizacyjne w ramach wspdlnego porozumienia, ma miejsce planowanie przestepstw, akceptacja celow,
trwaloé¢ zaspokojenia potrzeb grupy, gromadzenie narzedzi do popelniania przestepstw, wyszukiwanie miejsc dla
przechowywania lupu, sposobu rozprowadzania go, podziat roél, skoordynowany sposoéb dzialania i powiazania



socjologiczno-psychologiczne miedzy czlonkami grupy. Oceniajac wzajemne powigzania os6b bioracych udzial w
popehianiu przestepstw wspolnie i w porozumieniu lub popelianiu czynéw ze soba powiazanych, nalezy mieé
na uwadze, czy charakter powigzan wykracza poza udzial jedynie zespotu ludzi powigzanych towarzysko, z niskim
stopniem zorganizowania, dokonujacych czynéw zabronionych przede wszystkim okazjonalnie, tj. w ramach zwyklego
wspOlsprawstwa, albowiem takie wspoéldzialanie wykracza poza zakres wyznaczony treécia art. 258 k.k. (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku sygnatura akt IIAKa 59/15 z 18 czerwca 2015 roku). Branie udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej polega na przynalezno$ci do grupy, akceptowaniu zasad, ktére nimi rzadza oraz
wykonywaniu polecen i zadan wskazanych przez osoby stojace w hierarchii grupy lub zwigzku odpowiednio wyzej.
Istotna jest tu tez identyfikacja czlonka z grupa lub zwigzkiem, przy czym nie pozostaje on tam wylgcznie pasywny
(vide Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom I1. LEX, 2013). W $wietle powyzszego, w ocenie Sadu Apelacyjnego zebrane
w toku niniejszego postepowania dowody, ktore zostaly prawidlowo ocenione przez Sad I Instancji, pozwolily na
ustalenie ponad wszelka watpliwo$éé, ze M. S. (1), O. Z. (1), K. M. i A. M. (1) brali udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym, przy czym w ocenie Sadu II Instancji dokonana zgodnie z zasadami okre§lonymi
w art. 7 k.p.k. ocena dowoddéw ponad wszelka watpliwo$¢ wskazuje na istotna, ale nie kierownicza role O. Z. (1) w
strukturach grupy (...) w okresie od maja 2011 roku do 18 stycznia 2013 roku, tj. dnia jego zatrzymania.

W ocenie Sadu Odwolawczego, apelacja obroncy O. Z. (1) i M. S. (1) w pozostalym zakresie oraz w calo$ci apelacje
obroncow oskarzonych K. M. i A. M. (1) nie zasluguja na uwzglednienie, albowiem Sad Okregowy prawidlowo
przeprowadzil w toku niniejszego postepowania wszystkie czynnos$ci procesowe i nie dopuscil sie zadnych naruszen
w zakresie prawa procesowego, materialnego oraz w zakresie poczynionych ustalen faktycznych. Podniesione w
apelacjach zarzuty oraz zawarta w nich argumentacja nie daja podstaw do uznania, ze ktérekolwiek z opisanych w
nich uchybien — oprécz zarzutu dotyczacego punktu I aktu oskarzenia - rzeczywisScie mialo miejsce. Sad Apelacyjny
uznal, ze poczynione przez Sad meriti ustalenia faktyczne, zostaly oparte na dowodach zgromadzonych i ocenionych
zgodnie z zasadami wynikajacymi z przepisoéw Kodeksu postepowania karnego, a zaréwno na etapie gromadzenia
dowodoéw, ich ujawniania i oceny nie doszlo do obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa procesowego, w tym w
szczegolno$ci przepisow wskazanych w apelacjach obroncoéw, co czyni zarzuty apelacji obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k. chybionymi. Odnoszac sie za$ do zarzutow zawartych w apelacjach obroncy oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1)
oraz obroncy oskarzonego K. M., dotyczacych obrazy art. 424 § 1 k.p.k. wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy uzasadniajac
wyrok z dnia 29 grudnia 2016 roku, uczynil to zgodnie z zasadami wynikajacymi z art. 424 § 1 k.p.k., a uzasadnienie
zaskarzonego wyroku jest spdjne z treScig wyroku, zawiera wskazanie, jakie fakty Sad uznal za udowodnione, a jakie —
w czeSci uniewinniajacej oskarzonych K. M. i A. M. (1) - za nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach,
a co za tym idzie dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych. W uzasadnienie Sad I Instancji zawart takze wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku i przytoczyt okolicznoéci, ktére mial na wzgledzie przy wymiarze kary oraz rozstrzygnieciu
w trybie art. 46 § 1 k.k..

Odnoszac sie do kolejnych zarzutow apelacyjnych, wspolnych dla apelacji obroncy oskarzonych O. Z. (1) i M. S. (1)
oraz obroncy oskarzonego K. M., Sad Apelacyjny w pierwszej kolejnosci wskazuje, Ze nie sposéb sie zgodzi¢ z zarzutem
obrazy prawa procesowego w postaci art.366 § 1 k.p.k. zawartym zaréwno w apelacji obroncy oskarzonych O. Z. (1) i M.
S. (1) (zarzut 2), jak i w apelacji obronicy oskarzonego K. M. (zarzuty I.2 i IX). Obronicy podnoszac ten zarzut, wskazuja
na zaniechanie dazenia przez Sad do wyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy w zakresie zwigzanym
z poczynieniem ustalen odno$nie czynéw przypisanych oskarzonym, poprzez oddalenie opisanych w apelacjach
wnioskow dowodowych. Zarzuty te sa calkowicie niezasadne, albowiem analiza akt sprawy, czynnosci podejmowanych
przez Sad I Instancji w trakcie rozprawy glownej, pozwolila na ustalenie, ze Przewodniczaca nalezycie czuwala nad
prawidlowym przebiegiem rozprawy, baczac aby zostaly wyjasnione wszystkie okoliczno$ci sprawy, ze szczegblna
dbalo$cia i determinacja dazac do wyjaénienia istotnych okoliczno$ci sprawy. W tym celu prowadzone byly gruntowne
i szczegolowe przestuchania $wiadkow posiadajacych wiedze na temat zdarzen objetych zarzutami aktu oskarzenia i
udzialu w nim poszczegdlnych oskarzonych. Zapisy protokoléw rozpraw jednoznacznie wskazuja na to, ze wszystkie
okolicznoS$ci sprawy zwiazane z zarzutami postawionymi oskarzonym w toku niniejszego postepowania zostaly
wyjadnione zar6wno w drodze spontanicznych zeznan §wiadkéw, jak i na skutek udzielonych przez nich odpowiedzi
na pytania Sadu i stron. W szczego6lnosci dotyczy to zeznan skladanych przez swiadkéow A. P. (1), E. S. (2), S. S. (5), T.



S.1G. P.. Zeznania tych §wiadkow Sad I Instancji nalezycie ocenil, kierujac sie zasadami wynikajacymi z art. 7 k.p.k.,
prawidlowo uznajac, ze do oceny tych zeznan i poczynienia ustalen niezbednych dla rekonstrukeji stanu faktycznego,
dotyczacego zarzutéw postawionych oskarzonym w toku niniejszego postepowania zbedne jest uzupelhienie materialu
dowodowego poprzez dolaczenie dokumentéw z akt sprawy Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt XVIIIK 55/15,
aktu oskarzenia wobec G. P. w sprawie Ap V Ds. 59/15, przestuchanie w charakterze swiadka E. P.i A. S. (2). Sad
Okregowy mimo tego, ze nie dysponowal wskazanymi w apelacjach dowodami z akt sprawy XVIIIK 55/15, majacymi
na celu weryfikacje zeznan Swiadka A. P. (1), dokonal ich wnikliwej oceny, wskazujac — wbrew zarzutom zawartym w
apelacjach obroficow oskarzonych M. S. (1), O. Z. (1) i K. M. — na zwiazana z nimi niekonsekwencje, dotyczacg udzialu
innych os6b, w tym brata Swiadka, w popelnianiu przestepstw. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika nie tylko
fakt uwzglednienia tego przy ocenie zeznan $§wiadka, ale takze jednoznaczne wskazanie, jakie znaczenie dla oceny
caloksztaltu zeznan $wiadka A. P. (1) miala ta okoliczno$¢, co czyni zarzut w tym zakresie catkowicie bezzasadnym.
Uzupelnienie w tym zakresie materialu dowodowego w celu weryfikacji wiarygodno$ci zeznan A. P. (1) bylo zbedne i
nie skutkuje uznaniem, ze nieuwzglednienie opisanych w apelacjach wnioskow dowodowych w tym zakresie, stanowi
obraze art. 366 § 1 k.p.k.. Podobnie skarzacy nie wskazali, z jakich wzgled6éw zaniechanie dolaczenia do akt sprawy
aktu oskarzenia dotyczacego G. P. stanowi obraze art. 366 § 1 k.p.k. — okoliczno$ci dotyczace przestepczej dziatalnosci
Swiadka i jej zakresu byly znane Sadowi Okregowemu, zwlaszcza ze przeciez wiedza Swiadka odno$nie dziatalno$ci
grupy (...) w kontekécie czyndéw zarzucanych oskarzonym, wynika z popelniania przez tego Swiadka przestepstw.
Odnoénie za$ zaniechania przestuchania w charakterze §wiadka A. S. (2) ,,w celu potwierdzenia alibi” M. S. (1), Sad
Apelacyjny wskazuje, ze zebrane w sprawie dowody nie pozostawiaja watpliwoéci co do prawidlowosci ustalen Sadu
Okregowego w zakresie odpowiedzialno$ci karnej M. S. (1) w odniesieniu do czynu zarzucanego mu w punkcie V aktu
oskarzenia, natomiast zeznania §wiadka — konkubiny M. S. (1) na okoliczno$¢ spedzenia przez niego czasu w dniach
10-12 listopada 2012 roku (przy czym w wiekszo$ci — jak wynika z treéci wyjaénien uzasadniajacych zlozony w dniu 8
czerwca 2016 roku wniosek dowodowy - bez konkubiny), nie sa w §wietle prawidlowo ocenionych zeznan A. P. (1) i E.
S. (1) istotne dla poczynienia ustalen zwigzanych z przestepstwem popelnionym na szkode M. Z.. Wskazane powyzej
okoliczno$ci czynia bezzasadnymi postawione w apelacjach obroncéow oskarzonych O. Z. (1). M. S. (1) i K. M. zarzuty
obrazy prawa procesowego w postaci art. 366 § 1 k.p.k.. Niezrozumialy jest zarzut obrazy art. 368 k.p.k. — podnoszac
go obronca oskarzonego K. M. nie sprecyzowal, na czym obraza ta mialaby polegac i jaki miala wplyw na tre$¢ wyroku,
co czyni ten zarzut jedynie polemicznym.

Obronca oskarzonych O. Z. (1) i M. S. (1) kompleksowo w odniesieniu do wszystkich czynéw przypisanych O. Z. (1)
i M. S. (1) zarzucit obraze art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k., w szczeg6élnosci poprzez oparcie ustalen na niekonsekwentnych i
cze$ciowo sprzecznych z pozostalymi ustaleniami w sprawie zeznaniach A. P. (1), E. S. (1) i S. S. (3) a takze M. O., D.
O.1iE. O. (zarzut 3 i 4). Takze obronca oskarzonego K. M. podniost zarzuty obrazy art. 71i 410 k.p.k. odnoszace sie do
ustalenia stanu faktycznego w oparciu o wyja$nienia i zeznania A. P. (2), E. S. (1), G. P.i— w zakresie czynu zarzucanego
K. M. w punkcie XXX - T. S. (zarzut L1, II-VIII). Zarzuty te nie zashuguja w zadnej mierze na uwzglednienie, albowiem
wbrew twierdzeniom zawartym w apelacjach obroncéw i zawartej w nich argumentacji dokonana przez Sad Okregowy
ocena wszystkich dowodow zgromadzonych w sprawie, a zatem takze zeznan (w tym ujawnionych wyjasnien) A. P. (1),
E.S.(2),G.P.,S.S.(5)iT.S. oraz wyjasnien oskarzonych i zeznan pozostalych §wiadkéw jest prawidlowa, zgodna ze
wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego. Ze wzgledu na charakter postawionych oskarzonym zarzutow,
ich spos6b dzialania, w przypadku przestepstw przeciwko mieniu metoda doboru ofiary, sposréd os6b nieznanych
oskarzonym i pozostalym sprawcom, oczywistym jest, ze zeznania wspolsprawcoéw — ,skruszonych” uczestnikow
przestepstw zawiera¢ beda najbardziej wyczerpujacy i szczegdltowy opis czyndw. Zeznania tych $§wiadkow podlegaja
weryfikacji tak jak inne dowody, a ranga i wiarygodno$¢ tych dowodéw nie jest ostabiona przez to, ze z uwagi na swoja
sytuacje procesows, $wiadkowie ci maja interes w sktadaniu obcigzajacych oskarzonych wyjadnien i zeznan. Sam fakt
wyrazenia checi korzystania przez wspodlsprawcoéw czyndéw zabronionych z mozliwoéci nadzwyczajnego ztagodzenia
kary, wynikajacego z treSci art. 60 § 3 lub 4 k.k. nie sprawia, ze dowod z ich wyjasdnien i zeznan staje sie automatycznie
utomny, ze wzgledu na mozliwo$¢ skorzystania przez nich z nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Wskazaé nalezy, ze
w procedurze karnej, w odniesieniu do wszystkich dowodéw obowiazuje jedna zasada oceny dowod6éw — wskazany
w art.7 k.p.k. obowiazek ksztaltowania przekonania Sadu na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodoéw,
ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia



zyciowego. Wynikajace z art.7 k.p.k. kryteria maja zastosowanie do wszystkich dowodéw, przy czym w przypadku
pomowienia wymagaja uwzglednienia motywacji pomawiajacego, sposobu relacjonowania przez niego zdarzen, w
szczegolnosci tego, w jaki sposob siebie w nich sytuuje, wreszcie wymagaja analizy, czy jego relacji nie wykluczaja
inne dowody, ktore cho¢ w czesci stanowia podstawe do dokonania lub weryfikacji ustalen stanowiacych podstawe
rozstrzygniecia (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 listopada 2017 roku sygn. akt IT AKa 289/17).
Odnoénie motywow, jakimi kieruja sie sprawcy przestepstw, ktérzy ujawnig wobec organu powolanego do $cigania
przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych z nimi w popelieniu przestepstwa oraz istotne okolicznoéci
jego popehienia lub ujawnia przed organem $cigania i przedstawia istotne okoliczno$ci, nieznane dotychczas temu
organowi, przestepstwa zagrozonego kara powyzej 5 lat pozbawienia wolnoéci, wskaza¢ w Swietle do§wiadczenia
zyciowego nalezy — odpowiadajac tym samym na uwagi obroncéw zawarte w apelacjach — ze wobec treéci art. 60
§ 3 1 4 k.k. najistotniejszym i czesto jedynym motywem dzialania takich osbb, jest che¢ uzyskania w przyszlosci
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, co ustawodawca, formulujac okreSlone zasady zastosowania przepisow art. 60
k.k. sprawcom przestepstw umozliwia. Niezrozumiale zatem sg formulowane zaré6wno w trakcie postepowania
sadowego przez oskarzonych i ich obroncdw, jak i w apelacjach obroncow oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) oraz K.
M. zastrzezenia odnoénie wiarygodno$ci §wiadkow — wspolsprawecow przestepstw, oparte na wytknieciu im checi
uzyskania lagodniejszego wyroku. Sama bowiem postawa procesowa, majaca na celu uzyskanie nadzwyczajnego
zlagodzenia kary nie ma determinujacego wplywu na dokonanie oceny dowodu z zeznan takich §wiadkéw, ktéra musi
przebiegaé, jak w przypadku pozostalych dowodéw w oparciu o zasady wyrazone w art. 7 k.p.k.. Majac powyzsze na
uwadze Sad Apelacyjny dokonujac analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego i uzasadnienia wyroku Sadu
I Instancji uznal, ze ocena materialu dowodowego zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku nie jest dotknieta
jakimikolwiek bledami.

Poddajac analizie tok rozumowania Sadu I instancji, Sagd Odwolawczy stwierdzil, ze Sad meriti rozpoznajac
sprawe poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, dokonujac zasadnej i logicznej oceny poszczegblnych dowodow
zgromadzonych w postepowaniu. Jak wynika z tresci pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, zar6wno
analiza zgromadzonych w sprawie dowodow, jak i ich ocena pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k., albowiem Sad wbrew
zarzutom obroncéw oskarzonych O. Z. (1), M. S. (1) i K. M. jasno wskazat ktore z dowoddéw uznat za wiarygodne, a
ktorym nie nadal waloru wiarygodnosci, przedstawiajac jednoczeénie motywy tak sformulowanych ocen. Dokonujac
prawidlowych ustalen faktycznych, Sad I Instancji ocenit dowody w sposéb zgodny z zasadami wynikajacymi z art. 7
k.p.k., a pozostajac w zgodzie z dyspozycja art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k., w swoim uzasadnieniu, w sposob obszerniejszy
anizeli wynikajacy z zawartego w art. 424 k.p.k. nakazu zwiezlego jego sporzadzenia, wlaSciwie podal motywy
dokonanych ocen. W ocenie Sadu Apelacyjnego przedstawiona przez Sad Okregowy argumentacja jest wyczerpujaca,
w pelni przekonujgca i zasadna oraz odpowiada zasadom logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego i stanowi
przejaw dokonanej w niniejszej sprawie swobodnej, prawidlowej oceny dowodéw.

Zawarte we wszystkich apelacjach zarzuty oraz argumentacja przytoczona na ich uzasadnienie, nie daja podstaw do
uznania, ze ktorekolwiek z opisanych z w nich uchybien (oprocz opisanego uprzednio zarzutu dotyczacego czynu z
punktu I aktu oskarzenia) rzeczywiécie mialo miejsce. Sad Apelacyjny uznal, ze poczynione przez Sad meriti ustalenia
faktyczne, zostaly oparte na dowodach, zgromadzonych i ocenionych zgodnie z zasadami wynikajgcymi z przepisow
kodeksu postepowania karnego, a zardbwno na etapie gromadzenia dowodoéw, ich ujawniania i oceny nie doszlo do
obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa procesowego, w tym w szczegdlnoSci przepisow wskazanych w apelacjach
obroncdw, co czyni zarzuty apelacji chybionymi.

Odnoszac sie szczegbélowo do podniesionych w apelacjach obroncy M. S. (1) i O. Z. (1) oraz obroncy K. M. zarzutow i
ich uzasadnienia, w zakresie w jakim dotycza tych samych (lub powigzanych ze sobg poprzez rézne formy sprawstwa)
przestepstw, Sad Apelacyjny omowi je lgcznie.

Majac na uwadze argumentacje, ktora miala na celu wykazanie, ze Sad Okregowy dopusScil sie obrazy art. 7 i 410
k.p.k. w zwiazku z dokonang oceng zeznan A. P. (1), a co za tym idzie ocena wyjasnien oskarzonych i zeznan
swiadkow, ktorym Sad nie dal wiary, wskazaé nalezy, ze obroncy w swych ocenach odnosza sie w znacznej, wrecz
przewazajacej mierze do przebiegu postepowania w sprawie XVIIIK 55/15, przeciwstawiajac dokonanej przez Sad I



Instancji analizie dowod 6w zgromadzonych w niniejszym postepowaniu, w tym analizie zeznan A. P. (1), interpretacje
zeznan skladanych przez tego §wiadka i innych uczestnikéw postepowania w innym postepowaniu karnym. Analizujac
te argumentacje, oparta w zasadzie na streszczeniu w sposob korzystny dla oskarzonych dowodu z zeznan $wiadka A.
P. (1) z innego postepowania, obroncy de facto wskazali, ze nie posiadaja argumentéw umozliwiajacych na gruncie
niniejszego postepowania i zebranych w jego toku dowodéw, dyskredytacje ustalen Sadu I Instancji. Gdyby bowiem
bylo inaczej, skarzacy przedstawiliby istotne argumenty, ktére odnosilyby sie do zeznan A. P. (1) ztozonych w sprawie
XIIK 132/14 i do ich oceny, a nie do zeznan tego $wiadka skladanych w trakcie innego postepowania karnego.
Analiza tej argumentacji wskazuje takze jednoznacznie na to, ze Sad Okregowy zasadnie oddalil wnioski dowodowe
dotyczace dolaczenia materialéw z akt sprawy XVIIIK 55/15, albowiem dysponowal - bez wnioskowanych dowodow
z akt sprawy XVIIIK 55/15 - wystarczajaco obszernym materialem dowodowym, aby podda¢ wnikliwej, logicznej i
krytycznej ocenie zeznania A. P. (1). W szczeg6lnoéci Sad Okregowy dysponowat wiedza o fragmentarycznym braku
rzetelno$ci $wiadka, dotyczacym relacji zwigzanych z udzialem w popehieniu przestepstw brata A. P. (1) i wiedze te
przy ocenie dowodow, kierujac sie do§wiadczeniem zyciowym, nalezycie wykorzystal. Skarzacy w swych apelacjach
zdaja sie calkowicie pomija¢ wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocene dotyczaca zeznan Swiadka A.
P. (1) w postaci wskazania, ze Sad dokonujac oceny zeznan, nie tracil ,,z pola widzenia momentéw, kiedy $wiadek
ten ewidentnie pomoéwil inne osoby o dokonanie czynéw, ktorych nie popekily (byto tak najprawdopodobniej w
zakresie czynow objetych innymi aktami oskarzenia: tj. m.in. napadu w P. i napadu na jubilera w W.)” — strona
59 uzasadnienia. Dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan $§wiadka A. P. (1) zaprezentowana na stronie 59-63
pisemnego uzasadnienia jest kompleksowa, szczegolowa, precyzyjna, wnikliwa, spdjna i pozbawiona jakichkolwiek
luk logicznych, co czyni zbednym jej powtarzanie, albowiem w pelni zasluguje ona na aprobate Sadu Apelacyjnego.
Kwestionujace prawidlowo$¢ oceny tych zeznan, a co za tym idzie poczynionych m.in. na ich podstawie ustalen
faktycznych, apelacje obroncow oskarzonych O. Z. (1), M. S. (1) i K. M., podwazajace prawidlowo$¢ dokonanej przez
Sad meriti oceny dowodéw, nie zawieraja zadnych argumentéw mogacych podwazyé ustalenia faktyczne Sadu I
Instancji i obali¢ dokonane oceny prawne. Podobnie pod ochrong art. 7 k.p.k. pozostaje dokonana przez Sad I Instancji
ocena dowodow w postaci zeznan §wiadkéw E. S. (1), S. S. (5) i G. P. (strona 64-66 uzasadnienia wyroku). Ocena ta
— na co jednoznacznie wskazuja pisemne motywy zaskarzonego wyroku, uwzglednia procesowa sytuacje $wiadkow,
skladajacych wyjaénienia i zeznania po uzyskaniu pouczeniu o tresci art. 60 k.k., natomiast zasadnie okoliczno$c ta nie
skutkowala uznaniem ich zeznan za niewiarygodne. Sad Okregowy dokonal kompleksowej oceny tych zeznan, majac
— co wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku oraz tresci pouczen procesowych - $wiadomos¢, ze E. S. (1), S. S. (5)
i G. P. sg osobami popehliajacymi przestepstwa, w tym takze wspolnie z oskarzonymi. Nie ulega takze watpliwoSci,
ze podobnie jak w przypadku $wiadka A. P. (1), wysoce prawdopodobne jest, ze ujawnienie informacji odno$nie
popehianych przez tych $wiadkow i inne osoby — w tym oskarzonych — przestepstw, miato na celu ztagodzenie wlasnej
odpowiedzialno$ci karnej, poprzez skorzystanie z kodeksowej instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Stwierdzic¢
koncowo nalezy w odniesieniu do zawartej w apelacjach argumentacji, odnoszacej sie wyjaénien oskarzonych oraz
zeznan $wiadkéw, opisywanych przez A. P. (1), E. S. (1), G. P.i S. S. (5), jako osoby biorace udzial w popeklianiu
przestepstw lub z takimi osobami zwigzane (strona 69-74 uzasadnienia) i konfrontowaniu tych dowodéw z zeznaniami
swiadkow A. P. (1), E. S. (1), S. S. (5) i G. P., ze odmowa dania wiary wyja$nieniom oskarzonych i §wiadkéw, negujacych
swoj udzial w popelianiu przestepstw nie jest wyrazem obrazy art. 410 k.p.k., czy naruszenia art. 7 k.p.k., albowiem
Sad Okregowy ocenit dowody zgodnie z art. 7 k.p.k., co nie oznacza, ze zgodnie z opartymi jedynie na interesie
oskarzonych oczekiwaniami skarzacych.

W kontekscie zarzutéw odwotawczych, dotyczacych oceny zeznan §wiadkéw A. P. (1), E. S. (1) iS. S. (5), wskazaé nadto
nalezy, ze obroncy popadli wlogiczna sprzeczno$¢ — z jednej bowiem strony nadmierne znaczenie nadali tej informacji,
ze po zatrzymaniu $wiadkowie ci skomunikowali sie krzykiem, aby wzajemnie wesprze¢ sie w zamiarze negowania
swej odpowiedzialnoéci (to ,uzgodnienie” mialo zatem miejsce na bardzo wstepnym etapie postepowania przeciwko
nim, na poziomie nie przyznania sie do winy), z drugiej za$ strony, wskazujac na rzekome uzgodnienie miedzy nimi
ich wypowiedzi, pomineli fakt, ze gdyby rzeczywiscie to mialo miejsce, zeznawaliby oni takze jednomyslnie co do
udzialu w popelieniu czynu z punktu IX aktu oskarzenia brata A. P. (1), tj. (...), co nie mialo miejsca i stalo sie
jednym z argument6éw dotyczacych braku wiarygodnosci $wiadka A. P. (1). W ocenie Sadu Apelacyjnego rozbiezno$é



zeznan w tym zakresie, potwierdza stanowisko zaprezentowane przez Sad Okregowy, Ze do zadnego ustalania zeznan,
stanowigcych podstawe ustalen faktycznych poczynionych w toku niniejszego postepowania nie doszto.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal, ze zarzuty apelacyjne dotyczace obrazy art. 71 410 k.p.k. ze wzgledu
na oparcie ustalen faktycznych, a co za tym idzie ocen prawnych jedynie na zeznaniach swiadka A. P. (3) sa calkowicie
chybione. Dotyczy to m.in. zarzutéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego O. Z., odnoszacych sie do czynu
zarzucanego O. Z. (1) w punkcie XXIV i XXV aktu oskarzenia (strona 9-111i 31) apelacji, ograniczajacych sie de facto do
wskazania, ze obcigzajacy w tym zakresie O. Z. (1) dowod w postaci zeznan Swiadka A. P. (1) to pozbawione dowodowej
warto$ci poméwienia. Zarzut ten, majgc na uwadze oméwiona powyzej prawidlowo$é dokonanej przez Sad I Instancji
oceny zeznan A. P. (1) jest chybiony. Prawidlowo takze w odniesieniu do czynu z punktu XXIV aktu oskarzenia, Sad
ocenil zeznania §wiadka A. P. (1), nie dostrzegajac w sprecyzowaniu przez niego (k.6406) ceny za 250 g heroiny,
zadnych innych okolicznoSci anizeli jedynie spontanicznej checi sprostowania btednej informacji we wczeéniejszych
wyjasnieniach (k.6338). Sad Apelacyjny nie podzielil zawartej w odniesieniu do tego czynu argumentacji zawartej
apelacji obroncy, odnoszacej sie do proby dyskwalifikacji wiarygodnoSci zeznan A. P. (1), zar6wno w odniesieniu do
poczatkowego wskazania przez niego kwoty 7500€ za 250 g heroiny, jak i w odniesieniu do zeznan L. K. i R. K.,
ktoérych ranga zwlaszcza w odniesieniu do zeznan A. P. (1) zostala przez Sad I Instancji nalezycie oceniona (strona
69 i 74 uzasadnienia). Odnoszac sie za$ do argumentacji dotyczgcej czynu zarzucanego O. Z. (1) w punkcie XXV
aktu oskarzenia, podkreslenia wymaga, ze skarzacy nie przedstawil argumentacji, ktoéra skutkowalaby uznaniem w
drodze kontroli odwolawczej, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan $wiadka A. P. (1), wskazujacego na swoj
bezposredni udzial w dokonaniu rozboju na wskazane w tym celu przez O. Z. (1) za poSrednictwem jego znajomego, Z. i
K. W., jest nieprawidlowa. Raz jeszcze wskazac nalezy, ze ocena ta dokonana zostala zgodnie z zasadami wynikajacymi
zart. 7 k.p.k.. Prawidlowo takze Sad I Instancji, po dokonaniu ustalen faktycznych w tym zakresie, ocenil w kontekscie
przestanek karnoprawnych, zaangazowanie O. Z. (1) w popekienie tego czynu, czego skutkiem jest przypisanie mu
popetnienia wystepku z art. 280 § 1 k.k. w stadialnej formie podzegania.

Z tych samych wzgledow Sad Apelacyjny uznal, ze zawarty w apelacji obronicy M. S. (1) zarzut, dotyczacy obrazy art.
7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w odniesieniu do ustalen zwigzanych z czynem zarzucanym M. S. (1) w punkcie XV aktu
oskarzenia (strona 21 apelacji), na uwzglednienie nie zastuguje. W tym zakresie obronca opiera swoj zarzut na negacji
wiarygodno$ci zeznan §wiadka E. S. (1). Argumentacja ta w zadnej mierze nie moze zaslugiwa¢ na uwzglednienie,
albowiem Sad I Instancji oceniajac kompleksowo dowody zgromadzone w sprawie, dokonal zindywidualizowanej
oceny dowodu z zeznan $wiadka E. S. (1) i jak wskazano uprzednio, ze wzgledu na respektowanie przy dokonywaniu
oceny zasad wynikajacych z art. 7 k.p.k., ocena ta w pelni zastluguje na aprobate Sadu Odwotawczego.

Wskazane powyzej okoliczno$ci Sad Apelacyjny mial takze na uwadze rozstrzygajac o niezasadnosci apelacji obronicy
oskarzonego M. S. (1) w odniesieniu do zwigzanego z czynem zarzucanym M. S. (1) w punkcie XVI aktu oskarzenia
zarzutu obrazy art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. (strona 21-22 apelacji). Raz jeszcze w tym kontekécie wskazaé nalezy, ze
dokonana przez Sad Okregowy ocena zeznan $wiadkow E. S. (1), S. S. (5) i A. P. (1) nie jest obarczona jakimkolwiek
bledem, a wynikajace z tej oceny wnioskow zostaly nalezycie wykorzystane przez Sad meriti do rekonstrukeji stanu
faktycznego — przebiegu poszczegélnych zdarzen oraz do dokonania subsumcji na gruncie przepiséw Kodeksu
karnego. Wlaénie w odniesieniu do tego czynu Sad Okregowy dostrzegl i wladciwie ocenil sprzecznos$é w zeznaniach
Swiadka A. P. (1) oraz $wiadkow E. S. (1) i S. S. (5), w pisemnym uzasadnieniu wyroku sprzeczno$¢ te wskazal,
wyjaéniajac dlaczego mimo braku wiarygodno$ci zeznan A. P. (1), zwigzanych z udzialem jego brata w dokonaniu w
dniu 25 maja 2012 roku kradziezy z wlamaniem do kantor przy ul.(...) w W., nadal w innym zakresie zeznaniom tego
Swiadka walor wiarygodno$ci. Zeznania §wiadkow S. S. (5) i E. S. (1) oraz A. P. (1) ocenione, jak wynika z uzasadnienia
Sadu I Instancji, z ostrozno$cia dotyczaca zeznania przez A. P. (2) w sposob wskazujacy na brak udzialu w tym
zdarzeniu jego brata ps. (...), pozwolily na dokonanie prawidlowych ustalen, natomiast akcentujaca przeklamanie w
tym zakresie dokonane przez A. P. (1) apelacja obroncy oskarzonego M. S. (1), calkowicie te ocene pomija. Zawarta
w apelacji obroncy oskarzonego M. S. (1) argumentacja zawiera subiektywna i fragmentaryczng analize zeznan tych
swiadkow, pomijajac dokonang przez Sad I Instancji ocene dowodéw, stanowi polemike z prawidlowymi ustaleniami
Sadu Okregowego i nawet w najmniejszym stopniu nie dyskwalifikuje dokonanych przez Sad meriti ustalen i ocen.



Zaprezentowana przez obroncow argumentacja, dotyczaca czynu zarzucanego oskarzonym w punkcie III aktu
oskarzenia (strona 16-17 uzasadnienia obroncy oskarzonego O. Z. (1) i M. S. (1) oraz strona 2 i 33-34 apelacji obronhcy
K. M.) opiera sie — w odro6znieniu od ocen i ustalen Sadu I Instancji — na wybiérczym i subiektywnym przytoczeniu
ujawnionych w zwiazku z tym zarzutem dowoddéw. W szczegblnosSci obroncy wyrywkowo powoluja zeznania J.
W., przeciwstawiajac je zeznaniom A. P. (1), calkowicie pomijaja kontekst, w jakim obie te osoby wystepowaly w
zdarzeniu. Obroncy przeciwstawiaja zeznaniom A. P. (1), tj. uczestnika zdarzenia, osoby bioracej udzial w obserwacji
pokrzywdzonego, w podziale ro6l, realizujacej nastepnie swe zadania i niejako zawodowo i trwale trudnigcej sie
popelnianiem przestepstw, w tym co wynika z jego zeznan takze z uzyciem przemocy - zeznania pokrzywdzonego,
ktory byl zaskoczony naglym atakiem sprawcow, w tym $wiadka A. P. (1) oraz oskarzonych M. S. (1) i K. M.. Z
wypowiedzi Swiadka J. W., opisujacej przebieg zdarzenia jako gwaltowne, w trakcie ktérego zostal uderzony, powalony
na ziemie, a nastepnie okradziony z nesesera w ktérym mial ok. 100 000 zlotych, wynika, ze zauwazyl obecnoéc
dwbch, sposrod trzech (O. Z. (1) zgodnie z podzialem ro6l pozostal w samochodzie) sprawcéw, ktorzy napadli na
niego, po czym zostal uderzony, upadt na ziemie, zabrano mu neseser, a nastepnie jeden ze sprawcéw zaatakowal
go gazem w twarz. Relacja ta w ocenie Sadu Apelacyjnego nie pozostaje w sprzecznoéci z zeznaniami A. P. (1),
ktory opisal szczegolowo nie tylko sam przebieg rozboju, ale takze przygotowania do niego, precyzyjnie opisujac role
poszczegodlnych sprawcow, m.in. wskazujac na to, ze oskarzony K. M. niezwlocznie dopad} do niespodziewajacego sie
ataku pokrzywdzonego i go uderzyl, co spowodowato upadek pokrzywdzonego, a kolejne czynnosci oskarzonych z
jego udzialem mialy miejsce, gdy J. W. lezal na ziemi. Oczywistym jest, ze dynamika zdarzenia, stopien organizacji,
agresja i sprawno$¢ dzialania sprawcow nie dawaly pokrzywdzonemu czasu na dokonywanie precyzyjnych obserwacji,
a mimo to relacja pokrzywdzonego w zadnej mierze nie neguje zeznan A. P. (1), na co w zasadzie nie tyle wskazuja,
co kreuja w swych apelacjach obroncy. Dodatkowo — odnoszac sie od apelacji obroncy oskarzonego O. Z. (1), wskazac
nalezy, ze calkowicie nieuprawnione sg zawarte w niej stwierdzenia, ze ,jak wynika z zeznan A. P., oskarzony O. Z.
(1) mial nie bra¢ udzialu w zdarzeniu” albowiem jak jednoznacznie wynika wlasnie z zeznan A. P. (2), O. Z. (1) bral
udzial w zdarzeniu — zgodnie z ustalonym przez sprawcow podzialem rél — ktore zaplanowano jako zwigzane z uzyciem
przemocy dokonanie zaboru mienia pokrzywdzonego.

Niezasadne s3 takze zarzuty apelacyjne i argumentacja dotyczace czynu zarzucanego oskarzonym M. S. (1) i K. M. w
punkcie IV aktu oskarzenia. Takze w tym zakresie w swych apelacjach (strona 17-18 apelacji obroncy oskarzonego
M. S. (1) i strona 35 apelacji obronficy oskarzonego K. M.) obroncy przeciwstawiaja logicznej i racjonalnej ocenie,
dokonanej przez Sad Okregowy, wersje opartg na wybidrczej i calkowicie nieobiektywnej ocenie dowodéw. Podobnie
jak w przypadku czynu z punktu IIT aktu oskarzenia, obronicy nie dostrzegaja wszystkich okolicznoéci zdarzenia,
uzasadniajgcych réznice w szczegdtowosci relacji Swiadka A. P. (1) — podkreélenia wymaga, ze byt on uczestnikiem
takze tego zdarzenia, brat udzial w planowaniu rozboju, realizowal wspolnie z pozostalymi sprawcami ustalony podzial
rol - oraz pokrzywdzonego A. D., ktory zostal zaatakowany przez sprawcow, jak wynika z jego zeznan (k.6429) w
ciemnym miejscu, w nocy, a jego relacja zaczyna sie w momencie, gdy jeden ze sprawcéw (K. M.) do niego dobieg}
i wowcezas pokrzywdzony niezwlocznie zostal przewrdcony, obezwladniony i zakneblowany. Wskazywanie przez
obroncoéw w tym zakresie braku precyzji w opisie przez pokrzywdzonego wygladu sprawcoéw i wykorzystywanie tego
w apelacjach, jako argumentu dyskwalifikujacego zeznania uczestnika rozboju — A. P. (1), nie moze by¢ postrzegane
inaczej, anizeli jedynie jako polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I Instancji. Takze bowiem w tym zakresie
obroncy nie wykazali jakiegokolwiek uchybienia w rozumowaniu Sadu, zwigzanego z dokonana ocena dowodow.
Odnoénie za$ podniesionej w apelacjach okoliczno$ci dotyczacej miejsca odnalezienia porzuconych przez sprawcow
telefon6w, nieracjonalne jest wykazywanie przez obroncéw, ze fakt odnalezienia telefonéw na poboczu autostrady
(...), czyli trasy prowadzacej przez R. z W. do K., skad prowadza drogi do W., przeczy stowom A. P. (1), Ze po napadzie
na A. D. sprawcy jechali prosto do W., albowiem dojazd z R. do trasy powrotnej do W., przez K. lub W., byl mozliwy
fragmentem autostrady (...), przy ktorym znaleziono telefony.

Podobnie w sposdb fragmentaryczny i pomijajacy réznice w sytuacji Swiadkoéw A. P. (1) i E. S. (1) oraz pokrzywdzonego
M. Z.1iéwiadka L. Z., obroncy oskarzonego M. S. (1) (strona 18-19 apelacji) i oskarzonego K. M. (strona 36-37 apelacji),
podnosza zarzuty obrazy art. 7 i 410 k.p.k. w odniesieniu do czynu zarzucanego tym oskarzonym w punkcie V aktu
oskarzenia. Takze w tym zakresie Sad Apelacyjny uznal, Ze poczynione przez Sad I Instancji ustalenia faktyczne sg



oparte na prawidlowej ocenie dowoddw, a zarzuty apelacji oraz ich uzasadnienie nie zastuguja na uwzglednienie.
Jak wynika z zeznan M. Z. zlozonych zaréwno podczas postepowania przygotowawczego, jak i podczas rozprawy, po
wyjéciu ze swego domu i dojSciu do samochodu zauwazyl na terenie swej posesji, w drodze do samochodu trzech
sprawcow, ktorzy czaili sie i rzucili w jego kierunku: dwoch sprawcow stalo przy samochodzie, a kolejnego zobaczyl,
gdy biegl do domu. Zeznania te, wbrew twierdzeniom obronicéw, nie pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami A. P. (1)
(k.6394), ktory zeznal, ze M. S. (1) i K. M. stali przy samochodzie pokrzywdzonego, a oniE. S. (1) stali w krzakach blizej
domu. Zachowanie pokrzywdzonego $wiadek opisal w ten sposéb, ze pokrzywdzony na widok oskarzonych zaczat
uciekaé, a wtedy zostal przewrocony przez A. P. (1) i E. S. (1), ktorzy zaczeli go bi¢ — fakt uzycia przez tych sprawcow
przemocy potwierdza takze E. S. (1). Z tych zeznan wynika, ze A. P. (1) i E. S. (1), ktérzy schowali sie za krzakami
miedzy domem pokrzywdzonego, a jego samochodem zostali w drodze do samochodu minieci i niezauwazeni przez
M. Z. - co wskazuje na to, ze skutecznie sie ukryli. Logiczne zatem jest, ze gdy ich kryjowke mijal M. Z., uciekajac
przed oskarzonymi, mogl dostrzec jednego z nich, tj. pierwszego opuszczajacego kryjowke, a pdzniej gdy zostal
przez nich powalony, byl bity i przeszukiwany, jego mozliwosci obserwacji byly w naturalny sposob ograniczone, a
zatem fakt ze nie dostrzegl wszystkich sprawcow nie obniza w zadnej mierze wiarygodnos$ci zeznan A. P. (1) i E. S.
(1), wskazujacych na udzial wiekszej liczby sprawcow, anizeli zarejestrowal w trakcie swej krotkiej ucieczki i bicia
oraz przeszukiwania pokrzywdzony. Na marginesie wskaza¢ nalezy, ze sam E. S. (1) w odniesieniu do przebiegu
zdarzenia uzywal sformulowania ,harmider” co trafnie oddaje dynamike i sposbb dzialania sprawcow. W zadnej
mierze wiarygodno$ci zeznan §wiadkow A. P. (1) i E. S. (1) - ze wskazanych powyzej wzgledéw nie oslabiaja zeznania
L. Z. — zony pokrzywdzonego zaalarmowanej podczas zdarzenia jego krzykiem.

Odnoé$nie argumentacji obroncy oskarzonego M. S. (1) i O. Z. (1), dotyczacej ustalen Sadu I Instancji zwiazanych z
czynem zarzucanym im w punkcie VI aktu oskarzenia, wskaza¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom skarzacego mozliwe
jest precyzyjne, na podstawie zeznan E. S. (1) i A. P. (1) ustalenie roli oskarzonych w tym zdarzeniu. Takie tez
prawidlowe ustalenia w tym zakresie poczynil Sad Okregowy, opierajac je na wlasciwej ocenie zeznan wspolsprawcow
. A. P. (1) i E. S. (1). Wlasciwie zatem zostala ustalona rola oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1), jako sprawcéw
przestepstwa, konsekwentnie realizujacych ustalony uprzednio podzial rél: M. S. (1) przekazal pozostalym sprawcom
informacje o mozliwoSci dokonania napadu (rozboju) na pokrzywdzonym K. S. (2), nastepnie oskarzeni obserwowali
przed napadem pokrzywdzonego i okolice banku w celu unikniecia ewentualnych przeszkéd demaskujacych sprawcéw
i uniemozliwiajacych dokonanie rozboju, mialo miejsce zapewnienie przez oskarzonych ucieczki po dokonaniu
przestepstwa, poprzez zabezpieczenie na miejscu zdarzenia dwoch samochodéw: w jednym pozostawat O. Z. (1), w
drugim M. S. (1), ktory podjechat wraz z A. P. (1) do pokrzywdzonego, umozliwiajac P. dokonanie zaboru teczki
pokrzywdzonego. Takie zachowanie oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1), wbrew zawartym w apelacji ocenom, zostalo
prawidlowo zakwalifikowane przez Sad I Instancji, jako wyczerpujace ustawowe znamiona wystepku z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 280 § 1 k.k. i art. 65 § 1 k.k. (z uwzglednieniem odpowiedzialno$ci karnej w warunkach powrotu do
przestepstwa oskarzonego O. Z. (1)).

Odnoénie zarzutéw apelacji obroncy oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) dotyczacych czynéw zarzucanych M. S. (1)
w punkcie VII, VIII, XI, XII, XVI-XXIII oraz czynéw zarzucanych O. Z. (1) w punkcie VII, VIII, XI, XII i XXV
aktu oskarzenia (strona 20-23 i 31 apelacji), zwigzanych z obrazg prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k., raz jeszcze wskazaé nalezy, ze dokonana przez Sad I Instancji ocena zeznan E. S. (1) i A. P. (1) byla
kompleksowa i zgodna z zasadami wynikajacymi z art. 7 k.p.k.. W zakresie dotyczacym sposobu dokonania wlaman,
okreslenia stanowigcego przedmiot zaboru mienia i roli poszczegdlnych sprawcow, zeznania $swiadkow A. P. (1) i
E. S. (1) sa sp6jne i konsekwentne, a w odniesieniu do okolicznoSci zwigzanych ze sposobem dzialania sprawcow i
przedmiotami przestepstw, koresponduja z zeznaniami przestluchanych pokrzywdzonych i rezultatami ujawnionych
w toku uprzednio umorzonych postepowan przygotowawczych czynnosci Policji. Zaden z zebranych w sprawie
dowodow, ocenionych przez Sad I Instancji i uznanych za wiarygodne, nie podwaza zeznan $wiadkéow E. S. (1) i A. P.
(1), ktorzy oprocz tego, ze ujawnili (w odpowiednim zakresie, w odniesieniu do oskarzonego O. Z. (1) ograniczonym do
czynow z punktu VII, VIII, XI, XITi XXV aktu oskarzenia) udziat oskarzonych w popelieniu tych przestepstwiichrole,
to przede wszystkim ujawnili i opisali swoj aktywny udzial w popekhieniu tych czynéw. Obronca nie wskazuje na zadne
obiektywnie majace miejsce okolicznoéci faktyczne i prawne, ktére moglyby podwazyé¢ ocene dowodéw dokonang



w tym zakresie przez Sad Okregowy, a jego argumentacja ma jedynie polemiczny charakter. Nie zostaly ujawnione
ani na etapie postepowania przed Sadem I Instancji, ani w trakcie postepowania odwolawczego zadne okolicznosci
uzasadniajgce przyczyny, dla ktorych swiadkowie A. P. (1) i E. S. (1) mieliby falszywie obciazac oskarzonych M. S. (1)
i 0. Z. (1) o popekienie tych czyndw, zwlaszcza ze obcigzajac ich, w zadnej mierze nie marginalizowali swojej roli. O
wiarygodno$ci zeznan Swiadka A. P. (1) opisujacego szereg dokonanych kradziezy z wlamaniem, dodatkowo §wiadczy
okoliczno$¢ dotyczaca czynu z punktu VII aktu oskarzenia, zwigzana z przyznaniem przez niego, ze nie pamieta
tego zdarzenia, co z kolei skutkowalo brakiem jakichkolwiek jego zeznan w tym zakresie, w tym takze obciazajacych
oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1). Wskazane powyzej okolicznoSci Sad Apelacyjny mial takze na uwadze, uznajac
za chybione zarzuty apelacji obroncy oskarzonego K. M., zwigzane z czynami zarzucanymi mu w punkcie XXXII i
XXXIII aktu oskarzenia (strona 43-46 apelacji), powiazane z zarzutami postawionymi oskarzonym O. Z. (1) i M. S.
(1) w punkcie XI i XII aktu oskarzenia. Obronca oskarzonego K. M. oprocz prezentowanej, w zwigzku z zeznaniami
skladanymi w innym postepowaniu karnym, catkowitej negacji prawdziwosci zeznan $wiadka A. P. (1), nie wskazuje z
jakich wzgledow zeznania A. P. (1), opisujacego takze swoja, wcale niemarginalng role w popelnieniu przestepstwa na
szkode E. i S. L., sa niezgodne z prawda. Sad Apelacyjny wskazuje, ze Swiadek ten w odniesieniu do czynu zarzucanego
K. M. w punkcie XXXII aktu oskarzenia zeznal w trakcie postepowania przygotowawczego, opisujac wszystkie osoby
biorgce udzial w tym czynie, w tym takze M. S. (1), ze ,podlozyli” z K. M. (...) w samochodzie pokrzywdzonego(k.6392),
precyzujac na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2014 roku, ze to on z M. S. (1) podlozyl otrzymany od K. M. (...), a takze
ze na podstawie zapisu z (...) ustalili (,K. M. pomagal namierzy¢”), gdzie mieszka S. I.. W odniesieniu do tego zarzutu
Swiadek E. S. (1) zeznal, ze chyba K. M. zajmowatl sie zakladaniem (...), Ze jezdzil namierzaé¢ pokrzywdzonego. W
ocenie Sadu niekategoryczny sposéb, w jaki zeznaje Swiadek E. S. (1), ktéry nie uczestniczy} osobiécie w zakladaniu
(...), jednoznacznie wskazuje na to, ze Swiadek relacjonowal zdarzenia zgodnie ze swoja wiedza, ktéra posiadat z racji
udzialu w popehianiu przestepstw wspoélnie z oskarzonymi, nie staral sie uwiarygodnic swej relacji poprzez nadawanie
je waloru kategoryczno$ci, w sytuacji, gdy nie byl naocznym $wiadkiem opisywanych zdarzen. Takze opisany przez
Swiadka fakt udziatu K. M. w podziale ,,zysku” z tego czynu, wskazuje na jego role w popelnieniu tego czynu. Z kolei w
odniesieniu do czynu zarzucanego K. M. w punkcie XXXIII aktu oskarzenia, wskazaé nalezy, ze zaréwno A. P. (1), jak
E. S. (1) zeznali, ze to K. M. podlozyt (...) i odczytal jego zapis — w tym zakresie brak jest jakichkolwiek wiarygodnych
dowodow, racjonalnie wskazujgcych na odmienny przebieg zdarzen anizeli opisali to A. P. (1) i E. S. (1), co nalezycie
wykazat Sad I Instancji, dajac wiare zeznaniom tych §wiadkéw. Nie zasluguje na uwzglednienie zawarta w apelacji
argumentacja obroncy, majaca na celu dyskredytacje tych zeznan, odnoszaca sie do postury K. M., ktéry rzeczywiscie
jak wynika z akt sprawy jest wysokim i poteznie zbudowanym mezczyzna, rzekomo uniemozliwiajacej mu wykonanie
niewymagajacej ekwilibrystyki i nadzwyczajnej sprawnosci fizycznej czynnoéci zwiazanej z podpieciem (...), co majac
na uwadze opisane w zeznaniach §wiadkéw A. P. (1) i E. S. (1) przygotowania i prowadzong obserwacje wytypowanego
przez M. S. (1) pokrzywdzonego, musialo nastapi¢ w warunkach sprzyjajgcych tego rodzaju czynnosci, tj. gdy nie byto
postronnych §wiadkéow.

Obronca oskarzonego M. S. (1) w odniesieniu do czynéw zarzucanych mu w punkcie XXII i XXIII (strona 22
uzasadnienia) sformulowal takze zarzut obrazy prawa materialnego poprzez przyjecie niewlasciwej kwalifikacji
prawnej czynu z pkt XXII i XXIII, co skutkowalo uznaniem, ,ze mamy do czynienia z dwoma odrebnymi czynami,
zamiast w oparciu o art. 12 k.k. z jednym czynem”. W ocenie Sadu Apelacyjnego ten zarzut takze nie zastluguje
na uwzglednienie. Sad Okregowy poczynil na podstawie nalezytej oceny dowoddow prawidlowe ustalenia faktyczne
zwigzane z tymi czynami, a nastepnie dokonal wlasSciwej oceny prawnej. Obronca nie wskazuje, z jakich wzgledéw
te ustalenia i oceny sg nieprawidlowe. Wskazujac na mozliwoéé¢ zastosowania w odniesieniu do tych czynoéw art. 12
k.k., skarzacy pomija, ze aby mozliwe bylo uznanie, ze dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach
czasu s3 jednym czynem zabronionym, niezbedne jest wykazanie, ze byly podjete w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru. Tymczasem w odniesieniu do tych czynéw, mamy do czynienia z dwoma zachowaniami nie polaczonymi
wsp6lnym zamiarem — dopiero bowiem niepowodzenie zaplanowanej na 18 lutego 2013 roku kradziezy nesesera
D. K. (2) z uszkodzonego samochodu, a nastepnie z miejsca zamieszkania (czyn zakonczony w formie stadialnej
usilowania), spowodowalo ustalenie nowego planu, zwigzanego z dokonaniem zaboru mienia D. K. (2) i powziecie



kolejnego zamiaru, zrealizowanego w dniu 19 lutego 2013 roku. Nie sposbdb zatem uznac, ze te dwa czyny zostaly
popelione w wykonaniu wspolnego, z gébry powzietego zamiaru.

Nie zasluguje na uwzglednienie zawarty w apelacji obroncy oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) zarzut dotyczacy
nieprawidlowego oparcia ustalen odnoszacych sie do czynu zarzucanego oskarzonym w punkcie XIII aktu oskarzenia
na zeznaniach $wiadkow M., D. i E. O.. Zarzut ten jest calkowicie chybiony, albowiem skarzacy zdaje sie nie
dostrzegaé, ze Sad Okregowy wnikliwie i racjonalnie ocenil te zeznania, czego przejawem jest ich krytyczna ocena
w zakresie identyfikacji O. Z. (1), jako sprawcy znajdujacego sie na terenie posesji. Prawidlowo w tym zakresie Sad
ustalil, ze zeznania te s3 ze wzgledu na dynamike zdarzen i towarzyszace im emocje obarczone bledem, dodatkowo
spowodowanym kontaktem z O. Z. (1) w trakcie legitymowania go przez funkcjonariuszy Policji, co moglo sugerowac
w pOzniejszym okresie jego utozsamienie ze sprawca, ktory byt widziany na tarasie przed domem pokrzywdzonych.
Natomiast blad ten dotyczy jedynie identyfikacji O. Z. (1). Ustalenia w tym zakresie — co jednoznacznie wynika
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku — oparte zostaly na ocenionych swobodnie, z uwzglednieniem zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego zeznaniach §wiadkow A. P. (1) i E. S. (1), ktorzy wspdlnie z M. S. (1) i O. Z. (1) realizowali
wecze$niej ustalone zadania w ramach podziatu rél oraz czeSciowo na podstawie zeznan §wiadkéw M., D.i E. O., co do
opisu zachowania sprawcéw i udzialu M. S. (1) w popehieniu tego czynu.

Obronca oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) nie wskazal takze zadnych okolicznoéci, uzasadniajacych uznanie, ze
dokonana przez Sad I Instancji ocena dowoddw zwigzanych z czynem zarzucanym tym oskarzonym w punkcie X
aktu oskarzenia jest dotknieta jakimkolwiek uchybieniem. Zlozone w tym zakresie zeznania §wiadkéw S. S. (5),
A. P. (1) iE. S. (1) sa jasne, logiczne i wzajemnie ze soba koresponduja. Apelacja obroncy nie podwaza w zadnej
mierze ustalenn Sadu I Instancji, zaréwno co do przebiegu zdarzenia, jak i zachowan poszczegblnych sprawcow. E.
S. (1) i A. P. (1) nie marginalizowali swego udziatlu, zaréwno w odniesieniu do czynno$ci podejmowanych przed
dokonaniem rozboju, jak i w trakcie jego dokonywania. Podnoszone przez oskarzonych okoliczno$ci dotyczace jedynie
wypoczynkowego charakteru pobytu oskarzonych nad morzem, braku — ze wzgledu na ilo§¢ spozytego alkoholu
— zdolno$ci do dokonania rozboju oraz brak potwierdzenia (w postaci zeznan niezidentyfikowanego kierowcy), ze
oskarzeni powrécili do W. taks6wka, w konfrontacji z zeznaniami §wiadkéw A. P. (1), E. S. (1) i S. S. (5) i dokonang
przez Sad I Instancji ich oceng, nie moga podwazac¢ prawidlowo$ci dokonanych w tym zakresie przez Sad Okregowy
ustalen faktycznych. Majac jednakze na uwadze, ze Sad Okregowy nie zindywidualizowal zachowan poszczegélnych
sprawcdéw w odniesieniu do obrazen doznanych na skutek uzytej przez sprawcéw przemocy wobec pokrzywdzonych,
Sad Apelacyjny sprecyzowat opis czynu przypisanego oskarzonym w ten sposob, ze wskazal iz jedynie opisane w tym
zarzucie obrazenia ciata u T. L. (1) spowodowali oskarzeni O. Z. (1) i M. S. (1), za$ opisane w tym zarzucie obrazenia
ciala u U. L. spowodowali inni ustaleni sprawcy, czyli A. P. (1) i E. S. (1) i wyeliminowat z podstawy prawnej skazania
art. 156 § 2 k.k. oraz wskazal jako podstawe prawng skazania art. 157 § 1 k.k., w miejsce wskazanej w zaskarzonym
wyroku blednej kwalifikacji prawnej z art. 156 § 1 k.k.

Podnoszac zarzut obrazy art. 71 410 k.p.k. w odniesieniu do czynu zarzucanego M. S. (1) i O. Z. (1) w punkcie IX aktu
oskarzenia (strona 23 -26 apelacji obroncy) obronca nie wskazal zadnych okoliczno$ci obiektywnie uzasadniajacych
ten zarzut. W uzasadnieniu apelacji skarzacy skonfrontowal ustalenia Sadu I Instancji oparte na nalezytej analizie
i ocenie zeznan: §wiadkow A. P. (1) i E. S. (1) - wspolsprawcow tego czynu, Swiadka L. Z. — przypadkowego
obserwatora zachowania sprawcow na zewnatrz poczty oraz Swiadkéw A. M. (2) i B. C. (2) — pracownic poczty,
z wlasnymi dywagacjami dotyczacymi alternatywnego przebiegu zdarzenia: bez udzialu oskarzonych i bez uzycia
broni. Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) w tym zakresie nie zasluguje
na uwzglednienie, a poczynione ustalenia Sadu I Instancji s3 kompleksowe, prawidlowe i nalezycie w pisemnym
uzasadnieniu wyroku zaprezentowane. W szczeg6lnoéci Sad Okregowy zasadnie dal wiare zeznaniom $wiadkéw E.
S. (1) i A. P. (1) opisujacych przebieg zajscia, albowiem sa one spdjne, rzeczowe i logiczne, opisujac okoliczno$ci
dotyczace zdarzenia Swiadkowie nie umniejszali swojej roli, a w odpowiednim zakresie ich zeznania korespondowaly
z zeznaniami pozostatych swiadkow, ktérzy uczestniczyli lub obserwowali poszcezeg6lne fazy zdarzenia. Takze dowod
z nagrania z monitoringu, na ktérym swiadek S. S. (5) rozpoznal uczestnikow zdarzenia, zostal nalezycie oceniony
przez Sad I Instancji, jako potwierdzajacy wersje §wiadkéw A. P. (1) i E. S. (1). Wskazywanie, ze oskarzeni wchodzac



na teren osiedla, gdzie mieszkal M. S. (1) nie mieli worka pocztowego lub torby czy plecaka, w ktorym mogli ukryc
pochodzace z kradziezy pienigdze, jako okolicznoSci kwestionujacej zeznania Swiadkow A. P. (1) i E. S. (1), jest
polemika z prawidlowymi ustaleniami Sadu I Instancji, m.in. dlatego, ze zarejestrowana na nagraniu, posiadana przez
sprawcow zdarzenia torba mogla pomiescic skradzione pieniadze. Takze wskazywanie, ze zarejestrowani na nagraniu
z monitoringu oskarzeni oraz Swiadkowie A. P. (1) i E. S. (1) byli ubrani w sposéb odbiegajacy od opisanego przez
$wiadkow (ktorzy wskazali na kominiarki i bluzy z kapturami) jest oparte na dowolnej analizie tych zeznan. Swiadek
L. Z., ktéry wskazal, ze mezczyzni ktérzy wysiedli z R. (...) i dostali sie na teren poczty mieli bluzy z kapturami,
rozpoznat uczestnikdéw zdarzenia, w tym O. Z. (1) i M. S. (1), na nagraniach z monitoringu osiedla (...). Oczywistym
jest, ze kamuflaz (kominiarki, kaptury) zastosowany w trakcie dokonywanego rozboju, majacy na celu zakrycie twarzy
i uniemozliwienie identyfikacji, przed dokonaniem rozboju w ciagu dnia i po wyjéciu z poczty wezesnym wieczorem
w dniu 25 sierpnia moéglby wzbudzi¢ znaczne zainteresowanie innych oséb, a zatem sprawcy — w tym oskarzeni M.
S. (1) i O. Z. (1) — poruszajac sie w W. na terenie zamieszkalym, nie chodzili w kominiarkach i kapturach. Mimo to
ich wyglad byl na tyle charakterystyczny, ze zostali rozpoznani przez $wiadka L. Z., co potwierdzilo zeznania A. P.
(1) i E. S. (1). Skarzacy w odniesieniu do tego czynu nie wskazuje na zadne realnie majace miejsce uchybienie Sadu
Okregowego, opierajac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. na fragmentach zeznan $wiadkéw, powierzchownie
je ze soba konfrontujac i poddajac dowolnej ocenie. Sad Apelacyjny uznal, ze tego rodzaju argumentacja nie moze
obali¢ prawidlowo dokonanej przez Sad Okregowy oceny dowodow w tym zakresie, a zatem takze zarzuty dotyczace
czynu zarzucanego oskarzonym O. Z. (1) i M. S. (1) w punkcie IX aktu oskarzenia nie zashuguja na uwzglednienie.

Wskazane powyzej okoliczno$ci skutkowaly uznaniem, ze apelacja obroncy oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) —
oprocz zarzutu odnoszacego sie do czynu zarzucanego O. Z. (1) w punkcie I aktu oskarzenia - oraz apelacja obroncy
oskarzonego K. M. dotyczaca czynow zarzucanych mu w punktach IT — V oraz XXXII i XXXIII aktu oskarzenia nie
zashuguja na uwzglednienie.

Calkowicie chybione sg takze pozostale zarzuty apelacyjne zawarte w apelacji obroncy oskarzonego K. M. dotyczace
czynow zarzucanych mu w punkcie XXX i XXXI aktu oskarzenia (strona 43-46 apelacji).

Wskazane powyzej ustalenia Sadu II Instancji, dotyczace procesowej roli §wiadkdw — skruszonych przestepcow,
tzw. malych $wiadkéw koronnych, odnosza sie takze do dokonanej przez Sad Okregowy oceny zeznan Swiadka
T. S., czynigc zawarte w apelacji obroicy K. M. zarzuty obrazy art. 7, 410 i 424 § 1 k.p.k. (strona 38 — 42
apelacji) bezzasadnymi. Obronca oskarzonego, konfrontujac zeznania éwiadka T. S. z zeznaniami oséb, na ktérych
przestepcza dzialalno$é $wiadek wskazywal, nie przedstawia zadnych obiektywnych okolicznoSci, ktére mogly
skutkowa¢ uznaniem, ze dokonana i zaprezentowana w pisemnym uzasadnieniu wyroku ocena zeznanh $wiadka T. S.
jest dotknieta jakimikolwiek usterkami, badz to w zakresie swobody oceny tego dowodu, badz tez w zakresie nalezytego
zastosowania zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Podnoszona przez
obronce oskarzonego K. M. okoliczno$¢, dotyczaca wydanej w odniesieniu do tego $wiadka opinii psychologicznej w
toku innego postepowania karnego (ktora to opinia nie zostala zaliczona na poczet materialu dowodowego), nie ma
wplywu na pozytywna ocene dokonanej przez Sad I Instancji analizy dowodu z zeznan §wiadka T. S.. Ocene Sadu meriti
wspiera opinia bieglego psychologa, odnoszaca sie do zeznan zlozonych przez T. S. w toku niniejszego postepowania.
Biegly psycholog jednoznacznie odnibst sie w swej opinii do zeznan zlozonych przez tego Swiadka w dniu 9 czerwca
2015 roku w obecnoéci bieglego, wskazujac ze byl on w trakcie przestuchania bez cech patologii, uwaznie shuchal
odczytywanych zeznan, wnosil o sprostowanie jeéli byly one nieprecyzyjne oraz odpowiadal na pytania w sposéb
wskazujgcy na ich zrozumienie. Opinia ta pozwala zatem na uznanie, ze zdolnoé¢ postrzegania i odtwarzania przez T.
S. postrzezen w toku niniejszego postepowania — takze w odniesieniu do ujawnionych zeznan skladanych w trakcie
postepowania przygotowawczego - byta zachowana i nie budzila zastrzezen. Wskazane powyzej okoliczno$ci czynig
zatem zarzut obrazy art. 7 i 410 k.p.k. w odniesieniu do czynu zarzucanego K. M. w punkcie XXX aktu oskarzenia
chybionym.

Niezasadny jest takze podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego K. M., dotyczacy czynu zarzucanego mu w punkcie
XXXI, zarzut obrazy przepisow prawa procesowego tj. art. 7, 410, 424 § 1 pkt 1 k.p.k., majacej wplyw na tresé
wyroku (strona 42-43 apelacji). Powolana na poparcie tego zarzutu argumentacja jest nieracjonalna, przeciwstawiajac



dokonanej przez Sad Okregowy zgodnie z art. 7 k.p.k. ocenie dowoddéw i logicznym ustaleniom faktycznym,
abstrakcyjng koncepcje niemalze przypadkowego, pozostajacego poza wiedza oskarzonego K. M. umieszczenia i
przechowywania w pozostajacych w jego dyspozycji (co ponad wszelkg watpliwo$¢ zostalo wykazane) mieszkaniach
przy ul. (...).R. substancji odurzajacych i srodkdéw psychotropowych w postaci 1256,29 grama ziela konopi innych niz
wlokniste, 4894,46 grama amfetaminy, 1063,43 grama kokainy oraz 527,09 grama heroiny. W $wietle do§wiadczenia
zyciowego taka sytuacja, kiedy narkotyki w takiej ilosci - co z kolei determinuje ich warto$¢, zostaly umieszczone
w mieszkaniu bez wiedzy jego dysponenta, np. jako pozostawione przez poprzedniego lokatora lub wlasciciela, jest
calkowicie niewiarygodna. Nie zasluguje takze na uwzglednienie w $wietle ustalen Sadu Okregowego poczynionych
na podstawie m.in. dokonanych czynnosci przeszukania, ogledzin czy zatrzymania oraz opinii z zakresu badan
fizykochemicznych, kwestionowanie przez obronce iloSci zabezpieczonych §rodkow odurzajacych i psychotropowych.

Wskazane powyzej okolicznoS$ci skutkowaly uznaniem przez Sad Apelacyjny, ze apelacja obroncy oskarzonego K. M.
w zadnej mierze nie zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zawartego w apelacji obroncy oskarzonego A. M. (1) zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
majacego istotny wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, a polegajgcego na blednym przyjeciu, wobec braku podstawy
dowodowej, iz oskarzony dopuscit sie czynéw opisanych w pkt II, XXVII i XVIII aktu oskarzenia, wskazaé¢ nalezy,
ze zarzut ten jest chybiony. Konstrukcja tego zarzutu opiera sie na przyjeciu, ze bledne ustalenia Sadu meriti
w zakresie dotyczgcym ustalen zwigzanych z wing oskarzonego A. M. (1), sa konsekwencja nieprawidlowego
dania wiary zeznaniom $wiadka A. P. (1), co do okolicznoéci dotyczacych tego oskarzonego oraz nieprawidlowe;j
interpretacji wlasciwie ustalonej okoliczno$ci w postaci znajomosci oskarzonego A. M. (1) z oskarzonym M. S. (1), jako
wspoltdzialania w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazany w apelacji obroncy oskarzonego A. M. (1) zarzut nie zasluguje na
uwzglednienie. Zgodnie z ugruntowanym w orzecznictwie modelem oceny zasadno$ci zarzutu apelacyjnego, opartego
na opisanym w art. 438 § 3 k.p.k. uchybieniu, blagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na tre$¢ tego orzeczenia ma miejsce wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych
przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada zasadom prawidlowego
rozumowania. Blad taki moze stanowi¢ wynik niepelno$ci postepowania dowodowego (tzw. blad braku), badz
okre§lonych nieprawidlowos$ci w zakresie oceny dowodow (tzw. blad dowolnos$ci). Moze byé¢ on zatem wynikiem
nieznajomoé$ci okre$lonych dowod6w lub braku przestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ich ocenie (vide wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 wrze$nia 2017 roku sygn. akt IT AKa 116/17). Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzaé sie wylacznie do odmiennej oceny dowodéw, a powinien polega¢ na wykazaniu
jakich uchybien, w §wietle wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, dopuscil sie Sad oceniajac je (vide wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 czerwca 2017 roku sygn. akt IT AKa 134/17).

Analiza zaskarzonego orzeczenia, jego uzasadnienia oraz akt sprawy Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt
XIIK 132/14, jednoznacznie wskazuje na to, ze postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone wszechstronnie i
kompleksowo, skutkujac zgromadzeniem i ujawnieniem dowodéw w zakresie niezbednym do ustalenia okolicznoSci
dotyczacych zarzucanych oskarzonym, w tym oskarzonemu A. M. (1) czyndéw. Oceniajac zgromadzone w sprawie
dowody Sad procedowal zgodnie z art. 7 k.p.k., nie dopuscil sie bledu natury faktycznej i logicznej, dokonana
przez Sad I Instancji ocena dowodéw pozostaje w zgodzie z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego.
Odnoénie zarzutu dotyczacego blednych ustalen faktycznych w zakresie dotyczgcym udziatu oskarzonego A. M. (1)
W zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, wskazac¢ nalezy, ze prawidlowo Sad Okregowy uznatl,
ze wina oskarzonego, w $wietle zeznan A. P. (1) nie budzi watpliwoéci. Nie powtarzajac poczynionych powyzej w
tym zakresie i odnoszacych sie do zarzutéw apelacji obroficow oskarzonych M. S. (1) i O. Z. (1) oraz K. M., ustalen
Sadu Apelacyjnego, aprobujacych ustalenia Sadu I Instancji, dotyczace istnienia oraz charakteru grupy przestepczej,
wskazac nalezy, ze udzial w tej grupie A. M. (1) zostal zasadnie ustalony na podstawie zeznan A. P. (1), z ktérych wynika
ze A. M. (1) byl w grupie (...) wspdlpracownikiem M. S. (1), dla ktérego handlowal narkotykami oraz przekazywal innym
czlonkom grupy informacje na temat oséb, ktore nastepnie byly przez nich okradane. W tym zakresie A. P. (2) zeznal
odnoénie aktywnoéci A. M. (1) zwiazanej z ukierunkowaniem przestepczego zainteresowania pozostalych czlonkéow



grupy na A. D. — co skutkowalo rozbojem na jego osobie w dniu 5 wrzesnia 2011 roku oraz S. L., co z kolei skutkowalo
popehieniem na jego szkode przestepstwa w dniu 23/24 pazdziernika 2012 roku. Przekazujac wspoloskarzonym
informacje, A. M. (1) dysponowal jako czlonek zorganizowanej grupy przestepczej wiedza o tym ,ze informacje te sa
wykorzystywane przez cztonéw grupy do popelniania przestepstw, w tym kradziezy z wlamaniem oraz rozbojow, takze
z uzyciem broni. Pozytywna ocena wiarygodno$ci zeznan A. P. (1), dokonana w zgodzie z art. 7 k.p.k., pozwalajaca
na poczynienie ustalen odno$nie zaangazowania poszczegolnych oskarzonych w popeklianie przestepstw, nie zostala
podwazona jakimkolwiek argumentem zawartym w apelacji obroncy oskarzonego A. M. (1). Zaréwno zatem zawarty w
apelacji obroncy oskarzonego A. M. (1) zarzut apelacyjny, jak i jego uzasadnienie, maja jedynie charakter polemiczny,
nie wskazujac na rzeczywiste uchybienia Sadu I Instancji i jako takie nie zaslugujg na uwzglednienie.

Kontrola instancyjna wykazala, ze dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych i ocen prawnych, Sad I Instancji
wymierzyl oskarzonym sprawiedliwe kary, kierujac sie dyrektywami wymiaru kary, okre$§lonymi w doktrynie i
orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz saddéw powszechnych. Analiza zaskarzonego wyroku jednoznacznie wskazuje
na to, ze Sad meriti kierowal sie zasadami wymiaru kary wskazanymi w art. 53 § 11 2 k.k., majgc na wzgledzie, aby
dolegliwo$¢ wymierzonej kary nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniala stopien spolecznej szkodliwo$ci czynow
oraz brala pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagna¢ w stosunku do oskarzonych,
a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Sad uwzglednil w szczegolnos$ci
motywacje i spos6b zachowania sie oskarzonych, ich wlasciwoSci i warunki osobiste, sposéb zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu. Zasady te mial takze na uwadze Sad Apelacyjny wymierzajac
oskarzonemu O. Z. (1) kare za czyn z art. 258 § 1 kk oraz nie dokonujac zmiany w wymiarze orzeczonej wobec niego
kary lacznej. Wniesione przez obroncéw apelacje skutkowaly jedynie dokonaniem przez Sad Apelacyjny na podstawie
art. 455 k.p.k. korekty w zakresie wskazanej w wyroku Sadu Okregowego podstawy prawnej orzeczenia kar lacznych
wobec oskarzonych, albowiem wskazujac, ze orzeka przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., Sad I Instancji omyltkowo wskazat
jako podstawe wymiaru kar lgcznych art. 85 § 1 k.k., w miejsce prawidlowo majacego zastosowanie art. 85 k.k..
Prawidlowo takze Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku rozstrzygnal w zakresie orzeczonego na rzecz poszczegélnych
pokrzywdzonych obowigzku naprawienia szkody, ustalajac wysoko$é szkody na podstawie zeznan pokrzywdzonych,
ktorych prawidlowa ocena zostala ujawniona w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

O kosztach postepowania odwolawczego oraz o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Sad Apelacyjny orzekl
zgodnie z obowigzujacymi przepisami, obciazajac oskarzonych obowigzkiem poniesienia kosztéw postepowania
odwolawczego i zasadzajac stosowne wynagrodzenia na rzecz obroncy oskarzonego M. S. (1) - adw. M. S. (3) i na rzecz
obroncy oskarzonego A. M. (1) — adw. R. W..

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekt jak w wyroku.



