Sygn. akt IT AKa 29/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk (spr.)

Sedziowie: SA — Zbigniew Kapinski

S0O(del.) — Anna Kalbaczyk

Protokolant: sekr. sqd. Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej

oraz oskarzyciela positkowego K. C.

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2020 r.

sprawy A. A. syna Z. i B. zdomu M., urodzonego (...) w W.

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, prokuratora i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VK 212/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) ustala, iz A. A. dopuscil sie czynu opisanego w akcie oskarzenia stanowiqcego przestepstwo z
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie powolanych przepiséw
skazuje go oraz na mocy art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierza mu kare 15 (pietnastu)
lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej, zgodnie z art. 63 § 1 k.k., zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oskarzonego od 24 marca 2016 r. do 3 marca 2020r. ;

b) na podstawie art. 77 § 2 k.k. orzeka, iz oskarzony moze skorzystaé¢ z warunkowego
przedterminowego zwolnienia po uplywie 14 (czternastu) lat pozbawienia wolnosci;

c) wysokosé zadoséuczynienia orzeczonego na rzecz pokrzywdzonej K. C. w pkt IV wyroku
podwyzsza do kwoty 500 000 zl (pieciuset tysiecy);

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. S. oplate w wysokosci 1180 zl 8o gr zl,
obeyjmujacq 23 % VAT, za nieoplacong pomoc prawng udzielonq z urzedu A. A. w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zasqdza od oskarzonego A. A. na rzecz oskarzycielki posiltkowej K. C. kwote 960 zl tytulem
zwrotu wydatkow poniesionych w zwiqzku z ustanowieniem petnomocnika;



V. zwalnia oskarzonego A. A. od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajgc nimi
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 29/18

Zalacznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1 Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 30 pazdziernika 2017 r.

Sygn. akt VK 212/16

1.2 Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia




1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca

pkt 4 k.p.k.
niewspo6lmiernosci




kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo

innego Srodka

karnego, nawiazki
zastosowania
$rodka

zabezpieczajacego, przepadku lub

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
1. A A - oskarzony usilowal | zeznania

dokonaé¢ zabojstwa
dzialajgc z zamiarem
bezposrednim;

- w chwili czynu
oskarzony byl w

stanie rozpoznaé

jego
pokierowaé
postepowaniem;

znaczenie i
swolm

wyniku
ciosOw

- w
zadanych

pokrzywdzonej K. C.
- k 732, - 733,
369 — 373; czeSciowo
wyjasnienia A. A. -
k. 730 - 731, 90
- 95, 100 — 101,
466 — 468, historia
choroby K. C. — k.
174 — 200, 301 —
306, opinia z zakresu
chirurgii ogélnej — k.
382 —383;




nozem w glowe,
klatke piersiowa i
rece pokrzywdzonej
oskarzony

spowodowal u niej
obrazenia ciala w
postaci 5 ran klutych
klatki piersiowej od
strony grzbietowej
penetrujacych  do
jamy
odmy

oplucnowej,
oplucnowej
lewostronnej,
krwiaka
oplucnowego
lewostronnego oraz
rozleglej rany twarzy
i platowej
jezyka, a
ran cietych
reki i

rany
takze
lewej
ramienia
lewego, ktére to
obrazenia

charakter

mialy
ciezki i
realnie
zyciu;

zagrazajacy

opinia -
psychiatryczna i
psychologiczna — k.
1275 — 1318 v.;

historia choroby K.
C. - k. 174 — 200,
301 — 306, opinia
z zakresu chirurgii
ogdlnej — k. 382 —
383;

2.1.2. Fakty
uznane za

nieudowodnione

Lp.

Wskazac
oskarzonego.

Wskazac¢ fakt.

Dowod ze
wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowod.

A A

oskarzony w chwili
znajdowal

czynu
i stanie

sie w
patologicznej reakcji
sytuacyjnej w typie
dysforii, ktéry to
stan w odniesieniu
do zarzucanego mu
czynu ograniczal w
znacznym
jego

rozpoznania

stopniu
zdolnosé

opinia sadowo —
psychiatryczna i
psychologiczna — k.
748 -749, 902 - 914,
1025 V. — 1026 v.;




znaczenia czynu i
zdolno$¢
pokierowania swoim

postepowaniem,;
2.2. Ocena dowodéow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
w chwili czynu oskarzony byl w | opinia - psychiatryczna i| - opinia bieglych jest stanowcza,

stanie rozpoznaé jego znaczenie i
pokierowaé swoim postepowaniem;

psychologiczna — k. 1275 — 1318 v.;

spdjnaikonsekwentna orazznajduje
potwierdzenie w pi$miennictwie z
zakresu psychiatrii;

- biegli
sie z
dowodowego, w tym 2z zapisem
z monitoringu

po zapoznaniu

caloksztaltem materialu
oraz opiniami

poprzednich  bieglych  bardzo

obszernie 1 rzeczowo uzasadnili

swoje stanowisko;

- biegli w szczegblnoSci wskazali,
iz zgodnie z pi$miennictwem i
dotychczasowsg praktyka wyrbznia
silnego  afektu
fizjologicznego, ktére w zachowaniu
sie oskarzonego wynikajacego z
zebranego materialu dowodowego,
nie wystapily;

sie trzy fazy

- stanowisko bieglych pozostaje

spojne z opinia poprzednich
bieglych sporzadzona w toku

postepowania przygotowawczego;

- wnioskowanie  bieglych w
istocie potwierdzili poprzedni biegli
skladajac opinie uzupelniajaca na
rozprawie, albowiem wskazali, iz

u oskarzonego nie wystapily




typowe objawy charakterystyczne
dla silnego afektu fizjologicznego;

- poprzedni biegli dowolnie
zinterpretowali zachowanie
oskarzonego w chwili czynu na jego
korzy$¢.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéw)

Wskazac fakt Dowod Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu.

oskarzony w chwili czynu znajdowal
sie w stanie patologicznej reakcji
sytuacyjnej w  typie dysforii,
ktéory to stan w odniesieniu do
zarzucanego mu czynu ograniczat
w znacznym stopniu jego zdolnosé

rozpoznania znaczenia czynu i
zdolnoé¢  pokierowania  swoim
postepowaniem;

opinia sagdowo — psychiatryczna i
psychologiczna — k. 748 -749, 902 —
914, 1025 V. — 1026 V.;

- opinia bieglych jest
niekonsekwentna i niestanowcza, a

nadto wewnetrznie sprzeczna;

- biegli na rozprawie w bardzo
istotnym zakresie zmienili swoje
stanowisko, nie podajgc w istocie
logicznego i przekonujacego powodu
zmiany wnioskow opinii;

- 7z nagrania z monitoringu, z
ktorym zapoznali sie biegli wynika
jednoznacznie, iz bezposrednio
przed atakiem oskarzonego nie mial
miejsce zadne zdarzenie mogace
wywola¢ u oskarzonego
do reakcji sytuacyjnej w postaci
dysforii,
oskarzony spokojnie obserwowal
parking i obserwowal znajdujacych

impuls

a wrecz przeciwnie -—

sie na nim ludzi. Zachowanie sie
oskarzonego wskazuje na to, ze
wybieral ofiare planowanego ataku;

- zachowanie sie oskarzonego przed
i po dokonaniu przestepstwa nie
wskazywato na to, iz dzialal on w
stanie dysforii, co dostrzegli biegli
na rozprawie stwierdzajgc, ze w




stosunku do oskarzonego ,obraz
patologicznej reakcji o typie dysforii
nie jest pelny” i jest sprzeczny z

piSmiennictwem;

- biegli wskazali na swoje
watpliwosci co do oceny
stanu poczytalnoéci oskarzonego
\ chwili czynu, ktore
postanowili rozstrzygnaé na

korzy$¢ oskarzonego, co stanowilo
przekroczenie ich kompetencji;

- opinia uzupeliajaca z rozprawy
pozostaje w sprzeczno$ci z opinia
sporzadzona przez bieglych w toku
postepowania  przygotowawczego,
za§ powoOd zmiany treSci opinii
nie jest przekonujacy w Swietle
podstawowych zasad prawidlowego
rozumowania, wiedzy
zyciowego
wynikajacego z rozpoznania spraw
tego rodzaju o zblizonym stanie
faktycznym.

wskazan
i do$wiadczenia

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

zarzut obroncy obrazy przepiséw
postepowania tj art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k.iart. 424 k.p.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

zarzut obroncy bledu w ustaleniach
faktycznych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

zarzut obroncy razacej
niewspolmiernosci kary
pozbawienia wolnoSci oraz

# zasadny

# czeSciowo zasadny




zadoscuczymer'ua na IZ€CZ | 4 niezasadny
pokrzywdzonej
zarzut oskarzyciela positkowego | # zasadny

bledu w ustaleniach faktycznych

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

zarzut oskarzyciela positkowego
obrazy art. 201 k.p.k., art. 193 k.p.k.
wzw. zart. 202 § 1i 5 k.p.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

zarzut  oskarzyciela

niewspotmiernosci

positkowego
kary
pozbawienie wolnoéci oraz Srodka

razacej

# zasadny

# czeSciowo zasadny

kompensacyjnego w ostaci .
I?, YJ g P # niezasadny
zado$éuczynienia za  doznang
krzywde
zarzut prokuratora obrazy | # zasadny

przepisbw postepowania tj art.4
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

zarzut  prokuratora bledu w | # zasadny
ustaleniach faktycznych
# czeSciowo zasadny
# niezasadny
zarzut prokuratora razacej | # zasadny
niewspolmiernoSci kary

pozbawienia wolno$ci

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

odnosnie zarzutéow obroncy:

zarzut obrazy art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. i art. 424 k.p.k.:




- z treéci uzasadnienia wyroku
wynika, iz sad okregowy dokonal
oceny i analizy wszystkich dowodéw
istotnych dla meritum sprawy oraz
uwzglednil je przy dokonywaniu
ustalen faktycznych, a takze
ocenie prawnej zachowania sie
oskarzonego;

- zastosowanie instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w
stosunku do sprawcy dzialajacego
w warunkach art. 31 § 2 kk. ma
charakter fakultatywny charakter,
a w konsekwencji niezastosowanie
przez sad dobrodziejstwa tejze
instytucji nie stanowi naruszenia
przepisow prawa materialnego, a
tym bardziej procesowego;

- w $wietle opinii sadowo
psychiatrycznej  przeprowadzonej
na rozprawie odwolawczej, ktora
zostala uznana za wiarygodng
i przyjeta za podstawe ustalen
faktycznych w  sprawie oraz
oceny prawnej zachowania sie
oskarzonego, zarzut sformulowany
w pkt 1 uzna¢ nalezy =za
bezprzedmiotowy;

- z uwagi na fakt, iz uzasadnienie
wyroku sporzadzone zostalo po
wydaniu wyroku, to wystepujace
w nim uchybienia formalne o
drugorzednym charakterze nie
mogly mie¢ wplywu na jego treséc, a
zatem zarzut obrazy art. 424 k.p.k.
jest bezprzedmiotowy;

- bezskuteczno$¢ zarzutu obrazy art.
424 k.p.k. wynika takze z treéci art.
455a k.p.k.;

- obronca nie wskazal na istotne
dla meritum konkretne dowody,
ktoére zostaly pominiete przez sad
okregowy w toku gromadzenia i
oceny materialtu dowodowego, a
jedynie taka sytuacja procesowa




moze skutkowal obraza art. 410
k.p.k.

zarzut bledu w ustaleniach
Jaktycznych:

- w Swietle opinii sadowo
psychiatrycznej  przeprowadzonej
na rozprawie odwolawczej, ktora
zostala uznana za wiarygodna
i przyjeta za podstawe ustalen
faktycznych w  sprawie oraz
oceny prawnej zachowania sie
oskarzonego, zarzut sformulowany
w pkt 1 uznaé nalezy =za
bezprzedmiotowy;

- bezskuteczno$¢ zarzutu obrazy art.
424 k.p.k. wynika takze z treéci art.
455a k.p.k.;

- obronca nie wskazal na istotne
dla meritum konkretne dowody,
ktoére zostaly pominiete przez sad
okregowy w toku gromadzenia i
oceny materiatu dowodowego, a
jedynie taka sytuacja procesowa
moze skutkowaé obraza art. 410
k.p.k.

odnosnie zarzutéow
oskarzyciela positkowego
oraz prokuratora :

- zarzuty oskarzyciela positkowego
obrazy art. 201 k.p.k., art. 193
kpk. w zw. z art. 202 § 1 i
5 k.p.k. oraz zarzuty prokuratora
obrazy przepisow postepowania
tj artg4 kpk, art. 7 kpk,
art. 366 § 1 kpk w Swietle
opinii  sadowo  psychiatrycznej
przeprowadzonej na rozprawie
odwolawczej, ktéra zostala uznana
za wiarygodng 1 przyjeta =za
podstawe ustalen faktycznych w
sprawie oraz oceny prawnej
zachowania sie oskarzonego uznaé
nalezy za zasadne, lecz aktualnie
bezprzedmiotowe;




- zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych  podniesione przez
oskarzyciela positkowego i
prokuratora sa trafne i zasluguja
na uwzglednienie. Sad okregowy na
podstawie prawidlowo ujawnionych
i ocenionych dowodéw wysnul
logicznie bledne wnioski co do
zamiaru dzialania oskarzonego
ustalajac, iz dzialal on z zamiarem
ewentualnym. Zgodzi¢ sie nalezy
ze stanowiskiem skarzacych, iz
okoliczno$ci ustalone w sprawie
wskazuja na to, iz oskarzony
dzialal z zamiarem bezpoSrednim.
Przede wszystkim w  Swietle
ustalen sadu okregowego dowolne
jest wnioskowanie, iz oskarzony
dzialal z =zamiarem naglym,
albowiem dokonal on wyboru
noza, jako narzedzia zbrodni,
z ktéorym poruszal sie przez
dluzszy czas, przebywajac w r6znych
miejscach, zanim udal sie na
miejsce przestepstwa. Okolicznoéci
powyzsze  wskazuja  natomiast

jednoznacznie, iz oskarzony
dzialal zgodnie 2z powzietym
planem. Dokonat  $wiadomie

wyboru narzedzia przestepstwa
w postaci noza o znacznych
rozmiarach, a wiec narzedzia
bardzo niebezpiecznego mogacego
spowodowa¢ S$mieré, nawet przy
niefrasobliwym uzyciu. Natomiast
trafnie sad okregowy ustalil
pozostale okolicznosSci, dotyczace
rodzaju uzytego narzedzia, liczby
i intensywnosci oraz sity
wymierzanych przez oskarzonego
cios6w, ich umiejscowienia i
rozmiaru spowodowanych u
pokrzywdzonej uszkodzen ciala.
Sad okregowy prawidlowo tez
ustalil, iz oskarzony opuscil
miejsce przestepstwa pozostawiajac
zakrwawiong  pokrzywdzona i
nie interesujac sie jej losem.
Natomiast w wyniku odniesionych




obrazen pokrzywdzona ponioslaby
Smieré, za$ skutek ten nie
nastagpit w wyniku interwencji
przypadkowej osoby, ktora wezwala
pomoc lekarska. Zgodzi¢ sie
nalezy ze stanowiskiem prokuratora
i oskarzyciela posilkowego, iz
prawidlowo ustalone przez sad I
instancji okolicznoéci opisane w
uzasadnieniu wyroku prowadza do
wniosku, iz oskarzony dzialal z
zamiarem bezpoérednim dokonania
zabbjstwa, a nie za zamiarem
ewentualnym.

- trafny jest takze =zarzut
prokuratora, iz sad okregowy
dokonujac ustalen w przedmiocie
uszkodzen ciala doznanych przez
pokrzywdzona pominat okolicznoéci
zawarte w dokumentacji lekarskiej;

odnosnie zarzutéw razagcej
niewspohmiernosci kary
podniesionych przez obronce,
oskarzyciela positkowego
oraz prokuratora :

- w Swietle dowodu w postaci
opinii  sadowo  psychiatrycznej
przeprowadzonej na rozprawie
odwolawczej oraz opartych na
niej ustalen faktycznych, zgodnie
z ktérymi oskarzony nie dzialal
w warunkach art. 31 § 2 kk
wniosek apelacyjny obroncy o
zmiane kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego na art. 148 § 4 k.k.
i wymierzenie mu kary 3 lat
pozbawienia wolnoSci nie znajduje
uzasadnienia;

- nie sa takze  zasadne
wnioski prokuratora i oskarzyciela
positkowego o wymierzenie
oskarzonemu  kary 25 lat
pozbawienia wolno$ci, ktora jest
kara o wyjatkowym charakterze
i winna by¢é wymierzana za
dokonanie najciezszych przestepstw
cechujacych sie wyjatkowo wysokim




stopniem spolecznej szkodliwo$ci.
W niniejszej sprawie stopien
spolecznej  szkodliwoSci  czynu
popelnionego przez oskarzonego
istotnie obniza fakt, iz nie
nastgpil skutek w postaci $mierci
pokrzywdzonej;

- trafny jest zarzut oskarzyciela
positkowego , iz kwota zasadzonego
na rzecz pokrzywdzonej
zado$Cuczynienia jest nieadekwatna
do doznanych przez nia
cierpien psychicznych i fizycznych.
Pokrzywdzona doznala wyjatkowo
wysokiej traumy, ktéra bedzie
jej towarzyszylé przez cale zycie.
Oskarzycielka positkowa korzysta
przez caly czas z opieki specjalistéw
zarbwno w sferze psychicznej,
jak i fizycznej. W wyniku czynu
oskarzonego posiada na twarzy
widoczne blizny, ktoére utrudniaja
jej  codzienne funkcjonowanie
i sa przyczyna dodatkowych
przezy¢ psychicznych. Po zdarzeniu
przebywala w szpitalu, gdzie
doznala takze cierpien fizycznych
i psychicznych. W wyniku czynu
oskarzonego zmienilo sie na trwale
jej codzienne zycie.

Whniosek

wniosek obroncy o zmiane
zaskarzonego  wyroku  poprzez
przyjecie, iz oskarzony dopuscil
sie przestepstwa z art. 148 § 4
k.k. i wymierzenie mu kary 3 lat
pozbawienia wolno$ci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

wniosek oskarzyciela
positkowego zmiane
zaskarzonego  wyroku  poprzez
ustalenie, iz oskarzony dzialal z
zamiarem bezpoérednim i w chwili
popelnienia czynu byl w pekni
poczytalny oraz zakwalifikowanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




jego czynu jako przestepstwa z
art. 13 § 1 kk. w zw. z art.
148 § 1 kk. w zw. z art. 64 §
1 k.k. i wymierzenie oskarzonemu
kary 25 lat pozbawienia wolnosci
oraz zadoStuczynienia na rzecz
pokrzywdzonej w kwocie 500 000 zk;

wniosek prokuratora o zmiane
zaskarzonego  wyroku  poprzez
przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie
czynu opisanego w akcie oskarzenia
stanowigcego przestepstwo z art. 13
§1kk wzw.zart. 148 §1k.k. wzw. z
art. 64 § 1k.k. i wymierzenie mu kary
25 lat pozbawienia wolnoéci

# zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Sad odwolawczy nie uwzglednil
wnioskow obroncy, prokuratora
i oskarzyciela positkowego w
przedmiocie kary pozbawienia
wolnoéci ze wzgledow opisanych
wyzej. Jednakze podwyzszyl wymiar
kary pozbawienia wolnoéci do 15
lat, co jest skutkiem przyjecia,
iz oskarzony dzialal z zamiarem
bezpos$rednim oraz w stanie pelnej
poczytalnosci.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskazaé wszystkie okolicznos$ci, ktdre sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440

k.p.k).

brak

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

zmienil zaskarzony wyrok w calo$ci ustalajac,
ze oskarzony A. A. dopusci si¢ czynu
opisanego w akcie oskarzenia , stanowiqgcego
przestepstwa z art. 11 § 1 k.k. w zw. z art. 148 §
1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie art.
14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 15 lat pozbawienia wolnosci zastrzegajqc
nadto, iz oskarzony moze skorzystaé z
warunkowego przedterminowego zwolnienia
po odbycie 14 lat pozbawienia wolnosci. Kwote
zadoséuczynienia podwyzszyl do 500.000 zl.

Zwiezle o powodach zmiany.

- wymiar kary pozbawienia wolno$ci do 15 lat, co jest
skutkiem przyjecia, iz oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim oraz w stanie pelnej poczytalnoéci;

- zadoStuczynienie w kwocie 100 000 1zl jest
nieadekwatne do rozmiaru cierpien fizycznych i
psychicznych doznanych przez pokrzywdzona.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego umorzenia

postepowania.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

A A PktIII -V Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania odwolawczego
uzasadnione jest trescig art. 624 § 1
k.p.k.i627k.p.k,

7. PODPIS

Marek Motuk:

Anna Kalbarczyk: Zbigniew Kapinski:

1.3 G. zaskarzenia

Whpisaé
zalacznika 1

kolejny numer

Podmiot
apelacje

Wnoszacy

obronca oskarzonego




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyrok Sadu Okregowego
Warszawa — Praga w
Warszawie z dnia 30

pazdziernika 2017 r.

Sygn. akt VK 212/16

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3

Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 2

Podmiot
apelacje

WNOoSzZacy

pelnomocnik oskarzyciela
positkowego




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyrok Sadu Okregowego
Warszawa — Praga w
Warszawie z dnia 30

pazdziernika 2017 r.

Sygn. akt VK 212/16

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 3

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wyrok Sadu Okregowego
Warszawa — Praga w
Warszawie z dnia 30

pazdziernika 2017 r.

Sygn. akt VK 212/16

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada

prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli

mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka
# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

Uzasadnienie zdania odrebnego zlozonego do wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3
marca 2020 roku w sprawie II AKa 29/18.

Nie moglam podzieli¢ stanowiska co do wymiaru kary wymierzonej oskarzonemu A. A., gdyz uznaje jg za razaco
lagodna. Apelacja prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positlkowej w tym zakresie jest sluszna. Zasada
swobodnego uznania sadu przy wymierzaniu kary daje kazdemu sedziemu mozliwo$c, ale takze obowiazek okre§lenia
sankcji karnej w sposob zgodny z wlasnym sumieniem.

Nie zgadzam sie z pogladem, ze ,,w niniejszej sprawie stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez
oskarzonego istotnie obniza fakt, iz nie nastapil skutek w postaci §mierci pokrzywdzonej”. W mojej ocenie okoliczno$é
ta ma istotne znaczenie dla okreélenia kwalifikacji prawnej przypisanego czynu, ale nie kary. Spoleczna szkodliwo$é



czynu powinna by¢ okreslana wieloaspektowo. Na ocene jej stopnia ma wplyw nie tylko rozmiar wyrzadzonej szkody,
czy tez waga naruszonego dobra. Niemniej istotne sa takze podmiotowe przeslanki kierujgce sprawca, jak rowniez
sposob popehienia czynu. Przeslanki podmiotowe odgrywaja bowiem dwojaka role, nalezy je bra¢ pod uwage nie
tylko przy ocenie winy sprawcy, ale takze spolecznej szkodliwos$ci jego czynu. Kazdy sedzia w swoim sumieniu
musi wazyé, ktére okolicznoSci maja znaczenie wiodace. Fakt, ze do skutku w postaci $mierci K. C. nie doszlo, o
ile zostal wziety przeze mnie pod uwage, o tyle mial mniejszg warto$é. Priorytetowy charakter w tej sprawie maja
pozostale przestanki i to one byly dla mnie decydujace. Zdarza¢ sie moga i zdarzaja przypadki, ze faktyczny rozmiar
ujemnych nastepstw czynu jest mniejszy, niz to bylo pierwotnie zamierzone przez sprawce. Istotnym elementem
przy decydowaniu o wysoko$ci kary ma nie tylko zrealizowanie skutku czynu przestepnego, ale takze wladciwosci i
warunki osobiste sprawcy, zamiar, motywacja, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popehieniu oraz rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa. Poza powyzszym decydujac o wspdlmiernym i
sprawiedliwym wymiarze kary nalezy mie¢ na uwadze cele prewencji indywidualnej, jak i generalnej. Udowodnione
ustalenia faktyczne, rozpatrywane jako calo$¢, w powigzaniu z dyrektywami zawartymi w art. 53 k.k., wskazaniami
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego decyduja, jakiego wyboru nalezy dokonaé, by kara byla uznana za sprawiedliwa,
nie przekraczala stopnia winy, ale tez spelnita wszystkie swoje cele.

Zgodnie z treécig art. 53 k.k. sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe,
baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Decydujgc o wymiarze kary sad uwzglednia
w szczegblno$ci motywacje i sposéb zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy
obowigzkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwos$ci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia
przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody
lub zadoéc¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci.

Kara powinna by¢ dostosowana, przede wszystkim, do ustalonego stopnia winy sprawcy. Okre$lajac ten stopien nalezy
mie¢ na uwadze poziom rozwoju intelektualnego i emocjonalnego sprawcy, do§wiadczenie, wiedze, wiek, zdolno$é
odbioru bodZcow oraz reakeji na nie, poziom przestrzegania regul moralnych, mozliwosé podjecia decyzji i faktycznego
kierowania swoim postepowaniem w wykonaniu podjetej decyzji.

A. A. w dacie popehienia przypisanego mu czynu mial 26 lat. Pochodzi z pelnej rodziny, ma dwie siostry i brata,
jest najmlodszy z rodzenistwa. Rodzice oskarzonego nie zyja, matka zmarla gdy mial 4 lata, ojciec gdy mial 19 lat.
Ojciec spozywal znaczne iloSci alkoholu, nie stosowal wobec niego przemocy. Oskarzony byl wychowywany przez
babke ojczysta, ktora byta dla niego — jak okreslil — dobra. Ma wyksztalcenie gimnazjalne, dalsza edukacje przerwal po
pierwszej klasie, wagarowali zaniedbal szkole. Pierwsza prace podjal na skupie ztomu u szwagra, podejmowal tez prace
dorywecze. Z aktualnej i uznanej za wiarygodng opinii sadowo—psychiatrycznej wynika, ze A. A. wykazal sie przecietng
sprawnoscia intelektualna rowna IQ — 98. W bezposrednim badaniu nie ujawnial trudno$ci w zakresie komunikacji,
zaobserwowano tendencje do reagowania drazliwo$cia i irytacja przy dopytywaniu i probach uzyskania wyjasnien
zwigzanych z wypowiedziami. Oskarzony ma tendencje do przezywania sytuacji zyciowej w sposéb nadmiernie
emocjonalny, reagowania stanami obnizonego nastroju i obnizong samoocena, a takze mala odpornos¢ na frustracje.
Pojawiajg sie u niego zachowania, ktérych podlozem jest niestabilno$é emocjonalna i obnizony prog frustracji.
Biegli zaopiniowali, ze oskarzony A. A. jest osoba sprawng intelektualnie, bez dysfunkeji poznawczych, prezentuje
nieprawidlowo uksztaltowana osobowo$¢ o cechach dyssocjalnych. Nie rozpoznano u niego choroby psychicznej
ani cech uposledzenia umystowego. Stwierdzono natomiast osobowo$é nieprawidlowa oraz szkodliwe uzywanie
réznych substancji psychoaktywnych. Oskarzony byt w stanie rozpoznaé znaczenie swojego czynu i pokierowac¢ swoim
postepowaniem.

Podjete przez niego dzialanie nie bylo skierowane przeciwko osobom, ktére mogly przyczynic sie do wzrostu u niego
napiecia, lecz nakierowane zostalo na zupelnie mu obca osobe. Jak wynika z opinii bieglych postawa oskarzonego nie
byla reakcja niezgodna z jego postepowaniem i nie byla dla niego nietypowa. Oskarzony nawet w sytuacji pozornie
niezagrazajacej zachowywal sie w sposdb pobudliwy i reagowal drazliwo$cia. Przedmiot uzyty do przestepstwa nie byt



przypadkowy. Zostal przez niego zabrany z domu kilka godzin wcze$niej i noszony tego dnia. Oskarzony po ataku na
pokrzywdzona nie spowolnil swojego funkcjonowania, poruszal sie planowo, uciekt z miejsca zdarzenia, ponownie
udal sie do miejsca pracy jego partnerki. Nie podjal zadnych dzialain majacych na celu udzielenie pomocy K. C., nie
byl krytyczny wobec swojego postepowania, bezpos$rednio po czynie nie wyrazal zalu, za to co zrobil. Za wyjatkiem
przekazania konkubinie, ze kogo$ ,,dZgnal nozem” nie udzielal bliskim informacji, co do szczegdtow zajscia i unikal
rozmowy o tym. Byt zdziwiony, ze zostal zatrzymany, gdyz mial przeczucie, ze pozostanie nieodnaleziony.

Biorac pod uwage wszystkie okolicznoSci sprawy, w mojej ocenie, stopien winy oskarzonego jest wyjatkowo wysoki.
A. A. zaatakowal na parkingu centrum handlowego przypadkowa, nieznang mu mloda 24-letnia kobiete wracajaca z
zakup6w, bez zadnego powodu, dla wytadowania wlasnej frustracji. Sposob jego dzialania wskazuje na determinacje
w dazeniu do popehliania zabdjstwa. Jak wynika z nagrania monitoringu, oskarzony po przybyciu na parking
chodzil, rozgladal sie. Po zauwazeniu pokrzywdzonej przez kilka minut podchodzil i odchodzil od jej samochodu,
obserwowal ja. Po otwarciu drzwi jej samochodu pierwszy z cioséw, jaki zadal to zamaszyste ciecie w okolicy
szyi skutkujace przecieciem twarzy na dwie czeSci. Pozostale ciosy nakierowane byly na rownie wrazliwe z punktu
widzenia mozliwoSci przezycia organy: lewa strona klatki piersiowej, czyli serce i ptuca. Pokrzywdzona K. C. w
wyniku czynu oskarzonego doznala nie tylko rozleglej, gteboko penetrujacej rany cietej twarzy, biegnacej w zasadzie
przez calg twarz. Ten cios uszkodzil takze po obu stronach miesnie jej twarzy i §linianki przyuszne. Poza tym
oskarzony zadal pokrzywdzonej pie¢ cios6w nozem w klatke piersiowa po stronie lewej od strony plecow, w tym trzy
istotne dla funkcji Zyciowych. Uderzenia te spowodowaly uszkodzenie ptuc, przeciecia zeber, czeSciowe uszkodzenie
worka osierdziowego, z powstaniem $ladowej odmy osierdzia. Poniewaz pokrzywdzona oslaniala sie przed ciosami
oskarzonego miala réwniez naciecia ramienia lewego, rekilewej i palca IT reki lewej. Od momentu otwarcia samochodu
do momentu ucieczki oskarzonego K. C. przez 11 sekund otrzymywala ciosy nozem o calkowitej dtugosci 32 cm i
dlugosci ostrza 19 cm.

Odnosza sie do kwestii nienastapienia skutku w postaci §mierci pokrzywdzonej, ktory byl przewazajacym argumentem
przy orzeczeniu razaco lagodnej kary 15 lat pozbawienia wolnoéci, nie moge nie zauwazy¢, ze stalo sie tak nie z
powodu jakiegokolwiek dzialania oskarzonego. K. C. zostala przyjeta do szpitala w stanie og6lnym ciezkim i w
stanie wstrzasu krwotocznego. Zostala bezposrednio przewieziona z Oddzialu Ratunkowego na blok operacyjny.
Operacja, ktora zostala wykonana ze wskazan zyciowych trwata 9 godzin. Po operacji pokrzywdzona zostala w stanie
ciezkim zostala przewieziona na Oddzial Intensywnej Terapii, gdzie przebywala 8 dni do dnia 31 marca 2016 roku.
Prawidlowo skonstatowano, ze pokrzywdzona przezyla napad na jej osobe cudem. To, Ze zyje wynika z tego, ze
pierwszej pomocy udzielil jej wracajacy wowczas z zakupow policjanta w cywilu i mezczyzna narodowosci ukrainskiej.
W wyniku ich dzialan zostalo wezwane pogotowie i (...). Pokrzywdzona przezyla, poniewaz nastepnie udzielona jej
zostala wielospecjalizacyjna pomoc lekarska. Oskarzony swoim dzialaniem zrobil wszystko, by zrealizowa¢ zamiar
pozbawienia zycia K. C.. Jak zeznal K. J., lekarz operujacy pokrzywdzong, specyfika rany twarzy wskazywala, ze
sprawca chcial poderznaé jej gardlo. Zamiast tego przecial jej twarz na pol, a takze pieciokrotnie, bardzo duzym
kuchennym nozem dzgal ja w lewa cze$¢ klatki piersiowej, cze$¢ gdzie oprocz pluc znajduje sie rowniez serce.
Nastepnie uciekl z miejsca zdarzenia, udal sie do pracy swojej partnerki do pracy, by rzuci¢ jej zakrwawiony n6z na
lade.

A. A. godzil w najwyzsze dobro dla czlowieka, czyli zycie. Sposob i okolicznoéci popelionego czynu wskazuja, ze
oskarzony jest osobg nieprzewidywalng i wysoce niebezpieczna. Dzialajac z zamiarem bezpos$rednim, mial pelng
Swiadomos$¢é wystapienia okreSlonych konsekwencji czynu i obejmowal je swoim zamiarem. Oskarzony swoim
dzialaniem z duza determinacja dazyl wiec bezposrednio do $émierci pokrzywdzone;.

W mojej ocenie wazac wysoko$¢ sprawiedliwej kary nie mozna pominaé motywacji oskarzonego, ktéra ma charakter
wysoce naganny. Oskarzony zaatakowal duzym kuchennym nozem przypadkowa osobe w miejscu publicznym.
Spos6b jego zachowania tego dnia, a w szczegdlnoS$ci po przyjezdzie na miejsce zdarzenia, cechowal up6r w dazeniu
do przestepczego celu. Czynu tego dokonal w zasadzie bez powodu. Rozladowal narastajace u niego narastajace,
negatywne emocje na tle nieporozumien ze swoja 6wczesng partnerka zyciowa. Sposob dzialania A. A. cechowat sie
agresywnosScia, brutalno$cia i okrucienstwem. Z psychologicznego punktu widzenia podlozem jego zachowania byta



wypadkowa jego uwarunkowan osobowo$ciowych, wypitego alkoholu i frustracji w relacjach partnerskich. Oskarzony
nie mial zadnego wytlumaczalnego motywu dzialania, naganno$¢ jego czynu jest ogromna. Sposéb jego zachowania,
determinacja w dzialaniu, atak na przypadkowa osobe wskazuje, ze jest sprawca wysoce niebezpiecznym i wymaga
dlugotrwalej izolacji od spoleczenistwa. W spos6b drastyczny bowiem radzi sobie z sytuacjami, ktére nie sa ani
wyjatkowe, ani sporadyczne w zyciu kazdego dorostego czlowieka.

Kara sprawiedliwa winna tez odzwierciedla¢ w spos6b wymierny rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu. K.
C. w trakcie leczenia od samego poczatku zmagala sie z przewleklym i bardzo silnym bdélem. Wymagata pomocy
najblizszych w podstawowych czynno$ciach zyciowych: jedzeniu, piciu, myciu, korzystaniu z toalety. Z uwagi na
doznane rany w obrebie twarzy nie mogla sie porozumiewaé. W trakcie pobytu w szpitalu i po jego opuszczeniu
wymagata wielospecjalistycznych konsultacji, a leczenie wciaz trwa. Pokrzywdzona odbyla rehabilitacje majaca na
celu usprawnienie mieéni twarzy, zminimalizowania widoczno$ci blizn i przywrdcenie funkcjonowania aparatu mowy.
Czyn, jakiego dokonal oskarzony odbil sie takze na jej stanie psychicznym. K. C. skladajac zeznania odtwarzala
zdarzenie w spos6b niemalze fotograficzny, wcigz pamietala jego szczegoly, co §wiadczy o tym, jakie pietno odcisnelo
na jej psychice. Miala mysli samobdjcze, koszmary nocne i napady leku. Przezyla zalamanie psychiczne, leczyla sie u
psychiatry i psychologa. Przyjmuje leki przeciwdepresyjne i uspokajajace. Do dzi$ zmaga sie z lekiem i trauma.

Majac pelna Swiadomo$é, ze kara 25 lat pozbawienia wolnosci ma czestokroé charakter eliminacyjny, a jej
podstawowym celem nie jest resocjalizacja sprawcy uznalam, ze jest jedyna karg wspolmierng do stopnia winy
i spolecznej szkodliwoéci czynu A. A.. Oskarzony jest osoba mloda, w jego przypadku kara 25 lat pozbawienia
wolno$ci nie bylaby kara eliminacyjna, gdyz opu$cilby zaklad karny w wieku 51 lat. Jest on osoba wysoce
zdemoralizowang, o nieprawidlowo uksztaltowanej osobowosci, pozbawiong wewnetrznych hamulcéow i poziomie
agresji realnie zagrazajacej spoteczenstwu. W mojej ocenie prawdopodobienistwo ponownego popelnienia przez niego
czynu zabronionego o znacznym stopniu spotecznej szkodliwo$ci jest bardzo wysokie. Analiza jego dotychczasowej
linii zycia wskazuje, ze A. A. jest osobg dyssocjalna, powierzchownie traktujgcg normy spoleczne, wchodzaca
wielokrotnie w konflikt z prawem. Popelnienie tego najpowazniejszego przestepstwa nie stanowilo odstepstwa od jego
dotychczasowej linii zyciowej. Pomimo bardzo mlodego wieku juz dwukrotnie odpowiadal w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 1 k.k., w zakresie czynow przeciwko mieniu, ale takze przeciwko zdrowiu. Oskarzony jest osoba
karang od stycznia 2008 roku, czyli od momentu, gdy ukonczyl 18 lat. Po raz pierwszy dopuscil sie czynu z art. 288 §
1 k.k. i zostal skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres 3 lat (V K
941/07). Nie wykorzystal danej mu szansy i wykonanie kary pozbawienia wolno$ci zarzagdzono. Nastepnie w lutym i
marcu 2010 roku zostal skazany za dwa czyny z art. 178a § 1 k.k. na kary pozbawienia wolnosci w zawieszeniu (IT K
14/101V K 1286/10). Kolejnym skazaniem byt wyrok wydany we wrze$niu 2011 roku za czyn z art. 278 § 1 k.k. wzw. z
art. 64 § 1 k.k. (I K 669/13). Oskarzony nie zakonczyl na tym popekiania przestepstw. Kolejna karg laczna byta kara
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci za czyny z art. 157 § 1 k.k. i art. 178 a § 2 k.k. (II K 742/11). W 2014 roku zapadly
dalsze wyroki: za dwa czyny z art. 278 k.k. (II K 857/13) i trzy czyny z art. 279 § 1 k.k. (III K 145/14).

Oskarzony zostal w dniu 16 wrzes$nia 2015 roku warunkowo zwolniony z odbycia kary pozbawienia wolnosci w
sprawach II K 742/11 i III K 145/14. Po raz kolejny danej mu szansy na powr6t do zycia zgodnego z prawem
nie wykorzystal. Po sze$ciu miesigcach od opuszczenia zakladu karnego usilowal zabi¢ K. C.. Sposéb dzialania
oskarzonego ewaluuje w bardzo niebezpiecznym kierunku, niepokojaco szybko poteguje sie u niego agresja. Jak
wynika z wyroku wydanego w sprawie II K 742/11 A. A. w dniu 01 maja 2011 roku w Z. w wynajmowanym przez siebie
mieszkaniu uderzyl wspollokatora kolanem w twarz, powodujac wieloodlamowe zlamanie zuchwy. A. A. oskarzyl
wowcezas pokrzywdzonego o kradziez laptopa, ktory wezesniej schowal do szafy. Kiedy pokrzywdzony zaprzeczyt
kradziezy oskarzony wyszed! z pokoju, by po pét godzinie wrocié i kopnaé pokrzywdzonego kolanem w twarz. Progres
jego agresywnych dzialan, od zniszczenia samochodu, poprzez wieloodlamowe zlamanie zuchwy, do usilowania
zabojstwa, za kazdym razem bez powodu, w mojej ocenie, prowadzi do wniosku, ze oskarzony winien by¢ izolowany
od spoleczenstwa dlugotrwale. Tak samo jak organa $cigania w szybki sposob ustalily niebezpiecznego sprawce, tak
samo sad winien, poprzez wymierzenie kary wspolmiernej i sprawiedliwej, zagwarantowa¢ dlugotrwala izolacje os6b
zagrazajacych bezpieczenstwu spolecznemu.



Jedyna okolicznoScia lagodzaca bylo przyznanie sie do oskarzonego do winy i deklarowana skrucha. Nie bez znaczenia
jednak dla ustalenia faktycznego zalu ma fakt, ze oskarzony taka sama skruche okazywal po dokonaniu czynu z art. 157
§ 1 k.k. Ani skutki zdarzenia, ani kara nie spowodowaly zmiany jego zachowania, wrecz przeciwnie eskalacja agresji
w sposdb nieakceptowalny wzrosta. Przeproszenie pokrzywdzonej i przyznanie sie do winy, o ile jest okolicznoS$cia
lagodzaca, o tyle nie w sposdb znaczny.

Reasumujgc w mojej ocenie, dokonanie przypisanego czynu w fazie usilowania, w zaden sposob nie moze wplynaé
istotnie na wymiar kary, ktéra winna by¢ wspétmierna do stopnia winy, stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oraz
mie¢ na uwadze cele zapobiegawcze, wychowawcze, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Oskarzony jest osoba bardzo niebezpieczna i winien byé¢ dlugotrwale izolowany, gdyz bez powodu,
celem rozladowania narastajacej frustracji, usitowal pozbawi¢ zycia przypadkowa kobiete, zadajac jej wiele ciosow
duzym kuchennym nozem. Dzialal z premedytacja, nie pod wplywem chwilowego impulsu, wyjatkowo brutalnie.
Wykonal wszystko co zaplanowal, a nastepnie zawiézt zakrwawiony n6z swojej konkubinie i os§wiadczyl, Ze kogo$
dzgnat. Nie zrobit nic, by do skutku w postaci Smierci nie doszlo, wrecz przeciwnie ze swojej strony zrobil wszystko,
by taki skutek nastapil. Swiadczy o tym narzedzie jakie wybral, sila z jaka uderzal i umiejscowienie cioséw jakie zadal.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, nie moglam zgodzi¢ sie z pogladem, ze ,w niniejszej sprawie stopien
spotecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzonego istotnie obniza fakt, iz nie nastapit skutek w postaci
$mierci pokrzywdzonej”. Rola wymiaru sprawiedliwo$ci, miedzy innymi, jest doprowadzenie, po udowodnieniu winy,
do izolacji os6b dziatajacych wbrew podstawowym i najwazniejszym normom spolecznym. Do izolacji oséb, ktore
nie wykorzystuja danych im wielokrotnych szans na powrét do zgodnego z prawem zycia. Oséb, u ktorych agresja
jest niekontrolowalna i przybiera coraz bardziej brutalng postac. Osob, ktére bez powodu i z premedytacja daza do
odebrania zycia innej osobie. Zgadzam sie, ze kara 25 lat pozbawienia wolnosci jest kara o wyjatkowym charakterze i
winna by¢ wymierzana za dokonanie najciezszych przestepstw o wyjatkowo wysokim stopniu spolecznej szkodliwosci.
W mojej ocenie dzialanie oskarzonego wypelnilo wszystkie te zastrzezenia. Uznaje, ze jedynie taka kara bylaby kara
wspolmierna do czynu, jaki A. A. popelnil. Orzeczona kara 15 lat pozbawienia wolnosci to sankcja razaco lagodna,
premiujaca wysoce niebezpieczna osobe, ktora realnie zagraza spoleczenstwu.
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