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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Malgorzata Janicz

Sedziowie SA Zbigniew Kapinski

SA Ewa Gregajtys (spr.)

Protokolant sekr. sad. Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Marka Suchockiego

po rozpoznaniu w dniach 8 sierpnia i 24 wrzesnia 2018 r.
sprawy:

1. P. P. (1) urodzonego (...) wB.,syna P.iB. z d. S.

oskarzonego z art. 296 § 1,21 3 kk wzb. zart. 271 § 1i 3 kk wzw. z art. 21 § 2 kk, z art. 296 § 1 kkiz art. 36 ust. 1 ustawy
z dnia 22 czerwca 2001 r. o wykonywaniu dzialalno$ci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materialami
wybuchowymi, bronig, amunicja oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym

2. J. K. (1) urodzonej (...) w W., corki K.i A. z d. S.
oskarzonejzart. 296§ 1,2i3kkwzw.zart. 21§ 2kkwzb.zart. 271 §1i3kkwzw. zart. 21§ 2kkizart. 299 § 11 6 kk
3. P. R. (1) urodzonego (...)w W.,syna T.iB. zd. Z.
oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki z art. 286 § 1 kk
4. W. S. (1) urodzonego (...) wB., synaM.iZ.zd. B.
oskarzonego z art. 296 § 1 kk

5. T. N. (1) urodzonego (...) w L., syna J.iA. zd. R.
oskarzonego z art. 296 § 1 kk

6. T. D. urodzonego (...)w W.,syna T.i L. zd. B.
oskarzonego z art. 296 § 1 kk

7. K. S. (1) urodzonego (...) w W., syna W.iM. z d. J.
oskarzonego z art. 296 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych a wobec oskarzonych J. K. (1) i P. R.
(1) takze przez prokuratora



od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 8 grudnia 2016 r. sygn. akt VIII K 318/12
I. wyrok w zaskarzonej czesci zmienia ten sposob, ze:
1. wobec oskarzonego P. P. (1):

-w zakresie czynu przypisanego w pkt. 1. zjego opisu eliminuje ustalenie, ze oskarzony poswiadczyl
nieprawde w dokumentach w postaci faktur nr (...) z 12 lipca 2002 roku, (...) z 31 lipca 2002 oraz
(...) z 27 listopada 2002 roku a z kwalifikacji prawnej czynu art. 271 § 11 3 kk oraz art. 21 § 2 kk, za
podstawe skazania za ten czyn przyjmuje art. 296 § 1 kk w zw. z art. 296 § 2 kk w zw. z art. 296 § 3 kk
a za podstawe wymiaru orzeczonej kary art. 296 § 3 kk w zw. zart. 33 §1,2i 3 kkw zw. zart. 4 § 1 kk,

- w zakresie czynu przypisanego w pkt. 9. a kwalifikowanego z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia
22 czerwca 2001 r. o wykonywaniu dzialalnosci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu
materialami wybuchowymi, broniq, amunicjq oraz wyrobami i technologiq o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym, ustala jego date na okres od 28 lutego 2003 r. do 7 maja 2003 r. i
przyjmuje wartosé urzqadzen szyfrujacych z obu transakcji (faktur) na kwote 3.563.925 (brutto) z1,

2. wobec oskarzonej J. K. (1):
- uchyla orzeczenie o karach lqgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny zawarte w pkt. 17,

- w zakresie czynu przypisanego w pkt. 15. z jego opisu eliminuje ustalenie, ze oskarzona dzialala
wspolnie i w porozumieniu z J. M. (1) prowadzagcym Biuro (...) uprawnionym do wystawiania
Jaktur VAT przez Zaklad (...) a nadto eliminuje ustalenie, ze oskarzona poswiadczyla nieprawde
w dokumentach w postaci faktur nr (...) z 12 lipca 2002 roku, (...) z 31 lipca 2002 oraz (...) z 27
listopada 2002 roku a w konsekwencji z kwalifikacji prawnej tego czynu eliminuje art. 271 §11 3
kk w zw. z art. 21 § 2 kk, za podstawe skazania przyjmuje art. 296 § 1 kk w zw. z art. 296 § 2 kk w
zw. z art. 296 § 3 kk w zw. z art. 21 § 2 kk a za podstawe wymiaru orzeczonej kary art. 296 § 3 kk
wzw.zart. 338§ 1, 21 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk, a nadto, w zwiqzku ze skazaniem za ten czyn, na
podstawie art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej przepadek réownowartosci korzysci osiagnietej z
popelnienia przestepstwa w wysokosci 1.961.762, 49 (Jeden milion dziewieéset szesédziesiqt jeden
tysiecy siedemset szescédziesiqt dwa zlote czterdziesci dziewiec groszy),

- uniewinnia oskarzonq od czynu zarzuconego jej w pkt. VIII a przypisanego w pkt. 16. kosztami
postepowania w tej czesci obciqgzajge Skarb Panstwa,

3. wobec oskarzonego P. R. (1):
- uchyla orzeczenie o karach tqcznych pozbawienia wolnosci i grzywny zawarte w pkt. 24,

- uniewinnia oskarzonego od czynu zarzuconego w pkt. XI a przypisanego w pkt. 23. kosztami
postepowania w tej czesci obciqzajgce Skarb Panstwa,

4. wobec oskarzonego W. S. (1) ustala wysokosé¢ okreslonej w pkt 36. oplaty naleinej za
postepowanie przed sqdem I instancji na kwote 3.780 (trzy tysiqce siedemset osiemdziesiqt) z1,

5. wobec oskarzonego T. N. (1) ustala wysokosé okreslonej w pkt 36. oplaty naleinej za
postepowanie przed sqdem I instancji na kwote 2. 180 (dwa tysigce sto osiemdziesiqt) zl,

6. wobec oskarzonego T. D. ustala wysokosé okreslonej w pkt 36. oplaty naleznej za postepowanie
przed sgdem I instancji na kwote 2.180 (dwa tysiqgce sto osiemdziesiqt) z1,



7. wobec oskarzonego K. S. (1) ustala wysokosé okreslonej w pkt 36. oplaty naleinej za
postepowanie przed sqgdem I instancji na kwote 3.780 (trzy tysiqce siedemset osiemdziesiqt) z1

II. wyrok w pozostalej czesci wobec oskarzonych P. P. (1), J. K. (1), P. R. (1), W. S. (1), T. N. (1), T.
D.iK.S. (1) utrzymuje w mocy,

III. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i1 art. 70 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, wykonanie
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonej J. K. (1) w pkt. 15. zaskarzonego wyroku
warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby,

IV. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, wykonanie
kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego P. R. (1) w pkt. 22. zaskarzonego wyroku
warunkowo zawiesza na okres 4 (czterech) lat préoby,

V. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania odwolawczego
w czesciach na nich przypadajqgcych, w tym z tytutu oplaty za II instancje:

- od oskarzonego P. P. (1) kwote 12.400 (dwanascie tysiecy czterysta) z1,

- od oskarzonego W. S. (1) kwote 3.780 (trzy tysiqce siedemset osiemdziesiqt) zl,
- od oskarzonego T. N. (1) kwote 2.180 (dwa tysiqgce sto osiemdziesiqt) z1,

- od oskarzonego T. D. kwote 2.180 (dwa tysiqgce sto osiemdziesiqt) z1,

- od oskarzonego K. S. (1) kwote 3.780 (trzy tysiace siedemset osiemdziesiqt) z1,

natomiast od oskarzonych P. R. (1) i J. K. (1) kwoty 12.300 (dwanascie tysiecy trzysta) z1 z tytulu
oplat za obie instancje.

UZASADNIENIE

P. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 12 lipca 2002 r. do 04 marca 2003 r. w W. i S., woj. (...)- (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J.
K. (1) wlaécicielka Zakladu (...) z siedziba w S. oraz J. M. (1) prowadzacym Biuro (...) uprawnionym do wystawiania
faktur VAT przez Zaklad (...) J. K. (1), bedac zobowiazanym na podstawie Kodeksu Spoétek Handlowych i umowy
spolki, jako prezes Zarzadu Spoélki z 0.0. (...) w W., do zajmowania sie sprawami majatkowymi tej osoby prawnej, w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez J. K. (1), przez naduzycie udzielonych mu uprawnien wyrzadzil Spolce z
0.0. (...) szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie, co najmniej 1.961.762,49 zt brutto / netto 1.626.487 zl/
w ten sposob, ze:

1. wbrew zapisom § 7 ustep 3 umowy z dnia 10.05.2002 r. (obowigzujacej od 01.06.2002 r.) pomiedzy Zakladem (...) a
(...) Spotka z o0.0. na dzierzawe zloza (...), nie prowadzac ewidencji wydobycia, dokonat oplaty 5 faktur wystawionych
przez (...) wokresie od 12.07.2002 r. do 27.11.2002 r. za kruszywo, ktore nie zostalo w takiej ilosci faktycznie wydobyte,
a mianowicie:

a) przelewem bankowym z dnia 12.07.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. oplacil fakture
nr (...) z dnia 12.07.2002r. wystawiong przez J. M. (1) w W. na sprzedaz piasku ( (...)) w iloSci 30.000 ton na kwote
224.700 zl brutto (210.000 z} netto),



b) przelewem bankowym z dnia 21.08.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. oplacil fakture nr
(...) zdnia 31.07.2002 r. (data sprzedazy 23.07.2002 r.) wystawiong przez J. M. (1) w W. na sprzedaz pospolki ( (...))
w ilo$ci 16.000 ton na kwote 119.840 zl brutto (112.000 zl netto),

c¢) przelewem bankowym z dnia 18.09.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. oplacil fakture nr
(...) zdnia 30.08.2002 r. (data sprzedazy 23.08.2002 r.) wystawiong przez J. M. (1) w W. na sprzedaz pospoiki ( (...))
w iloSci 5.000 ton na kwote 37.450 zl brutto (35.000 zl netto),

d) przelewem bankowym z dnia 07.11.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. oplacil fakture
nr (...) z dnia 17.09.2002 r. wystawiona przez J. M. (1) w W. na sprzedaz pospotki ( (...)) wiloéci 3.000 ton na kwote
22.470 z}l brutto (21.000 z} netto),

e) przelewem bankowym z dnia 28.11.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S.A. Filia w W. oplacit fakture nr
(...) zdnia 27.11.2002 r. na sprzedaz posp6iki ( (...)) wiloéci 20.000 ton na kwote 149.800 zl brutto (140.000 zl netto),

obejmujacych lacznie 74.000 ton kruszywa na laczna kwote 554.260 zt brutto (518.000 zl netto), podczas gdy w
rzeczywistoSci w okresie tym wydobyto nie wiecej niz 11.778 ton kruszywa naturalnego o lgcznej wartosci 88.217,22
brutto (82.446 zl netto), skutkiem (...) Spétka (...) poniosta szkode majatkowa w kwocie 466.042,78 zt brutto (435.534
7l netto),

przy czym w dokumentach w postaci:

a) faktury nr (...) z dnia 12.07.2002 r. na sprzedaz piasku w ilo$ci 30.000 ton na kwote 224.700 zl brutto (210.000
7} netto),

b) faktury nr (...) z dnia 31.07.2002 r. (data sprzedazy 23.07.2002 r.) na sprzedaz pospdlki w iloéci 16.000 ton na
kwote 119.840 zt brutto (112.000 zt netto),

¢) faktury nr (...) z dnia 27.11.2002 r. na sprzedaz pospotki w ilosci 20.000 ton na kwote 149.800 z} brutto (140.000
7l netto),

w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez J. K. (1), po$wiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne w postaci iloéci nabytego kruszywa naturalnego, a tym samym wysokoS$ci zobowigzania spoélki (...) wobec (...),

2. zawarl z Zakladem (...) Aneks nr (...) z dnia 01.12.2002 r. do umowy dzierzawy z dnia 10.05.2002 r., wprowadzajacy
niekorzystng i nie majaca uzasadnienia ekonomicznego zmiane warunkéw dzierzawy, poprzez uzupelnienie o
pobieranie pozytkow z nieruchomosci z ustaleniem wysokoSci czynszu dzierzawnego na kwote 40.000 zl netto
miesiecznie (§ 7 ustep 11 2 przedmiotowej umowy, przy dotychczasowej wysokosci czynszu w kwocie 500 zl netto)
z mozliwoécia jednorazowego uiszczenia czynszu na rzecz wydzierzawiajacego za okres 4 lat w wysokoéci 1.500.000
z} netto (§ 7 ustep 5 umowy), przy zasobach przemysltowych zloza wynoszacych 288.688 ton i braku koncesji na
wydobycie kruszywa naturalnego oraz braku spelnienia wymogdéw przewidzianych przez prawo gornicze i geologiczne
przez spolke (...), a nastepnie odebral fakture nr (...) z dnia 05.12.2002 r. wystawiong w S. przez J. K. (1) dla Spéiki (...)
za dzierzawe zloza kruszywa wraz z pozytkami za okres od 01.12.2002 r. do 30.11.2006 r. na kwote 1.830.000 z} brutto
(1.500.000 zl netto), ktéra oplacilt z rachunku firmy (...) w Banku (...) S.A. Filia w W. przelewami bankowymi z dnia:

a) 22.01.2003 r. w kwocie 950.000 z}
b) 29.01.2003 r. w kwocie 600.000 z}
¢) 14.02.2003 r. w kwocie 200.000 z}

a) 04.03.2003 r. w kwocie 80.000 zi,



skutkiem (...) Spolka (...) poniosta szkode majatkowa w kwocie 1.495.719, 71zt brutto /netto 1.190.953 zt /, wynikajaca
z réznicy pomiedzy kwotg czynszu skumulowanego okre$lonego w Aneksie nr (...) do umowy dzierzawy, a suma
oplat za dzierzawe za ten okres wedtug dotychczasowych zasad i warto$cig uzyskanych pozytkow w postaci kruszywa
naturalnego w ilo$ci nie wiekszej niz 40.721 ton,

f.oczynzart. 296 §1,213kkwzb. zart. 271 §11 3 kk w zw. z art. 21 § 2 kk

II. w okresie od 12.09.2003 r. do 17.12.2003 r. w W. i W., bedac zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spdlek
Handlowych i umowy spélki, jako prezes Zarzadu Spotkizo.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelienie cigzacego na nim obowigzku wyrzadzit
Sp. z o.0. (...) szkode majatkowg znacznej wartoSci w kwocie 473.000 zt w ten sposob, ze:

1/ w dniu 12.09.03 r. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. z o0.0. (...) z/s w W. opracowania
dotyczacego analizy rynku ekologicznych paliw odnawialnych bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku ushug
konsultingowych w tej dziedzinie i sprawdzenia kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwoSci
realizacji zlecenia przez Sp. (...), jak tez bez uprzedniej oceny przydatnos$ci takiego opracowania dla Sp. z o.o. (...),
za$ warunki transakeji ze Sp. (...) w tym wysoko$¢ wynagrodzenia ustalal P. R. (1), ktory nie byt do tego umocowany
przez Sp. H. na podstawie umowy lub pelnomocnictwa, w wyniku czego ustalona w umowie zlecenia wysoko$é
wynagrodzenia w kwocie 400.000 zl netto nie byla oparta na warto$ci rynkowej tego typu uslug,

2/ w dniu 08.10.03 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytutlowanego
~Analiza rynku energii odnawialnej, w szczeg6lnoéci oplacalnosci produkeji i wykorzystania energetycznego wierzby
krzewiastej jako Srodka opalowego i Srodka do wytwarzania energii elektrycznej” i nie wnidst zadnych zastrzezen co do
kompletnosci i jako$ci wykonania zlecenia, co skutkowalo wystawieniem w dniu 30.10.2003 r. przez Sp. (...) faktury
nr (...) na kwote 488.000 zl brutto (400.000 zl netto), ktérg odebral i oplacil z rachunkéw Sp. H. w Banku (...) S.A.iw
Banku (...) S.A. przelewami w listopadzie 2003 r. na laczng kwote 120.000 zli przelewami w grudniu 2003 r. na laczng
kwote 368.000 zl, podczas gdy warto$¢ rynkowa tego opracowania wynosita ok. 15.000 zl, opracowanie nie zostalo
wykorzystane w dziatalno$ci gospodarczej Sp. H., a Spolka (...) nie posiadata koncesji na produkcje i wykorzystanie
energetyczne wierzby krzewiastej oraz nigdy nie wystepowatla o taka koncesje, przy (...) Spélka (...) na koniec 2003 1.,
zgodnie z rachunkiem zyskow i strat sporzadzonym dnia 30.03.04 r., osiagnela strate netto w wysokosci 1.105.886,78
z}

Y. o czyn z art. 296 § 1 kk

II1. w okresie 0d 16.02.04 r. do 18.03.04 r. w W. i W., bedac zobowiazanym na podstawie Kodeksu Spotek Handlowych
i umowy spolki, jako prezes Zarzadu Spolki z o.0. (...) z/s w W. do zajmowania sie sprawami majgtkowymi tej osoby
prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelnienie cigzacego na nim obowiazku wyrzadzil Sp. z
0.0. (...) szkode majatkowa znacznej wartoéci w kwocie 512.800 zt w ten sposob, ze:

1) wdniu 16.02.2004 r. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. zo.0. (...) z/s w W. opracowania Analiza
oplacalnosci zakupu i inwestycji w Zaklady (...) S.A. w K. oraz przygotowanie oferty dla Ministerstwa Skarbu Panstwa
na zakup Zakladow (...) S.A. w K., bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku ustug konsultingowych w tej dziedzinie
i sprawdzenia kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwosci realizacji zlecenia przez Sp. (...),
za$§ warunki transakcji ze Sp. (...) w tym wysoko$¢ wynagrodzenia ustalal P. R. (1), ktory nie byl do tego umocowany
przez Sp. H. na podstawie umowy lub pelnomocnictwa, a Sp. H. nie miala zadnego do$wiadczenia na specyficznym
rynku sieci i siatek, w wyniku czego ustalona w umowie zlecenia wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocie 300.000 zt netto
za Analize oplacalno$ci zakupu i inwestycji w Zaklady (...) S.A. w K. oraz w kwocie 130.000 zl netto za Oferte dla
Ministerstwa Skarbu Panistwa na zakup Zakladow (...) S.A. w K. nie byla oparta na wartoéci rynkowej tego typu uslug,

2) w dniu 10.03.04 r. dokonatl protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytutlowanego
~Analiza oplacalnoSci zakupu i inwestycji w Zakladach (...) Spdtka Akcyjna w K.” oraz oferty zatytulowanej



»Odpowiedz na publiczne zaproszenie do rokowan w sprawie zakupu pakietu akcji Zakladow (...) S.A. w K.” i nie wnidst
zadnych zastrzezen co do kompletno$ci i jako$ci wykonania zlecenia, co skutkowato wystawieniem w dniu 10.03.04 .
przez Sp. (...) faktury nr (...) na laczng kwote 524.600 zl brutto (430.000 zl netto), ktéra odebratl i oplacil z rachunku
Sp. H. w Banku (...) S.A. przelewami w dniach 12.03.04 r., 15.03.04 r. 1 18.03.04 r. podczas gdy:

+ Sp. H. deklarowala zakup 584.000 akcji w cenie po 10 groszy za akcje, czyli zakup akcji za kwote 58.400 zt

- warto$¢é rynkowa ,Analizy oplacalno$ci zakupu i inwestycji w Zaktadach (...) Spétka Akcyjna w K.” wynosila 10.200
z}, za§ Analiza miala og6lnikowy i powierzchowny charakter oraz nie odpowiadala wymogom obowigzujacego wéwczas
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 03.06.1997 r. w sprawie zakresu wymaganych analiz przedprywatyzacyjnych

« warto$¢ rynkowa ,,Odpowiedzi na publiczne zaproszenie do rokowan w sprawie zakupu pakietu akcji Zakladéw
(...) S.A. w K.” wynosila 1.600 zl, za§ Oferta nie przedstawiala zadnego planu dzialan restrukturyzacyjnych z
racjonalnym uzasadnieniem ich wykonalnoci,

przy czym Minister Skarbu Panstwa podjal decyzje w sprawie zamkniecia bez rozstrzygniecia procedury rozpatrywania
zlozonych ofert,

f.oczynzart. 296 § 1 kk

IV. w okresie od 07.01.2002 r. do 21.02.2002 r. w W. i W., bedac zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spolek
Handlowych i umowy sp6lki, jako prezes Zarzadu Spoélkiz o.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelienie cigzacego na nim obowigzku wyrzadzit
Sp. z 0.0. (...) szkode majatkowg znacznej wartoéci w kwocie 408.810 zt w ten sposodb, ze:

1/ w dniu 07.01.2002 r. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Spotke Cywilng (...) P.R.iJ. M. z/swR.
analizy rynku paliw plynnych bioekologicznych, bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku ustug konsultingowych w
tej dziedzinie i sprawdzenia kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwoSci realizacji zlecenia
przez Sp. Cywilna (...), jak tez bez uprzedniej oceny przydatnoéci takiego opracowania dla Sp. z o.0. (...), w wyniku
czego ustalona w umowie zlecenia wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocie 335.500 zl netto nie byla oparta na warto$ci
rynkowej tego typu ustug,

2/ wdniu 25.01.2002 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytutlowanego
»~Analiza rynku paliw plynnych bioekologicznych” i nie wni6st zadnych zastrzezen co do kompletnos$ci i jako$ci
wykonania zlecenia, co skutkowalo wystawieniem w dniu 25.01.2002 r. przez Sp. Cywilng (...) faktury nr (...) na
kwote 409.310 zl brutto (335.500 zl netto), ktéra odebral i oplacil przelewem z rachunku bankowego Sp. H. w
dniu 21.02.2002 r., podczas gdy warto$¢ rynkowa tego opracowania wynosita 500 zl, wbrew treSci zlecenia znaczna
cze$¢ opracowania dotyczy oceny stanu rozwoju energetyki odnawialnej oraz prognoz i barier rozwojowych tego
sektora, w czeéci dotyczacej surowcoOw rolniczych do produkeji biopaliw opracowanie cechuje brak znajomosci
zasad agrotechnicznych, nie zawiera ono odniesienia do mechanizméw tworzacych ramy rynku biopaliw, pomija
instrumenty prawno-fiskalne, nie zawiera poréwnania wlasciwos$ci oleju napedowego i estru oraz w zadnym stopniu
nie jest przydatne dla potencjalnych inwestoréw branzy biopaliwowej, opracowanie za$ nie zostalo wykorzystane w
dzialalnoSci gospodarczej Sp. H.,

. oczynzart. 296 § 1 kk

V. w okresie od 23.12.2002 r. do 07.05.2003 r. w W. i W. jako prezes Zarzadu Sp. z o.0. (...) z/s w W. wykonywal
dzialalno$¢é gospodarcza w zakresie obrotu wyrobami o przeznaczeniu wojskowym i policyjnym w postaci szyfratorow
(...) D. i (...) G. bez koncesji w ten sposéb, ze sprzedal (...) Sp. z 0.0. z/s w W. lacznie 616 szyfratoréow, w tym
461 szyfratoréow (...) D. i 155 szyfratorow (...) G., za lgczng kwote 9.762.842,30 zl brutto (8.002.239,75 zl netto) na
podstawie faktur:



1/nr (...) z23.12.2002T.
2/nr (...)z30.12.2002T.
3/nr (...) z30.12.2002T.
4/ nr (...) z 28.02.2003 .
5/ nr (...) zZ 07.05.2003 .,

przy czym szyfratory uprzednio nabyl u producenta to jest w firmie (...) S.A. z/s w W. w oparciu o umowe nr (...) z
28.10.2002r. 0 ustanowieniu Sp. zo0.0. (...) dystrybutorem, za cene pomniejszona o przyznany rabat w wysoko$ci 20%,

tj. o czyn z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22.06.2001 r. o wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej
w zakresie wytwarzania i obrotu materialami wybuchowymi, bronig, amunicjq oraz wyrobami i
technologiq o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (Dz. U. z 29.06.2001r. nr 67, poz. 679 z p6Zn. zm.)

V. w okresie od 11.10.2004 r. do 11.01.2005 r. w W. i W., bedac zobowiazanym na podstawie Kodeksu Spdlek
Handlowych i umowy spélki, jako prezes Zarzadu Spotkizo.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelienie cigzacego na nim obowigzku wyrzadzil
Sp. z o.0. (...) szkode majatkowg znacznej wartoSci w kwocie 291.784,46 z1 w ten sposéb, ze:

1/ wdniu 11.10.2004 r. zamowil w firmie (...) z/s w W., z terminem dostawy w listopadzie 2004 r., opracowanie analizy
oplacalnoéci wdrozenia infrastruktury klucza publicznego w przedsiebiorstwie $redniej wielko$ci na przyktadzie
wybranej firmy $redniej wielko$ci z branzy IT z przeniesieniem praw autorskich polegajacych na prawie do dalszej
odsprzedazy, bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku uslug konsultingowych w tej dziedzinie i sprawdzenia
kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwosci realizacji zamoéwienia przez firme (...), w wyniku
czego warto$¢ zamowienia okreSlona na kwote 250.000 zt netto nie byla oparta na wartoéci rynkowej tego typu ushug,

2/ w dniu 01.12.2004 r. jako nabywca zawart z firma (...) umowe o przeniesienie autorskich praw majatkowych,
w tym do dalszej odsprzedazy, do dziela ,Analiza oplacalnoéci wdrozenia Infrastruktury Klucza Publicznego w
przedsiebiorstwie Sredniej wielkoSci na przykladzie firmy (...) S.A.” (stron 88) za wynagrodzeniem w wysoko$ci
200.000 7zl netto, bez uprzedniego sprawdzenia warto$ci merytorycznej dziela, ktoére w czeSci ekonomicznej jest
niskiej jako$ci z uwagi na bardzo ograniczona zawarto$¢ przedstawionej analizy i nie stanowi nawet koncepcji projektu
zgodnie z metodyka (...), a wyliczone korzysci z wdrozenia projektu (...) (Infrastruktury Klucza Publicznego) nalezy
traktowac jako malo wiarygodne, co skutkowalo wystawieniem w dniu 01.12.2004 r. przez firme (...) faktury nr (...) na
laczna kwote 305.000 zt brutto (250.000 zl netto) w tym 244.000 zl brutto (200.000 zl netto) z tytulu przeniesienia
autorskich praw majatkowych oraz 61.000 z} brutto (50.000 zl netto) z tytulu sprzedazy Analizy, ktora odebrat i
oplacil przelewami z rachunku bankowego Sp. H. w dniach 06.12.2004 r., 03.01.2005 r., 05.01.2005 T. i 11.01.2005
r., podczas gdy:

- warto$¢ rynkowa tego opracowania wynosila 13.215,54 zi

- Sp. H. na podstawie faktury nr (...) z 27.12.2004 r. sprzedala firmie (...) S.A. z/s w W. za kwote 67.100 zl brutto
(55.000 zl netto) opracowanie zatytulowane ,,Raport na temat dostepnych w Polsce technologii stuzacych do tworzenia
systemow Infrastruktury Klucza Publicznego (ang. (...)) oraz analiza oplacalnoSci wdrozenia takiego systemu w
przedsiebiorstwach malej i Sredniej wielkosci” (stron 123), bedace rozszerzona, zanonimizowana i rozbudowana o
cze$¢ opisujaca konkretne firmy Swiadczace uslugi zwiazane z (...) wersja wyzej wskazanej Analizy,

- Sp. H. na podstawie faktury nr (...) z 06.12.2004 r. sprzedala Sp. z o.0. (...) z/s w W. za kwote 16.104 z} brutto
(13.200 zl netto) opracowanie zatytulowane ,Analiza oplacalno$ci wdrozenia Infrastruktury Klucza publicznego w



przedsiebiorstwie $redniej wielkoéci na przykladzie firmy (...) S.A.” (stron 50), bedace okrojona o cze$¢ drugg i w
zwiazku z tym stosownie zmodyfikowana wersja wyzej wskazanej Analizy,

przy czym nabyte przez Sp. H. autorskie prawa majatkowe nie obejmowaly pola eksploatacji w postaci dokonywania
zmian lub modyfikacji dziela,

.o czynzart. 296 § 1 kk
J. K. (1) zostala oskarzona o to, ze:

VI. w okresie od 12 lipca 2002 r. do 04 marca 2003 r. w W. i S., woj. (...)- (...), dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wspolnie i w porozumieniu z P. P. (1), wiedzac iz jest on zobowigzany na podstawie Kodeksu Spolek
Handlowych i umowy spo6lki, jako prezes Zarzadu Spolki z 0.0. (...) w W., do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej oraz J. M. (1) prowadzacym Biuro (...) uprawnionym do wystawiania faktur VAT przez Zaklad
(...), bedac wlascicielka firmy (...) z siedziba w S. i posiadajac koncesje (...) wydana 12.11.1998 r. przez Wojewode
(...) na wydobycie kruszywa naturalnego ze zloza S. gm. W., poprzez naduzycie udzielonych uprawnien przez P. P. (1)
wyrzadzita Spolce z 0.0. (...) szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie co najmniej 1.961.762,49 z} brutto /
netto 1.626.487 zl/ w ten sposob, ze:

1. wbrew zapisom § 7 ustep 3 umowy z dnia 10.05.2002 r. (obowiazujacej od 01.06.2002 r.) pomiedzy Zakladem (...) a
(...) Sp6tka z 0.0. na dzierzawe zloza (...), nie prowadzac ewidencji wydobycia, pobrala oplate za 5 faktur wystawionych
przez (...) wokresie od 12.07.2002 . do 27.11.2002 1. za kruszywo, ktore nie zostato w takiej iloSci faktycznie wydobyte,
a mianowicie:

a) za fakture nr (...) z dnia 12.07.2002 r. wystawiona przez J. M. (1) w W. na sprzedaz piasku ( (...)) w iloéci 30.000
ton na kwote 224.700 zl brutto (210.000 zl netto), oplacona przelewem bankowym z dnia 12.07.2002 r. z rachunku
firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. na rachunek bankowy firmy (...) w Banku (...) S.A. (data wplywu na rachunek
(...).07.200271.),

b) za fakture nr (...) z dnia 31.07.2002 r. (data sprzedazy 23.07.2002 r.) wystawiong przez J. M. (1) w W. na sprzedaz
pospotki ( (...)) wiloSci 16.000 ton na kwote 119.840 zl brutto ( 112.000 zl netto), oplacona przelewem bankowym z
dnia 21.08.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. na rachunek firmy (...) w Banku (...) S. A.
(data wplywu na rachunek (...).08.2002 1.),

c¢) za fakture nr (...) z dnia 30.08.2002 r. (data sprzedazy 23.08.2002 r.) wystawiong przez J. M. (1) w W. na sprzedaz
pospoiki ( (...)) wiloSci 5.000 ton na kwote 37.450 zl brutto (35.000 zl netto), oplacona przelewem bankowym z dnia
18.09.2002 r. z rachunku firmy (...) w Banku (...) S. A. Filia w W. na rachunek firmy (...) w Banku (...) S. A. (data
wplywu na rachunek (...).09.2002 1.),

d) za fakture nr (...) z dnia 17.09.2002 r. wystawiona przez J. M. (1) w W. na sprzedaz posp6lki ( (...)) w iloSci 3.000
ton na kwote 22.470 zt brutto (21.000 zt netto), optacong przelewem bankowym z dnia 07.11.2002 r. z rachunku firmy
(...)w Banku (...) S. A. Filia w W. na rachunek firmy (...) w Banku (...) S. A. (data wplywu 08.11.20021.)

e) zafakturenr(...) zdnia 27.11.2002 r. wystawiong przez J. M. (1) w W. na sprzedaz pospolki ( (...)) wilo$ci 20.000 ton
na kwote 149.800 zl brutto (140.000 zl netto), oplacona przelewem bankowym z dnia 28.11.2002 r. z rachunku firmy
(...)w Banku (...) S. A. Filiaw W. na rachunek firmy (...) w Banku (...) S. A. (data wplywu na rachunek (...).11.2002r.),

obejmujacych lacznie 74.000 ton kruszywa na lgczna kwote 554.260 zl brutto / 518.000 zt netto/, podczas gdy w
rzeczywisto$ci w okresie tym wydobyto nie wiecej niz 11.778 ton kruszywa naturalnego o acznej wartosci 88.217,22 z}
brutto (82.446 zl netto), skutkiem (...) Spétka (...) poniosta szkode majatkowa w kwocie 466.042,78 zt brutto (435.534
z}l netto),

przy czym w dokumentach w postaci:



a) faktury nr (...) z dnia 12.07.2002 roku na sprzedaz piasku w iloéci 30.000 ton na kwote 224.700 zl brutto (210.000
7l netto),

b) faktury nr (...) z dnia 31.07.2002 r. (data sprzedazy 23.07.2002 r.) na sprzedaz pospotki w iloSci 16.000 ton na
kwote 119.840 zl brutto (112.000 zl netto),

¢) faktury nr (...) z dnia 27.11.2002 r. na sprzedaz posp6lki w iloéci 20.000 ton na kwote 149.800 z} brutto (140.000
7l netto),

w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po$wiadczyla nieprawde co do okolicznosci majacej znaczenie prawne w
postaci iloSci zbytego kruszywa naturalnego, a tym samym wysokoéci naleznos$ci firmy (...) od Spéiki (...),

2. zawarla ze Spoélka (...) Aneks nr (...) zdnia 01.12.2002 r. do umowy dzierzawy z dnia 10.05.2002 r. wprowadzajacy
niekorzystna i nie majaca uzasadnienia ekonomicznego zmiane warunkéw dzierzawy, poprzez uzupelnienie o
pobieranie pozytkow z nieruchomosci z ustaleniem wysokoSci czynszu dzierzawnego na kwote 40.000 zl netto
miesiecznie (§ 7 ustep 11 2 przedmiotowej umowy, przy dotychczasowej wysokosci czynszu w kwocie 500 zl netto)
z mozliwo$cia jednorazowego uiszczenia czynszu na rzecz wydzierzawiajacego za okres 4 lat w wysokosci 1.500.000
z} netto (§ 7 ustep 5 umowy), przy zasobach przemyslowych zloza wynoszacych 288.688 ton i braku koncesji na
wydobycie kruszywa naturalnego oraz braku spelnienia wymogow przewidzianych przez prawo gornicze i geologiczne
przez Spolke (...), a nastepnie wystawita w S. fakture nr (...) z dnia 05.12.2002 r. dla Spolki (...) za dzierzawe zloza
kruszywa wraz z pozytkami za okres od 01.12.2002 do 30.11.2006 na kwote 1.830.000 zl brutto (1.500.000 zl netto),
ktora zostata oplacona z rachunku firmy (...) w banku (...) S. A. Filia w W., przelewami bankowymi na rachunek firmy
(...)w Banku (...) S. A. z dnia:

a) 21.01.2003 r. w kwocie 950.000 z}
b) 29.01.2003 r. w kwocie 600.000 z}
¢) 14.02.2003 r. w kwocie 200.000 zi
d) 04.03.2003 r. w kwocie 80.000 zi,

skutkiem (...) spolka (...) poniosta szkode majatkowa w kwocie 1.495.719,71 zl brutto /netto 1.190.953 z1/, wynikajaca
z r6znicy pomiedzy kwota czynszu skumulowanego okre$lonego w Aneksie nr (...) do umowy dzierzawy, a suma
oplat za dzierzawe za ten okres wedlug dotychczasowych zasad i warto$cia uzyskanych pozytkow w postaci kruszywa
naturalnego w iloSci nie wiekszej niz 40.721 ton,

g.oczynzart. 296§ 1,21 3kkwzw.zart. 21 § 2kk wzb. zart. 271 §11 3 kk w zw. z art. 21 § 2 kk

VI. w okresie od 14.08.2002 r. do 24.03.2003 r. w W. podejmowala czynnos$ci mogace znacznie utrudnié
stwierdzenie przestepnego pochodzenia §rodkéw pienieznych pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelnieniem
czynu zabronionego w postaci wyrzadzenia Sp. z o.0. (...) w W. szkody majatkowej w wielkich rozmiarach przez
naduzycie uprawnien i dzialania na szkode tej Spotki w ten sposob, ze dokonywala dyspozycji przelewow z rachunku
firmowego (...) J. K. (1) w Banku (...) S. A. wW. nr (...) na rachunki osobiste, i tak na rachunek:

nr (...)w Banku (...) S. A. wW.:
- w dniu 14.08.2002 1. przelala kwote 22.000 zl
- w dniu 27.09.2002 r. przelala kwote 30.000 zi

- w dniu 20.12.2002 r. przelata kwote 140.000 z}



- w dniu 31.01.2003 1. przelala kwote 977.427,98 zi
- w dniu 06.03.2003 r. przelala kwote 280.000 zl

- w dniu 24.03.2003 r. przelala kwote 20.000 z}

nr (...)w Banku (...) S. A. wW.:

- w dniu 27.08.2002 r. przelala kwote 107.000 zi

- w dniu 27.09.2002 r. przelala kwote 6.000 z}

- w dniu 28.01.2003 r. przelala kwote 100.000 z}

- w dniu 29.01.2003 r. przelata kwote 25.000 zl,

a nastepnie dokonywala przelewoéw pomiedzy tymi rachunkami, z ktérych w okresie od 27.08.2002 r. do 24.03.2003
r. wyplacila gotoéwke w wysokosci 388.000 zlotych, jak tez w dniu 06.03.2003 r. z rachunku osobistego nr (...) przelala
kwote 600.000 zl na nieoprocentowany rachunek firmy Spoétka Jawna (...). D. i Spolka z siedzibg w W. ul. (...) nr
(...)-000-(...) - (...) (...)w (...) Bank S. A. O/W. tytutem ,wplata na konto rozliczeniowe (...)”, stanowiaca na podstawie
umowy z dnia 28.02.2003 r. depozyt zabezpieczajacy transakcje forex, tj. dokonywanie rozliczen w zlotych polskich
walut obcych, przy czym dopuszczajac sie tego czynu osiggnela znaczng korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w
kwocie 635.073,50 zl, ktore wyplacila z firmy (...) ponad kwote depozytu w okresie od dnia 13.03.2003 r. do dnia
14.02.2007 T.

f.oczynzart. 299 §11 6 kk
P. R. (1) zostal oskarzony o to, ze:

X. w okresie od 05.02.2004 r. do 16.03.2004 r. w W. i W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej z tytulu
50 % prowizji od przychodéw netto ze sprzedazy opracowan z zakresu telekomunikacji, informatyki i paliw plynnych
bioekologicznych stanowiacych wlasno$¢ Sp. z o.o. (...) z/s w W., okre§lonej w umowie zlecenia nr (...) z 07.07.2003
r. dotyczacej dzialah marketingowych, zawartej pomiedzy Sp. z o.0. (...) i s.c. (...), jako wiekszo$ciowy wspolnik
(99% udzialu) Spoétki Cywilnej (...) z/s w R., doprowadzil Sp. z o.0. (...) z/s w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 337.940 zl za pomoca wprowadzenia w blad prezesa Zarzadu tej Spolki co
do aktualnosci stanu wiedzy zwigzanego z rzeczywista data wykonania opracowania i co do sposobu wykonania
opracowania z zakresu telekomunikacji zatytulowanego ,,Zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci
operatorow telekomunikacyjnych” w ten sposéb, ze w dniu 05.02.2004 r. doprowadzil do zawarcia umowy zlecenia
nr (...) pomiedzy Sp. C. i Sp. H. na wykonanie przez Sp. H. tego opracowania za wynagrodzeniem w kwocie 277.000
z} netto, a nastepnie w dniu 02.03.2004 r. dokonal protokolarnego przekazania wymienionego opracowania, nie
informujac przedstawiciela Sp. C., ze opracowanie zostalo w rzeczywisto$ci wykonane w grudniu 2001 roku przez s.c.
(...) dla Sp. H., a wiec 26 miesiecy przed zawarciem umowy zlecenia na jego wykonanie dla Sp. C., oparte zostalo
na ok. 60 pozycjach gléwnie normach (...) oraz (...) pochodzacych sprzed 2000 roku, a glownym zrodlem tekstu
opracowania jest przettumaczona z jezyka angielskiego zawarto$¢ pozycji trzeciej ,Bezpieczenstwo telekomunikacji.
Interfejs HI uprawnionego przechwytywania polaczen, edycja 1 (Projekt standardu ETS)”, za§ w dniu 02.03.2004 r.
Sp. H. wystawila fakture nr (...) na kwote 337.940 zl brutto (277.000 zt netto), ktéra zostala oplacona przez Sp. C.
przelewem bankowym w dniu 16.03.2004 r., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w stosunku do mienia
znacznej warto$ci

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

XI. w okresie od 02.01.2002 r. do 20.02.2002 r. w W., W. i R., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
jako wiekszoSciowy wspolnik (99% udziatu) Spolki Cywilnej (...) z/s w R., doprowadzil Sp. z o.0. (...) z/s w W. do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 81.740 zt za pomoca wprowadzenia w blad
prezesa Zarzadu tej Spolki co do zawartoSci merytorycznej i sposobu przygotowania opracowania zatytutlowanego
»~Analiza rozwoju rynku teleinformatycznego w Polsce w latach 2001- 2006” w ten sposéb, ze w dniu 02.01.2002 r.
zawarl umowe zlecenia nr (...) ze Sp. H. na wykonanie przez s.c. (...) tego opracowania za wynagrodzeniem w kwocie
67.000 zl netto, a nastepnie w dniu 07.01.2002 r. dokonal protokolarnego przekazania wymienionej Analizy, nie
informujac przedstawiciela Sp. H., ze opracowanie nie ma charakteru analizy rozwoju rynku i stanowi, poza tytulem
i pozycja ,Bibliografia”, wydruk opublikowanego w Internecie dokumentu przygotowanego przez Ministerstwo
Gospodarki i przyjetego przez Rade Ministrow w dniu 11.09.2001 r. zatytulowanego ,,Plan dzialan na rzecz rozwoju
spoleczenstwa informacyjnego w Polsce na lata 2001-2006”, po czym, mimo tego, ze powyzsza Analiza nie miala
zadnej wartoSci rynkowej, w dniu 07.01.2002 r. wystawil fakture nr (...) na kwote 81.740 zt brutto (67.000 zl netto),
ktora zostala oplacona przez Sp. H. przelewem bankowym w dniu 20.02.2002 .,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk
W. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XII. w okresie od 03.03.2004 r. do 07.05.2004 r. w W., bedac zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spoélek
Handlowych i umowy sp6lki, jako prezes Zarzadu Spoétkiz o.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majgtkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopekienie cigzacego na nim obowiazku wyrzadzit
Sp. (...) szkode majatkowa znacznej warto$ci w kwocie 206.141,57 zt w ten sposob, ze:

1/ w dniu 03.03.2004 r. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. z o.0. (...) z/s w W. opracowania
dotyczacego opisu technologii (...), bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku ushug konsultingowych w tej dziedzinie
isprawdzenia kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwo$ci realizacji zlecenia przez Sp. H., jak
tez bez uprzedniej oceny przydatnoSci takiego opracowania dla Sp. (...), w wyniku czego ustalona w umowie zlecenia
wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocie 170.000 z} netto nie byla oparta na wartoSci rynkowej tego typu ushug,

2/ wdniu 17.03.2004 r. dokonat protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytulowanego
,Opis technologii (...) i nie wnidsl zadnych zastrzezen co do kompletnoéci i jakoéci wykonania zlecenia, co skutkowato
wystawieniem w dniu 17.03.2004 r. przez Sp. H. faktury nr (...) na kwote 207.400 zt brutto (170.000 zl netto),
ktoéra odebrat i oplacil przelewem z dnia 07.05.2004 r. z rachunku Sp. (...) w (...) Bank (...) S.A., podczas gdy to
opracowanie zostalo w rzeczywistoéci wykonane w czerwcu 2002 r., a jego warto$¢ rynkowa wynosila 1.258,43 zl,
stanowi ono zbior cytatéw, w przewazajacej wiekszosci nieprzetworzonych, z tekstow dostepnych w Internecie, nie
zawiera analizy rynku zwigzanego z ushugami (...), a jedynie zestawienie firm oferujgcych usluge transmisji glosu w
sieci pakietowej oraz fragmenty artykuléw dotyczacych tego rynku, opracowanie w czeSci dotyczacej podstawowych
protokoléw sieciowych pomija adresowanie bezklasowe, ktore w 2001 r. bylo juz powszechnie stosowane, opracowanie
za$ nie zostalo wykorzystane w dzialalno$ci gospodarczej Sp. (...),

f.oczynzart. 296 § 1 kk

XIII. w okresie od 29.03.2004 r. do 12.05.2004 r. w W., bedgc zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spoélek
Handlowych i umowy sp6lki, jako prezes Zarzadu Spoélkiz o.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelienie cigzacego na nim obowigzku wyrzadzil
Sp. z o.0. (...) szkode majatkowg znacznej wartoéci w kwocie 389.057,24 zl w ten sposob, ze:

1/ w dniu 29.03.2004 r. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. z o0.0. (...) z/s w W. opracowania
dotyczacego zalozen systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych, bez
uprzedniego rozpoznania cen na rynku ustug konsultingowych w tej dziedzinie i sprawdzenia kadrowej, technicznej,
merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwo$ci realizacji zlecenia przez Sp. H., jak tez bez uprzedniej oceny
przydatnosci takiego opracowania dla Sp. (...), w wyniku czego ustalona w umowie zlecenia wysoko$¢ wynagrodzenia
w kwocie 330.000 zl netto nie byla oparta na wartosSci rynkowej tego typu ushug,



2/ w dniu 19.04.2004 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytutlowanego
»Zalozenia systemu monitorowania polgczen i ochrony sieci operatoréow telekomunikacyjnych” i nie wnidst zadnych
zastrzezen co do kompletnos$ci i jako$ci wykonania zlecenia, co skutkowalo wystawieniem w dniu 19.04.2004 r.
przez Sp. H. faktury nr (...) na kwote 402.600 zl brutto (330.000 zl netto), ktéra odebral i oplacil przelewem z
dnia 12.05.2004 r. z rachunku Sp. (...) w (...) Bank (...) S.A., podczas gdy to opracowanie zostalo w rzeczywisto$ci
wykonane w grudniu 2001 r., a jego warto§¢ rynkowa wynosila 13.542,76 zl, zostalo ono oparte na ok. 60
pozycjach gléwnie normach (...) oraz (...) pochodzacych sprzed 2000 r., gléwnym zrédlem tekstu opracowania
jest przetlumaczona z jezyka angielskiego zawarto$¢ pozycji trzeciej ,Bezpieczenstwo telekomunikacji. Interfejs
HI uprawnionego przechwytywania polaczen, edycja 1 (Projekt standardu ETS)”, opracowanie za$ nie zostalo
wykorzystane w dzialalno$ci gospodarczej Sp. (...),

Y. o czyn z art. 296 § 1 k.k.
T. N. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XIV. w okresie od 22.12.2001 r. do 11.01.2002 r. w W. i L., bedac zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spotek
Handlowych i umowy spdlki, jako prezes Zarzadu Spotki (...) Sp. z 0.0. z/s w L. do zajmowania sie¢ sprawami
majatkowymi tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelienie cigzacego na nim
obowigzku wyrzadzit Sp. z o.0. (...) szkode majatkowa znacznej wartosci w kwocie 254.585,55 zt w ten sposob, ze:

1/ w dniu 22.12.2001 r. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. z o.0. (...) z/s w W. opracowania
dotyczacego monitoringu potaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych, uwzgledniajacego podstawy
prawne przechwytywania polgczen w sieci, wymagania wynikajace z aktéw prawnych, ogblne zasady organizacji
proceséw przechwytywania polaczen, wymagania ogélne i szczegélowe na interfejs przechwytywania polaczen,
wymagania na agencje uprawnione do przechwytywania polaczen, wymagania na funkcje przechwytywania polaczen
w sieciach komorkowych, wymagania na ushlugi realizowane przez instytucje ,zaufanej trzeciej strony” i techniczne
aspekty rozwigzania systemu monitorowania, bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku uslug konsultingowych w
tej dziedzinie i sprawdzenia kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwo$ci realizacji zlecenia
przez Sp. H., jak tez bez uprzedniej oceny przydatno$ci takiego opracowania dla Sp. (...), w wyniku czego ustalona
w umowie zlecenia wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocie 220.000 zl netto nie byla oparta na warto$ci rynkowej tego

typu ushug,

2/ wdniu 28.12.2001 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytutowanego
»Zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych” i nie wnioést zadnych
zastrzezen co do kompletnosci i jako$ci wykonania zlecenia, co skutkowalo wystawieniem w dniu 28.12.2001 r.
przez Sp. H. faktury nr (...) na kwote 268.400 zl brutto (220.000 z} netto), ktérag odebral i oplacil przelewem
z dnia 11.01.2002 r. z rachunku Sp. (...) w (...) Bank (...) S.A., podczas gdy warto$¢ rynkowa tego opracowania
wynosila 13.814,45 zl, zostalo ono oparte na ok. 60 pozycjach gléwnie normach (...) oraz (...) pochodzacych sprzed
2000 1., glownym Zroédlem tekstu opracowania jest przettumaczona z jezyka angielskiego zawarto$¢ pozycji trzeciej
»Bezpieczenstwo telekomunikacji. Interfejs HI uprawnionego przechwytywania polaczen, edycja 1 (Projekt standardu
ETS)”, opracowanie za$ nie zostalo wykorzystane w dzialalno$ci gospodarczej Sp. (...),

Y. o czyn z art. 296 § 1 k.k.
T. D. zostal oskarzony o to, ze:

XV. w okresie od 17.02.2004 r. do 23.04.2004 r. w W., bedac zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spotek
Handlowych i umowy spélki, jako prezes Zarzadu Spotkizo.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelienie cigzacego na nim obowigzku wyrzadzil
Sp. z 0.0. (...) szkode majatkowa znacznej wartoéci w kwocie 315.857,24 zt w ten sposdb, ze:



1/ w dniu 17.02.2004 r. zawart umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. z o.0. (...) z/s w W. opracowania
dotyczacego ogblnych zalozen systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatorow telekomunikacyjnych dla
systemu (...) S.A., bez uprzedniego rozpoznania cen na rynku ustlug konsultingowych w tej dziedzinie i sprawdzenia
kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwosci realizacji zlecenia przez Sp. H., jak tez bez
uprzedniej oceny przydatnosci takiego opracowania dla Sp. (...), w wyniku czego ustalona w umowie zlecenia wysoko$c
wynagrodzenia w kwocie 270.000 zt netto nie byla oparta na warto$ci rynkowej tego typu ustug,

2/ wdniu 15.03.2004 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia w postaci opracowania zatytulowanego
»Bezpieczenstwo w systemie (...) S.A. Ogolne zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw
telekomunikacyjnych” i nie wnidst zadnych zastrzezen co do kompletnosci i jakoSci wykonania zlecenia, co skutkowalo
wystawieniem w dniu 15.03.2004 r. przez Sp. H. faktury nr (...) na kwote 329.400 zl brutto (2770.000 z} netto), ktéra
odebrat i oplacit przelewem bankowym z rachunku Sp. (...) w dniu 23.04.2004 r., podczas gdy to opracowanie zostato
w rzeczywisto$ci wykonane w grudniu 2001 r. i nie byto ono wykonane dla systemu (...) S.A., a jego warto$¢ rynkowa
wynosila 13.542,76 zl, zostalo ono oparte na ok. 60 pozycjach glownie normach (...) oraz (...) pochodzacych sprzed
2000 r., glownym Zrodlem tekstu opracowania jest przettumaczona z jezyka angielskiego zawarto$c pozycji trzeciej
»Bezpieczenstwo telekomunikacji. Interfejs HI uprawnionego przechwytywania polaczen, edycja 1 (Projekt standardu
ETS)”, opracowanie za$ nie zostalo wykorzystane w dzialalnoSci gospodarczej Sp. (...),

.o czynzart. 296 § 1 kk
K. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XVI. w okresie od 08.12.2003 r. do 16.03.2004 r. w W., bedac zobowigzanym na podstawie Kodeksu Spoélek
Handlowych i umowy sp6lki, jako prezes Zarzadu Spoétkiz o.o. (...) z/s wW. do zajmowania sie sprawami majatkowymi
tej osoby prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopelnienie ciazacego na nim obowiazku wyrzadzit
Sp. z 0.0. (...) szkode majatkowg znacznej warto$ci w kwocie 617.197,24 zt w ten sposob, ze:

1/ wdniu 08.12.2003 r. zawart umowe zlecenia nr (...) na doradztwo przez Sp.zo.0. (...) z/s w W. w zakresie okre$lenia
sposobow monitorowania polaczen telekomunikacyjnych oraz wybranych aspektéw ochrony tych potaczen, za$ w dniu
05.02.2004 1. zawarl umowe zlecenia nr (...) na wykonanie przez Sp. H. opracowania dotyczacego zalozen systemu
monitorowania polaczen telekomunikacyjnych i ich ochrony, a wiec umowy zlecenia o identycznym przedmiocie, bez
uprzedniego rozpoznania cen na rynku ustug konsultingowych w tej dziedzinie i sprawdzenia kadrowej, technicznej,
merytorycznej oraz organizacyjnej mozliwosci realizacji zlecen przez Sp. H., jak tez bez uprzedniej oceny przydatnoéci
takiego opracowania dla Sp. C., w wyniku czego ustalona w umowie zlecenia nr (...) wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocie
240.000 zl netto oraz ustalona w umowie zlecenia nr (...) wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocie 277.000 zl netto nie byly
oparte na warto$ci rynkowej tego typu ushug,

2/ w dniu 14.01.2004 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia nr 3 w postaci opracowania na temat
doradztwa w zakresie okreslania sposobéw monitorowania polaczen telekomunikacyjnych i nie wniést zadnych
zastrzezen co do kompletnosci i jakoSci wykonania zlecenia nr 3, co skutkowalo wystawieniem w dniu 14.01.2004
r. przez Sp. H. faktury nr (...) na kwote 292.800 zl brutto (240.000 zl netto), ktéra odebral i oplacil przelewami
bankowymi w dniu 17.02.2004 r. na kwote 92.800 zt i w dniu 19.02.2004 r. na kwote 200.000 z} z rachunku Sp. C.,
przy czym Sp. z o0.0. (...) nie posiada takiego opracowania,

3/ w dniu 02.03.2004 r. dokonal protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia nr 4 w postaci opracowania
zatytulowanego ,Zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréow telekomunikacyjnych” i
nie wnidsl zadnych zastrzezen co do kompletnosci i jako$ci wykonania zlecenia nr 4, co skutkowato wystawieniem
w dniu 02.03.2004 r. przez Sp. H. faktury nr (...) na kwote 337.940 zl brutto (277.000 z} netto), ktéra odebral
i oplacil przelewem bankowym z rachunku Sp. C. w dniu 16.03.2004 r., podczas gdy to opracowanie zostalo w
rzeczywistoSci wykonane w grudniu 2001 r., a jego warto$¢ rynkowa wynosila 13.542,76 zl, zostalo ono oparte
na ok. 60 pozycjach glownie normach (...) oraz (...) pochodzacych sprzed 2000 r., gléwnym Zroédlem tekstu



opracowania jest przettumaczona z jezyka angielskiego zawarto$¢ pozycji trzeciej ,Bezpieczenstwo telekomunikacji.
Interfejs HI uprawnionego przechwytywania polaczen, edycja 1 (Projekt standardu ETS)”, opracowanie za$ nie zostalo
wykorzystane w dzialalno$ci gospodarczej Sp. C.,

przy czym wysoko$¢ szkody majatkowej wynika z r6znicy pomiedzy dokonanymi platnoéciami lacznie na kwote
630.740 z} i warto$cia rynkowa jedynego posiadanego przez Sp. C. opracowania.

tj. o czyn z art. 296 § 1 kk
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016r. w sprawie VIII K 318/12:
oskarzonego P. P. (1):

1) uznal za winnego popeklienia czynu zarzucanego mu w pkt I a/o, przy czym wyeliminowal z opisu czynu
wspoldzialanie z J. M. (1) i za czyn ten na mocy art. 296 § 1,21 3 kk w zb. z art. 271 § 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
skazal go, a na mocy art. 296 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kki 338 1,21 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 2
(dwoch ) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wymiarze 300 ( trzystu) stawek dziennych ustalajac jedng stawke na
200 ( dwiescie ) z1.;

2) na mocy art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych,
komisjach rewizyjnych oraz pelnienia funkcji prokurenta w spotkach prawa handlowego na okres 1 (jednego) roku;

3) uznal za winnego popehienia czynu z pkt II a/o, przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac udzielonych mu
uprawnien wyrzadzit spolce z o.0. (...) szkode w wysokoéci 488.000 zt i za czyn ten na mocy art. 296 § 1 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

4) na mocy art. 41 § 1 kk orzekl zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych, komisjach rewizyjnych
oraz pehlienia funkcji prokurenta w spétkach prawa handlowego na okres 1 (jednego) roku;

5) uznal za winnego popelnienia czynu z pkt III a/o przy czym ustalil, iz oskarzony wyrzadzil spolce z o.0. (...) szkode
w wysokoSci 512.800 zl nie dopelniajac ciazacego na nim obowiazku i za czyn ten na mocy art. 296 § 1 kk w zw. z art.
4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

6) na mocy art. 41 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych,
komisjach rewizyjnych oraz pelnienia funkcji prokurenta w spotkach prawa handlowego na okres 1 (jednego) roku;

7) uznal za winnego popelienia czynu z pkt IV a/o, przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac udzielonych mu
uprawnien wyrzadzit Spolce z o.0. (...) szkode w wysokoéci 409.310 zl i za czyn ten na mocy art. 296 § 1 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

8) na mocy art. 418§ 1 kk orzekl zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych, komisjach rewizyjnych
oraz pehlienia funkeji prokurenta w spétkach prawa handlowego na okres 1 (jednego) roku;

9) uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt V a/o przy czym wyeliminowal z opisu czynu faktury
nr (...) z 23.12.2002 1, (...) zZ 30.12.2002r, nr (...) z 30.12.2002 r i ustalil, Ze bez koncesji sprzedano 205 szyfratoréw
C.C. D.izatonamocy art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22.06.2001r. o wykonywaniu dzialalno$ci gospodarczej w zakresie
wytwarzania i obrotu materialami wybuchowymi, bronia, amunicja oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym (Dz. U. z 29.06.2001 r. nr 67, poz. 679 z pdzn. zm.) wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;

10) uznal za winnego popelnienia czynu z pkt VI a/o, przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac udzielonych mu
uprawnien wyrzadzit Spoélee z o.0. (...) szkode w wysoko$ci 305.000 zt i za czyn ten na mocy art. 296 § 1 Kk w zw. z
art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;



11) na mocy art. 41 § 1 kk orzekl zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych, komisjach rewizyjnych
oraz pelnienia funkcji prokurenta w spdtkach prawa handlowego na okres 1 (jednego) roku;

12) na mocy art. 858 1 kk, 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec P. P. (1) jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci
orzekl jedna kare taczna 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

13) na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej w punkcie 12 wyroku kary pozbawienia wolno$ci
okres zatrzymania w okresie od 8.03.2007 r. do 31.05.2007 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

14) na mocy art. 90 § 2 kk w zw. z art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl zakazy orzeczone w punktach 2,4,6,8 i 11 wyrokuiw
ich miejsce orzekl wobec oskarzonego P. P. (1) laczny zakaz zajmowania stanowisk w zarzadach, radach nadzorczych,
komisjach rewizyjnych oraz pelnienia funkcji prokurenta w spéltkach prawa handlowego na okres 3 ( trzech) lat;

oskarzong J. K. (1)

15) uznal za winna popelnienia czynu zarzucanego jej w pkt VII a/o i za czyn ten na mocy art. 296 § 1,211 3 kk w zb. z
art. 2718 11 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 21 § 2 kk skazat ja, a na mocy art. 296 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i
33 § 1,213 kk wzw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt jej kare 2 ( dwoch ) lat pozbawienia wolnoéci i grzywny w wymiarze 300
(trzystu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 200 (dwiescie) zt.;

16) uznal za winna popehienia czynu z pkt VIII a/o, przy czym ustala, iz w okresie od 27.08.02 r. do 24.03.03 r.
wyplacila z rachunkéw osobistych kwote 498.000 zt i za czyn ten na mocy art. 299 § 1i 6 kki art. 33 § 21 3 kk w zw.
z art. 4 § 1 kk wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wymiarze
300 (trzystu) stawek dziennych ustalajac jedna stawke na 200 ( dwiescie ) zl;

17) na mocy art. 85 § 1kk, 86 § 1i 2 kk orzekl kare taczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnos$ci oraz grzywny w wymiarze
500 (pieciuset) stawek dziennych ustalajac jedna stawke na 200 ( dwiescie ) zl;

18) na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonej na poczet orzeczonej w punkcie 17 wyroku kary grzywny okres
zatrzymania w okresie od 8.03.2007 r. do 31.05.2007 r., przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny;

19) na mocy art. 69 § 11 2 kk, 70 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec J. K. (1) kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil ustalajac okres proby na 3 (trzy) lata.

20) na mocy art. 299 § 7 kk orzekl wobec J. K. (1) przepadek rownowarto$ci korzySci majatkowej w kwocie 635.073,50
zt;

oskarzonego P. R. (1)

22) w ramach czynu zarzucanego mu w pkt X a/o uznal za winnego tego, ze w okresie od 5.02.2004 r. do 16.03.2004
r.wW.iW.,, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej z tytulu 50 % prowizji od przychoddw netto ze sprzedazy
opracowan z zakresu telekomunikacji, informatyki i paliw plynnych bioekologicznych stanowiacych wlasno$¢ Sp.
z 0.0. (...) z/s w W., okreSlonej w umowie zlecenia nr (...) z 07.07.2003 r. dotyczacej dzialain marketingowych,
zawartej pomiedzy Sp. z o0.0. (...) i s.c. (...), jako wiekszoéciowy wspolnik (99% udzialu) Spolki Cywilnej (...) z/
s w R., wiedzac o okoliczno$ci osobistej stanowigcej znamie czynu zabronionego, a polegajacej na tym, iz K. S. (1)
jest zobowigzany na podstawie Kodeksu Spolek Handlowych i umowy sp6lki, jako prezes Zarzadu Spolki z o.0. (...)
z/s w W. do zajmowania sie sprawami majatkowymi tej osoby prawnej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K.
S. (1), przez naduzycie udzielonych uprawnien przez K. S. (1), wyrzadzil Sp. z o.0. (...) szkode majatkowa znacznej
wartoSci w kwocie 337940 zl w ten sposob, ze w dniu 05.02.2004 r. doprowadzil do zawarcia umowy zlecenia nr
(...) pomiedzy Sp. C. i Sp. H. na wykonanie przez Sp. H. tego opracowania za wynagrodzeniem w kwocie 277.000
z} netto, a nastepnie w dniu 02.03.2004 r. dokonal protokolarnego przekazania wymienionego opracowania, nie



informujac przedstawiciela Sp. C., Ze opracowanie zostalo w rzeczywisto$ci wykonane w grudniu 2001 roku przez s.c.
(...) dla Sp. H., a wiec 26 miesiecy przed zawarciem umowy zlecenia na jego wykonanie dla Sp. C., oparte zostalo
na ok. 60 pozycjach glownie normach (...) oraz (...) pochodzacych sprzed 2000 roku, a glownym Zrédlem tekstu
opracowania jest przettumaczona z jezyka angielskiego zawarto$¢ pozycji trzeciej ,Bezpieczenstwo telekomunikacji.
Interfejs HI uprawnionego przechwytywania polaczen, edycja 1 (Projekt standardu ETS)”, za§ w dniu 02.03.2004
r. Sp. H. wystawila fakture nr (...) na kwote 337.940 zl brutto (277.000 zl netto), ktéra zostala oplacona przez Sp.
C. przelewem bankowym w dniu 16.03.2004 r. tj. popelienia czynu z art. 296 § 11 2 kk w zw. z art. 21 § 2 kk i za
czyn ten na mocy art. 296 § 2 kk i art. 33 § 1,2 1 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wymiarze 300 (trzystu) stawek dziennych okreélajac wysoko§é
jednej stawki na 200 (dwiescie) zl;

23) uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt XI a/o i za czyn ten na mocy art. 286 § 1 kki 33 § 1,2
i3 kk wzw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywny
w wymiarze 250 (dwustu piec¢dziesieciu) stawek dziennych okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na 200 (dwieécie) zl;

24) na mocy art. 858 1 kk, 86 § 1i 2 kk orzekl wobec P. R. (1) kare laczng 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci i kare
laczng grzywny w wymiarze 350 (trzystu piecdziesieciu) stawek dziennych okreslajac wysoko$é jednej stawki na 200
(dwiescie) zl;

25) na mocy art. 45 § 1 kk orzekl wobec P. R. (1) przepadek réwnowartos$ci korzySci majatkowej w wysokosci 138.500
z}, uzyskanej z popelienia czynu z art. 296 § 1 kk polegajacego na wyrzadzeniu szkody spélce z o.0. (...);

oskarzonego W. S. (1)

26) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XII a/o przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac
udzielonych mu uprawnien wyrzadzit spolce z o.0. (...) szkode w wysoko$ci 207400 zt i za czyn ten na mocy art. 296
§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

27) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XIII a/o przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac
udzielonych mu uprawnien wyrzadzil spolce z o.o0. (...) szkode w wysokoSci 402600 zl i za czyn ten na mocy art. 296
§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

28) na mocy art. 858 1 kk, 86 § 11 2 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna roku pozbawienia wolnosci;

29) na mocy art. 69 § 11i 2 kk, 70 § 1 kk, 71 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil ustalajac okres proby na 3 (trzy) lata i wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 180 (stu
osiemdziesieciu) stawek okreslajac wysokos$é jednej stawki na 200 (dwiescie) zk;

oskarzonego T. N. (1)

30) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XIV a/o przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac
udzielonych mu uprawnien wyrzadzil spdlce z o.0. (...) szkode w wysokoéci 268.400 zt i za czyn ten na mocy art. 296
§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

31) na mocy art. 69 § 1i 2 kk, 70 § 1 kk, 71 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit
ustalajac okres proby na 2 (dwa) lata i wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 100 ( stu ) stawek okreslajac wysokos$é
jednej stawki na 200 ( dwiescie ) zl;

oskarzonego T. D.

32) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt XV a/o przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac
udzielonych mu uprawnien wyrzadzit spdlce z o.0. (...) szkode w wysoko$ci 329400 zt i za czyn ten na mocy art. 296
§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;



33) namocy art. 69 § 1i 2 kk, 70 § 1 kk, 71 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit
ustalajac okres proby na 2 (dwa) lata i wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek okreslajac wysokoéc
jednej stawki na 200 (dwiescie) zk;

oskarzonego K. S. (1)

34) uznal za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt XVI a/o przy czym ustalil, iz oskarzony naduzywajac
udzielonych mu uprawnien wyrzadzit spdlce z o.0. (...) szkode w wysokoéci 630740 z} i za czyn ten na mocy art. 296
§ 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

35) namocy art. 69 § 1i 2 kk, 70 § 1 kK, 71 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawiesit
ustalajac okres proby na 2 (dwa) lata i wymierzyl mu kare grzywny w wymiarze 180 (stu osiemdziesieciu) stawek
okreslajac wysoko$é jednej stawki na 200 ( dwiescie ) zk;

36) zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwoty: od P. P. (1) 12.400 zl, od J. K. (1) 20.300 zl, od P. R. (1)
14.300 z1, od W. S. (1) 7.380 z}, od T. N. (1) 4.180 z}, 0d T. D. 4.180 z}, od K. S. (1) 7.380 zl oraz obciazyt P. P. (1), J. K.
(1), P.R. (1), W. S. (1), T. N. (1), T. D. i K. S. (1) koszty w cze$ciach nanh przypadajacych.

Oskarzonego J. M. (1) sad uniewinnit od zarzuconego mu czynu (pkt 21 wyroku).

Apelacgje od wyroku wniesli obroncy tych oskarzonych, wobec ktorych zapadl wyrok skazujacy a
nadto, co do oskarzonych J. K. (1) oraz P. R. (1), prokurator.

Obronca oskarzonego P. P. (1) zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac:
W zakresie czynu I wyroku:

1) obraze przepiséw postepowania tj. art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. ktéry mogt mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznoSci, a w szczeg6lnoéci tych, ktore przesadzaly o braku winy
oskarzonego oraz rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzy$é oskarzonego, a w konsekwencji
bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tre$¢, przez ustalenie na
podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony P. P. (1) celem osiggniecia przez J. K. (1) korzysci majatkowe;j,
przez naduzycie udzielnych mu uprawnien wyrzadzil szkode majatkowa Sp. z o.0. (...) w wielkich rozmiarach, podczas
gdy istota bylo nabycie prawa do calkowitej eksploracji zloza zwiru (...) przez (...) od (...) obejmujacego okolo
280 tysiecy ton kruszywa, zgodnie z zeznaniami A. K. prowadzacego nadzor gorniczy nad kopalnia oraz $wiadka K.,
sporzadzajacego notatke urzedowa przed podpisaniem aneksu, ktérym mowa w zarzucie I pkt 2;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tresé zaskarzonego
orzeczenia, przy braku wniosku o $ciganie a mianowicie:

a) bezzasadne przyjecie, iz oskarzony dzialal na szkode (...) poprzez naduzycie udzielonych mu uprawnien i
niedopekienie ciazacego na nim obowigzku, a mianowicie zakupu opracowania wykonanego przez Sp. z o.0. (...)
dotyczacego analizy rynku ekologicznych paliw odnawialnych za kwote 400 tysiecy netto, ktéra nie byla oparta na
warto$ci rynkowej tego typu ustug, podczas gdy warto$é opracowania byla negocjowana, a zatem nalezy przyjac, iz P.
P. (1) dolozyt starannoéci i zadbal o interes majatkowy spoiki (...), nadto z ustalen poczynionych w sprawie oraz tresci
wyjasnien P. P. (1) wynika, iz mial Swiadomosé tresci i formy opracowania, ktéra aprobowal i uznawal za przydatna i
rokujaca, za$ dzialanie takie wpisuje sie w ryzyko gospodarcze podejmowane przez tego oskarzonego,

b) bezzasadne przyjecie, iz oskarzony dzialal na szkode (...) poprzez naduzycie udzielonych mu uprawnien
i niedopelnienie cigzacego na nim obowigzku, a mianowicie dokonujac zakupu od Sp. z o.0. (...) na rzecz
(...) opracowania ,Analiza rynku energii odnawialnej, w szczegdlnosci oplacalnoséci produkeji i wykorzystania
energetycznego wierzby krzewiastej jako Srodka opalowego i Srodka do wytwarzania energii elektrycznej”, ktore to
opracowanie oskarzenie oszacowalo na 15 tysiecy zlotych, za$ (...) nie posiadal koncesji na produkcje i wykorzystanie



energetyczne wierzby krzewiastej, a nadto nie wykorzystala zakupionego opracowania, za$§ prawidlowa ocena i
do$wiadczenie zyciowe powinno doprowadzi¢ do wniosku, iz aby naby¢ przedmiotowe opracowanie nie jest wymagana
koncesja, za§ warunkiem zakupu nie musi by¢ jego pbzniejsze wykorzystanie, przy braku jakiegokolwiek wywodu
dotyczacego wartoéci opracowania oszacowanego na 15 tysiecy zlotych,

c) odnosnie zarzutu III, bezzasadnego przyjecia, iz P. P. (1) dzialal na szkode Sp. z o.0. (...) dokonujac zakupu
opracowania dotyczacego zakupu i inwestycji w Zaklady (...) S.A. w K., podczas gdy Minister Skarbu po ztozeniu ofert
odwolal przetarg bez uzasadnienia, czego oskarzony P. P. (1) nie mégl w zadnej sposéb przewidzie¢ ani uniknaé,

d) odnoénie zarzutu IV, bezzasadne przyjecie, iz P. P. (1) dzialal na szkode Sp. z o.0. (...) dokonujac zakupu
opracowania ,Analiza rynku paliw plynnych bioekologicznych” od spotki cywilnej (...), blednie przyjmujac nie tylko
warto$¢ takiego opracowania jako 500 zlotych ale kompletnie blednie przyjmujac, iz opracowanie takie powinno
zawiera¢ rowniez instrumenty prawno-fiskalne, por6wnanie wlasciwoéci oleju napedowego i esteru, konkludujac to
tym, iz nie zostalo wykorzystane przez Sp. (...), podczas gdy prawidlowy tok rozumowania powinien doprowadzié
do wniosku, iz nie kazde zakupione opracowanie, tudziez zdobyta w ten sposéb wiedza musi zosta¢ wykorzystana
aby zachowanie takie nie nosito znamion czynu przestepczego oraz, ze zakup takiego pracowania to inwestycja, ktéra
zawiera element ryzyka gospodarczego, ktore ponosi kazdy przedsiebiorca,

e) odnoénie zarzutu VI, bezzasadne przyjecie, iz P. P. (1) dzialal na szkode Sp. z o.0. (...) dokonujac zakupu i
zlecajac przygotowanie opracowan wymienionych we wskazanym zarzucie, analogicznie jak w poprzednich zarzutach
dotyczacych zakupu opracowan blednie przyjmujac, iz P. P. (1) nie dokonal rozpoznania cen na rynku uslug
konsultingowych oraz co jest bez znaczenia autorskie prawa nie obejmowaly mozliwoSci zmian lub modyfikacji
opracowan.

3) w odniesieniu do zarzutu V naruszenie prawa materialnego poprzez bledne niezastosowanie art. 30 k.k. i nie
przyjmujac, iz oskarzony P. P. (1) dzialal w warunkach bledu co do bezprawnosci, podczas gdy ani Sp. z o.o.
(...) nie posiadala koncesji w zakresie obrotu szyfratorami, ani organizator przetargu na dostarczenie szyfratorow
czyli Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji nie wymagal takiego zezwolenia czy koncesji, biorac
roéwniez pod uwage date uchwalenia ustawy ,,0 wykonywaniu dzialalno$ci gospodarczej w zakresie wytwarzania i
obrotu materialami wybuchowymi, bronia, amunicja oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym” oraz date jej wej$cia w zycie, co powinno doprowadzi¢ do przekonania, iz P. P. (1) nie mial Swiadomo$ci,
iz koniecznym jest posiadanie stosownej koncesji, a tym samym nie popehil przestepstwa.

Obronca wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. P. (1), ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonej J. K. (1) zarzucil:
w zakresie czynu opisanego w pkt. VII wyroku:

l/ obraze przepisow postepowania: art. 4, 5 § 2, 410 k.p.k. co mialo wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku poprzez
nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a w szczego6lno$ci tych, ktore przesadzaly o braku winy oskarzonej J.
K. (1) a tez przez rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci na jej niekorzysé - co skutkowalo

2/ bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacych wplyw na tre$¢ wyroku, przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzona J. K. (1) celem osiagniecia korzySci majgtkowej wspdlnie
z P. P. (1), ktéry mial naduzy¢ udzielonych mu uprawnien wyrzadzila Spoélcee z o.0. (...) szkode majatkowa w wielkich
rozmiarach;

w zakresie czynu opisanego w pkt. VIII wyroku:



3/ obraze prawa materialnego, art. 299 § 1 k.k. przez bledne przyjecie, ze czyn oskarzonej J. K. (1) wyczerpuje
dyspozycje tego przepisu, mimo ze z prawidlowych ustalen Sadu wynika, ze oskarzona swoim zachowaniem
zarzucanego jej przestepstwa nie popeita.

Obronca wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od dokonania przypisanych jej czynow,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.

Obronca oskarzonego P. R. (1) zaskarzyt wyrok w caloSci zarzucajac:

1. obraze przepiséw prawa materialnego - art. 21 § 2 k.k. w zw. z art. 296 § 1 i 2 k.k. poprzez bledna wykladnie i
bezzasadne przyjecie, ze mozliwe jest popelnienie omawianego przestepstwa w postaci zjawiskowej wspolsprawstwa
przez osobe, ktora nie byla ani w sensie merytorycznym ani formalnym strong umowy - zlecenia zawartej miedzy
spotka (...) i spolka (...), ktora to czynnoé¢ stanowila w ocenie Sadu czynno$é naduzycia uprawnien przystlugujacych
prezesowi spotki C.;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie:

a) bezzasadne uznanie, ze w zakresie czynu opisanego w punkcie 22 orzeczenia (zarzucanego w punkcie X aktu
oskarzenia) P. R. dzialal wspélnie i w porozumieniu z oskarzonym K. S. - prezesem spolki C. w sytuacji, gdy Sad w
zaskarzonym wyroku nie opar} powyzszej tezy na zadnych ustaleniach faktycznych i nie wskazal na czym mialo polegac
wspoltdzialanie oskarzonego P. R. warunkujgce jego odpowiedzialno$é na zasadzie art. 21 § 2 k.k.;

b) bezzasadne uznanie, ze zakupienie przez spoélke (...) opracowania (umowa zlecenia nr (...)) bylo calkowicie
bezzasadne i jako zbedne dla dzialalno$ci firmy spowodowalo jej szkode, w sytuacji, gdy z zeznan $wiadka K. K. -
czlonka zarzadu spolki (...) wynika jednoznacznie, ze w jego ocenie zakupione opracowania byly wykorzystywane w
dzialalnoSci spolki i byly zgodne z profilem branzy w ktorej dzialala;

c¢) bezzasadne przyjecie, ze oskarzony wprowadzil w blad prezesa zarzadu spétki H. co do zawarto$ci merytorycznej
i sposobu przygotowania opracowania zatytulowanego ,Analiza rozwoju rynku teleinformatycznego w Polsce w
latach 2001- 2006” w sytuacji, gdy z ustalen poczynionych w sprawie, w szczegblnosci wyjasnien oskarzonych oraz
treéci innych zarzutow dotyczacych oskarzonego P. P. (prezesa zarzadu spo6lki H.) wynika jednoznacznie, ze mial on
Swiadomos¢ zakupu opracowania oraz ustug doradztwa o zawartoSci mu znanej, ktéra aprobowal i zatwierdzit pod
wzgledem merytorycznym,;

d) bezzasadne przyjecie, ze oskarzony byl juz uprzednio karany, co mialoby wplywaé na wymiar kary w sytuacji, gdy
popehione uprzednio przestepstwo uleglo zatarciu;

e) bezzasadne przyjecie, ze oskarzony byl ,motorem wszystkich dzialan, ktére doprowadzily do postawienia zarzutow
oskarzonym w niniejszej sprawie” (s. 195 uzasadnienia) w sytuacji, gdy Sad nie wyjaénia na podstawie jakich ustalen
faktycznych i dowodow opiera takie twierdzenia, w szczegblnosci wobec braku przyjecia w zaskarzonym wyroku, iz
oskarzony dopuscil sie czynow polegajacych na podzeganiu lub pomocnictwie.

3. obraze przepis6w postepowania, a mianowicie

a) art. 7 k.p.k. przez dowolng ocene zeznan §wiadka K. K., ktéry wskazal, ze zakupione przez spolke (...) opracowania
byly wykorzystywane w dzialalnosci spotki, co mialo wplyw na treéc rozstrzygniecia;

b) art. 410 k.p.k. przez pominiecie przy ocenie materiatu dowodowego dowodu z zeznan §wiadkéw J. P. i K. M. (1),
ktorych zeznania mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a ktére zostaly pominiete przy ocenie ustalen
faktycznych.



Obronca oskarzonego P. R. (1) podnoszac takie zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego W. S. (1) zaskarzajac wyrok w caloéci i zarzucil obraze przepis6w prawa procesowego
majacych wplyw najego tre$¢, a mianowicie art. 7 kpk poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materiatu dowodowego
w sprawie polegajaca na przyjeciu przez Sad, iz:

a) oskarzony zawierajac w dniu 3 marca 2004 roku umowe zlecenia na wykonanie przez (...) Sp. z 0.0. opisu i
opracowania dotyczacego technologii (...), a nastepnie w dniu 17 marca 2004 roku dokonujac protokolarnego odbioru
przedmiotu zlecenia oraz zawierajgc w dniu 29 marca 2004 roku z ta sama spotka umowe zlecenia dotyczaca zalozen
systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych, a nastepnie w dniu 19 kwietnia
2004 roku dokonujac protokolarnego odbioru przedmiotu zlecenia naduzy! udzielonych mu uprawnien,

b) oskarzony mial pelng Swiadomosé, co do nierzetelnosci dokonanych transakeji i na podstawie tego ustalenia przyjat
istnienie zamiaru popelnienia przez niego czynéw zabronionych kwalifikowanych z art. 296 § 1 kk,

c) przyjal, iz warto$¢ szkody obejmuje pelng kwote brutto faktur VAT wystawionych w zwiazku z zawartymi
umowami zlecen, co skutkowalo w wypadku czynu oskarzonego opisanego w pkt XII aktu oskarzenia polegajacym na
zakupie opracowania technologii (...) nieprawidlowym ustaleniem, iz zachowanie oskarzonego spowodowato skutek
powstania znacznej szkody majatkowe;j.

Obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego W. S. (1) od obu zarzucanych mu czynow.
Obronca oskarzonego T. N. (1) wyrok zaskarzyl w calo$ci zarzucajac:

I. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. naruszenie przepisu postepowania stanowigce bezwzgledna przyczyne
odwolawcza pod postacig art.17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie polegajace na wszczeciu i prowadzeniu
postepowania bez skargi uprawnionego oskarzyciela, bowiem wobec blednej kwalifikacji prawnej czynu z art. 296
§ 1 kk., w sytuacji gdy w najmniej korzystnym wypadku czyn T. N. (1) powinien zosta¢ zakwalifikowany jako
sprowadzenie bezposredniego niebezpieczenistwa wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej (art. 296 § la k.k.), a tym
samym gdy pokrzywdzonym nie jest Skarb Panstwa, Sciganie przestepstwa okre§lonego w art. 296 § la k.k. nastepuje
na wniosek pokrzywdzonego (w tym wypadku zarzadu reprezentujace spotke), ktoérego w niniejszej sprawie brak;

II. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. naruszenie przepisu postepowania stanowiace bezwzgledna przyczyne
odwolawcza pod postacia art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie polegajace na skazaniu T. N. (1) za
przestepstwo, ktére mial popelié w okresie od 22.12.2001 r. do 11.01.2002 r. w W. i L., w sytuacji gdy nastapito
przedawnienie karalnoSci;

III. na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 1i 2 k.p.k.:
A. obraze przepisOw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tres$é orzeczenia:

1. art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 414 § 3 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie polegajace
na prowadzeniu postepowania karnego w sytuacji, gdy wobec braku w zarzucanym zachowaniu znamion czynu
zabronionego, Sad Okregowy winien umorzy¢ przedmiotowe postepowanie w stosunku do oskarzonego T. N. (1),

2. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie
polegajace na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowoddw i zastgpieniu jej dowolng ocena dowoddéw i oparcie sie
na niepelnej opinii Instytutu (...) wskazujacej na brak wnioskéw przydatnych do dalszych badan lub ulatwiajacych
podjecie decyzji inwestycyjnych w opracowaniu: ,,0golne zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony
sieci operatoréw telekomunikacyjnych.” w sytuacji, gdy w zadnym stopniu zaré6wno na etapie postepowania
przygotowawczego, jak i przed Sadem meriti nie wskazano jaka byla warto$¢ biezacych konsultacji w formie,



telefonicznej i osobistej, ktore to konsultacje uzupelnialy pisemne opracowania Spolki (...), a takze nie wskazano
wartoSci 1 roboczogodziny takich konsultacji, co bezsprzecznie zwieksza warto$¢ opracowan spélki (...) za ktore
zaplacila Spolka (...);

3. art. 4 kp.k.. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art 424 § 1 pkt 1) k.p.k. poprzez ich niewlaéciwe
zastosowanie polegajaca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow i zastapieniu jej dowolng ocena dowodow
i niewyja$nienie dlaczego Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego T. N. (1), ze zlecenie spoélce (...) poprzedzone
bylo rozpoznaniem cen na rynku nie wskazujgc de facto przyczyny zastosowanej dywersyfikacji dowodowej
przyjmujac, ze brak wiedzy czlonkéw zarzadu na temat przeprowadzonego rozpoznania cen (tym bardziej w Swietle
wiarygodnych zdaniem Sgdu zeznan $wiadka W. S. (2), iz ,w firmie nie bylo zadnych specjalistow z zakresu
telekomunikacji”), a takze brak dokumentacji w tym zakresie, nie moze stanowi¢ podstawy dla twierdzenia, iz taka
czynno$¢ nie miala miejsca i jako niedajaca sie usunac watpliwo$¢ winna zostac rozstrzygnieta na korzy$c oskarzonego
(a zatem rozpatrywaé w kategorii art. 5 § 2 k.p.k.);

4. art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na oparciu wyroku tylko na czeSci
materialu dowodowego, ktéra zdaniem Sadu potwierdzala oskarzenie, z pominieciem dowodoéw, ktore je podwazaty,
co stanowilo skutek przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodéw, podjecie tej oceny w sposéb dowolny,
sprzeczny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w sposéb uniemozliwiajacy ustalenie prawdy obiektywnej
i sformulowania w ramach tej oceny niestusznych merytorycznie wnioskéw, iz oskarzony dokonalt zarzucanego
mu czynu, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego w sprawie prowadzi nie tylko do wniosku, iz
opracowanie, dotyczace systemoéw lacznosci bezprzewodowej, ktérego wykonanie zlecit T. N. nie tylko stanowilo
zaawansowang prace nowatorskg, ale réwniez wobec przymiotu pionierstwa przedmiotowego opracowania na
rodzimym rynku winno skutkowa¢ o konieczno$ci wylgczenia bezprawno$ci karnej czynu oskarzonego w zwigzku z
faktem przebiegu eksperymentu ekonomicznego, ktéry znacznie przyczynit sie do rozwoju sp. (...).

B. Obraze przepisoOw prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 27 § 1 k.k. i art. 296 § 1 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze oskarzony popehil przestepstwo
stypizowane w art. 296 § 1 k.k., a co za tym idzie bedac zobowigzanym na podstawie przepiséw k.s.h. i umowy
spolki, jako prezes zarzadu Spotki (...) Sp. z 0.0. z/s w L. do zajmowania sie sprawami majatkowymi tej osoby
prawnej, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopehienie cigzacego na nim obowigzku wyrzadzit Sp. z
0.0. (...) szkode majatkowa znacznej wartoSci w kwocie 254.585,55 zt w sytuacji, gdy celowo$c¢ i sposob dzialania T.
N. (1) wskazuje na konieczno$¢ wylaczenia bezprawnoéci czynu oskarzonego w zwigzku z zaistnieniem kontratypu
eksperymentu ekonomicznego, bowiem wobec innowacyjnej materii, ktérej dotyczylo opracowanie: ,Zalozenia
systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych”, co wigzalo sie takze z brakiem
konkurencji dla jego przygotowania, sprawdzenia, poréwnania i zminimalizowania ryzyka, zaistnialy przestanki
wskazane w art. 27 § 1 k.k., co w nastepstwie skutkowaé powinno uznaniem, iz w zarzucanym oskarzonemu
zachowaniu brak jest znamion czynu zabronionego,

2, art. 296 § la i 4a k.k. poprzez ich niezastosowanie, bowiem Sad blednie oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy (zarzut III.A.4. pozostajac bezposrednio w zwiazku z zarzutem III.B.1.) mimo jego niekompletnosci,
przyjal, iz oskarzony przez naduzycie udzielonych mu uprawnien i niedopekienie cigzacego na nim obowigzku
wyrzadzil Sp. z o.0. (...) szkode majatkowa znacznej warto$ci, w sytuacji gdy zachowania zarzucone oskarzonemu
w zarzucie XIV nie zawieraja znamion czynu zabronionego wskazanego w art. 296 § 1, bowiem zlecenie wykonania
opracowania ,Zalozenie (...)” jako jednostkowa czynno$¢ podjeta przez oskarzonego, a bedaca li tylko inwestycja
(gdyby nie uznact jej jako forme eksperymentu ekonomicznego), nie moze by¢ oceniane w oderwaniu od pozostalych
jego dzialan na przestrzeni roku 2001 i 2002 zmierzajacych do zmaksymalizowania zyskow w spolce (...) i
stanowigc koszt uzyskania przychodu w najgorszym wypadku powinno zostaé¢ zakwalifikowane jako sprowadzenie
bezposredniego niebezpieczenstwa wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej, tj. przestepstwa $ciganego na wniosek
pokrzywdzonego (w tym wypadku Zarzadu spdtki), ktérego w przedmiotowej sprawie brak (vide zarzut z pkt. I).



Obronca oskarzonego T. N. (1), podnoszac takie zarzuty wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego, w wypadku nie uwzglednienia w/w wniosku o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez umorzenie
postepowania wobec oskarzonego, ewentualnie na podstawie zarzutu I. oraz na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wzw. z art.
437§ 2 zd. 2 k.p.k. o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie.

Obronica oskarzonego T. D., na podstawie art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucik:
1. majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia obraze prawa procesowego, tj.:

(a) naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na tym, ze Sad I instancji wbrew regulom swobodnej
oceny dowodow, zasadom prawidlowego rozumowania, wskazaniom dos$wiadczenia zyciowego i przede wszystkim
wbrew calo$ci materiatu dowodowego dowolnie przyjal, ze:

- oskarzony zawierajac umowe zlecenia na sporzadzenie opracowania ,Bezpieczenstwo w systemie (...) S.A. Ogblne
zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych”, jako prezes zarzadu
spolki (...) sp.zo.0.zsiedzibg w W. (dalej takze: (...)) Swiadomie doprowadzil do niezasadnego wydatkowania majatku
spolki (...) na zakup tego opracowania, podczas gdy w polskim prawie karnym - wbrew temu co przyjal Sad meriti -
nie obowiazuje obiektywna teoria szkody, ale stwierdzenie szkody podlega rygorom dowodowym;

- oskarzony wyrzadzit (...) szkode w wysokosci 329.400,00 (trzysta dwadzie$cia dziewiec tysiecy czterysta) zlotych,

podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika
wprost, ze w majatku (...) nie powstala zadna szkoda, natomiast w samym roku 2004 przychody (...) w wyniku
realizacji samego tylko kontraktu z (...) S.A. wyniosly ponad 4.000.000,00 (cztery miliony) zlotych, natomiast na
przestrzeni lat 8.000.000,00 (osiem milion6w) zlotych, co wynika ze sprawozdan finansowych (...) wchodzacych w
sklad materialu dowodowego;

(b) naruszenie art. 167 k.p.k. w zwigzku z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez:

- niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego i dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odnoénie do
wysokosci rzekomej szkody, ktora wedlug Sadu meriti oskarzony mial wyrzadzi¢ (...), w sytuacji gdy stwierdzenie
powyzszych okolicznoéci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych i
nie moglo zosta¢ samodzielnie ustalone przez Sad I instancji (albowiem wbrew temu, co przyjal Sad meriti w polskim
prawie karnym nie obowigzuje obiektywna teoria szkody, ale stwierdzenie szkody podlega rygorom dowodowym);

- niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego i dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odnoénie do
stanu wiedzy oraz umiejetno$ci §wiadkow A. R. i A. C. w zakresie realizacji zadan w systemie (...), w sytuacji gdy
stwierdzenie powyzszych okolicznoSci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagato wiadomosci
specjalnych i nie moglo zosta¢ samodzielnie ustalone przez Sad;

- niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego i dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odnoénie do
warto$ci merytorycznej opracowania dotyczacego systemu (...) oraz przydatnoSci tego opracowania przy realizacji
kontraktu zawartego pomiedzy (...) a (...) S.A., w sytuacji gdy stwierdzenie powyzszych okoliczno$ci majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagalo wiadomosci specjalnych i nie moglo zosta¢ samodzielnie ustalone
przez sad,

a w konsekwencji obrazy powolanych przepiséw procedury karnej a nadto blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres$¢, a polegajacy na przyjeciu, ze istnialy wystarczajace dowody
sprawstwa przez oskarzonego czynu z art. 296 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego do takie;j
konkluzji doprowadzié nie mogla.



2. popelnienie, majacych wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, tj.:

- nieuzasadnione przyjecie, ze na skutek umyélnego dzialania oskarzonego (...) poniosla szkode w wysoko$ci
329.400,00 zlotych w wyniku zawarcia umowy zlecenia ze sp6ika (...), na mocy ktorej spolka (...) opracowala ogolne
zaloZenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych dla systemu (...) S.A.,
podczas gdy w rzeczywisto$ci: (i) oskarzony podejmowal wszelkie mozliwe dzialania w celu osiagniecia przez (...)
zysku; oraz (ii) w majatku (...) nie powstala zadna szkoda; a takze (iii) w samym roku 2004 przychody (...) w wyniku
realizacji samego tylko kontraktu z (...) S.A. wyniosly ponad 4.000.000,00 zlotych, natomiast Sad meriti nie podjat
zadnych dzialan w celu prawidlowego ustalenia czy zostaly spelnione znamiona czynu zabronionego okre$lonego przez
art. 296 § 1 k.k. tj. jakie powinnoSci nalozone na oskarzonego w zwiazku z pelnieniem przez niego funkcji prezesa
zarzadu (...) zostaly naruszone, w jaki sposob, na czym polegala szkoda majatkowa wyrzadzona (...), jakiej byla
wartosci i charakteru oraz jaki jest zwigzek przyczynowy pomiedzy powstala szkoda a zachowaniem sprawcy, a takze
czy oskarzony umys$lnie naduzyl udzielonych mu uprawnien lub nie dopehil ciazacego na nim obowigzkoéw w efekcie
czego umyslnie wyrzadzil (...) znaczna szkode majatkowa;

- nieuprawnione przyjecie, ze $wiadkowie A. R. i A. C. mieli wystarczajaca wiedze do realizacji zadan w zakresie
systemu (...) oraz uznanie, ze oskarzony powinien przedstawi¢ opracowanie dotyczace ogblnych zalozen systemu
monitorowania polgczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych dla systemu (...) S.A., o ktérym mowa w
pkt. 1(a)(i) petitum niniejszej apelacji (dalej takze: ,,Opracowanie”) do oceny osobom zatrudnionym w (...);

- nieuzasadnione przyjecie, ze oskarzony nie czynil krokéw w celu pozyskiwania specjalistycznej wiedzy w zakresie
bezpieczenstwa sieci, w oparciu o ustalona przez Sad meriti okolicznos$¢, zgodnie z ktora w powyzszym zakresie nie
odbywaly sie zadne szkolenia, ani poszukiwania specjalistow, podczas gdy oskarzony w celu uzyskania niezbednej
wiedzy zawart umowe na sporzadzenie przedmiotowego Opracowania;

- nieuprawnione przyjecie ze Opracowanie dotyczace bezpieczenstwa sieci bylo zbedne i nigdy nie mialo trafi¢ do
pracownikow oraz uznanie, ze jedynym celem zakupu Opracowania bylo wyprowadzenie pieniedzy z (...), podczas
gdy sporzadzenie Opracowania umozliwitlo (...) utrzymanie lukratywnego kontraktu z (...) S.A., dzieki ktéremu na
przestrzeni lat (...) zarobila 8.000.000,00 zlotych, co wynika ze sprawozdan finansowych (...) wchodzacych w sklad
materiatlu dowodowego;

- nieuzasadnione przyjecie, ze oskarzony nie dokonal rozeznania co do warto$ci ushug, jakie oferowala spotka (...)
oraz nieuprawnione uznanie, ze jedynym celem oskarzonego byl zakup opracowania za okre$long kwote, a takze, ze
warto$¢ merytoryczna Opracowania nie miala znaczenia, podczas gdy w rzeczywisto$ci uzyskanie przedmiotowego
Opracowania pozwolilo (...) na utrzymanie kontraktu z (...) S.A. oraz generowanie wysokich zyskow.

Obronca oskarzonego wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu a na
wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku i uznania, ze zebrane dowody nie pozwalaja na wydanie orzeczenia
reformatoryjnego, o uchylenie zaskarzonego wyroku co do oskarzonego T. D. i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji
do ponownego rozpoznania.

Obrorica oskarzonego K. S. (1) wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 298 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 w zw. z art. 4 § 1 kk., poprzez
ich niewlaSciwe zastosowanie przez Sad Okregowy i mimo braku znamion przestepstwa w postaci niedopelnienia
obowiazkéw lub przekroczenia uprawnien oraz braku zaistnienia szkody zastosowanie owego przepisu i skazanie
oskarzonego za zarzucane mu przestepstwo;

2. obraze przepisobw postepowania, majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 11 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k., poprzez dokonanie oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposdb dowolny, bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy



i doswiadczenia zyciowego, z jednoczesnym pominieciem okoliczno$ci przemawiajgcych na korzys$é oskarzonego
oraz wydanie wyroku skazujacego mimo braku wykazania szkody, braku wskazania niezbednego elementu strony
podmiotowej umys$lnego czynu przypisanego, tj. ustalenia postaci przypisanego zamiaru, jak réwniez sporzadzenie
uzasadnienia bez zachowania wymogoéw okreslonych w art. 424 k.p.k., co w sposéb znaczny utrudnia prawidlowa
kontrole instancyjng orzeczenia,

3. obraze przepisOw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k., poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene dowodbéw, polegajaca na tym, ze Sad I Instancji wbrew regulom do$wiadczenia zyciowego i zasadom
logiki, w szczegoblnosci bez zastosowania podstawowej wiedzy dotyczacej prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej oraz
ekonomii, a przede wszystkim wbrew zgromadzonemu w sprawie materialowi dowodowemu przyjal, ze:

- oskarzony zawierajac umowe zlecenia nr (...) na sporzadzenie opracowania ,Zalozenia systemu monitorowania
polaczen i ochrony sieci operatoréow telekomunikacyjnych” jako prezes zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. (w
dalszej czesci pisma jako (...)) $wiadomie doprowadzit do niezasadnego wydatkowania majatku spokki (...) na zakup
tego opracowania, podczas gdy w polskim prawie karnym nie obowiazuje obiektywna teoria szkody, ale szkode trzeba
udowodnié i wskazac jej warto$c;

- przedmiotem zlecenia nr 3 bylo wykonanie opracowania, podczas gdy z calego zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego - przede wszystkim zeznan §wiadkéow K. K. (2) (byly czlonek zarzadu C.), W. Z. (1) (wsp6lnik C.) oraz
oskarzonego K. S. (1) (wspélnika i prezesa zarzadu C.), a takze z tre$ci umowy zlecenia nr (...), protokotu konicowego
wykonania tego zlecenia i tytulu wystawionej faktury nr (...) wynika, ze przedmiotem zlecenia nr 3 bylo doradztwo i
konsulting - wiec wynikiem uslugi nie mialo by¢ wykonanie opracowania,

- oskarzony wyrzadzil spoélce (...) szkode w wysokoSci 630 740 zl, podczas gdy ze sprawozdan (...) spoiki (...), zeznan
wspodlnikow spolki oraz zestawienia umow zawartych w latach 2004-2008 wynika, ze spotka caly czas przynosila zysk
i nie moze by¢ mowy o jakiejkolwiek szkodzie,

jak rowniez nieprawidlowy sposéb wyliczenia rzekomej szkody poprzez przyjecie, ze jej wartoécia jest pelna
warto$¢ brutto faktur VAT numer (...) zaplaconych w ramach realizacji uméw zlecenh numer (...), co skutkowalo
nieprawidlowym ustaleniem, iz zachowanie oskarzonego spowodowalo skutek powstania znacznej szkody
majatkowej,

- przypisanie kluczowej roli dowodowej zeznaniom $wiadka L. B. - szeregowego pracownika spolki (...), ktory nie
mial wplywu na decyzje biznesowe spolki, nie mial nigdy otrzymaé zakupionego opracowania, a przez sad zostal
potraktowany niemal jak biegly w sprawie, ktérego ocene merytorycznej zawarto$ci opracowania sad potraktowat jak
ekspercka opinie i na podstawie tych zeznan przypisat oskarzonemu dzialanie na szkode spoiki,

- przyjecie na podstawie braku zapoznania sie szeregowych pracownikéw spo6iki z opracowaniem, ze opracowanie to
bylo wykonane tylko dla pozoru, podczas gdy fakt, ze zaden z tych pracownikéw z opracowaniem sie nie zapoznal
Swiadczy raczej o tym, ze opracowanie to nie bylto dla takich pracownikéw przeznaczone, co jest calkowicie zgodne z
reszta dotyczacego tej kwestii materialu dowodowego - zeznaniami (...) spolki (...) oraz wyjasnieniami oskarzonego
- prezesa zarzadu,

4. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., poprzez
dokonanie dowolnej oceny dowodu z opinii Instytut (...) z W. i uznaniu jej za warto$ciowy dowod z jednoczesnym
zupelnym pominieciem przez Sad wskazanych w opracowaniu wprost kwestii:

- metody wyceny - biegli z tego oSrodka wykorzystali ,metode alternatywnego kosztu pozyskania” z powodu braku
wskazania przez Prokurature odniesienia do potrzeb podmiotéw zamawiajacych (w tym (...) Sp. z 0.0.) oraz
wskazania celu, w ktérym zostaly sporzadzone opracowania, co uniemozliwilo odniesienie sie do mozliwych korzysSci
zamawiajacego wynikajacych z ich wykorzystania, co w efekcie uniemozliwilo zastosowanie ,metody potencjalnych
korzyéci”, ktoéra bylaby bardziej adekwatna w sprawie prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej,



- zaakceptowanie jako wartoSci rynkowej opracowania skladajacego sie z tekstéw zaczerpnietych z okoto 60 réznych
pozycji kwoty wynikajacej z obliczenia kosztu przettumaczenia tekstu odpowiadajacego objetoSciowo opracowaniu
na jezyk angielski przez bieglego ttumacza, podczas gdy w ogble nie uwzgledniono innych kosztow, ktére musialy
zostaé poniesione jak m.in. kosztow poszukiwania innych materialéw od opracowania, kosztéw poréwnan i analiz,
kosztow zebrania informacji w jednym opracowaniu oraz zupeklie pominieto przy wycenie zysk, jaki miatby uzyskac
sprzedajacy opracowanie,

a w rezultacie nie dostrzezenie przez Sad Okregowy, ze opinia nie odpowiadala na zadane pytania, a biegly wprost
wskazal, ze nie moze wiarygodnie wycenié¢ warto$ci opracowania, co skutkowaé powinno zobowigzaniem bieglego do
wydania opinii uzupekiajacej lub skierowania sie do bieglego innej specjalnosci - w szczego6lnosci z zakresu ekonomii,
o co nie zwrocil sie ani oskarzyciel, ani Sad Okregowy;

5. obraze przepisow postepowania, majgcg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.
w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., poprzez nie wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy, tj. brak ustalenia realnej
wartoSci opracowania ,,ZaloZenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych”
i przyjecie za ta warto$¢ pracy thumacza przekladajacego tekst odpowiadajacy objeto$ciowo opracowaniu na jezyk
angielski oraz calkowity brak chocby prob ustalenia wartosci konsultacji, a takze brak aktywnosci Sadu Pierwszej
Instancji w dazeniu do dojécia do prawdy materialnej;

6. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez
nieprawidlowe przyjecie, ze:

- przedmiotem umowy nr (...) mialo by¢ wykonanie opracowania, podczas gdy z zeznan swiadkéw K. K. (2) oraz W.
Z. (2), wyjasnien oskarzonego oraz tresci zawartej umowy, protokolu koncowego wykonania zlecenia i wystawionej w
zwiazku z nim faktury wynika wprost, przedmiotem tej umowy bylo doradztwo i konsultacje,

- opracowanie wykonane w wyniku zlecenia nr 4 zrobione bylo na uzytek pracownikéw spolki (...), podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika taka konkluzja, za$ wyjaénienia K. S. (1) oraz zeznania
zlozone przez $wiadkoéw K. K. (2) i W. Z. (1) prowadza do stwierdzenia przeciwnego - opracowanie to nie miato by¢
przedstawione wszystkim pracownikom spolki, a przeznaczone byto wylacznie dla czlonkéw zarzadu,

- oplacenie faktur wynikajacych z zawartych uméw przelewami bankowymi w dniu 17 lutego 2004 roku na kwote 92
800 zl, w dniu 19 lutego 2004 roku na kwote 200 000 zl oraz w dniu 16 marca 2004 roku na kwote 337 940 zl zostalo
dokonane przez K. S. (1), podczas gdy kwestiami finansowymi - zgodnie z wyjasnieniami oskarzonego oraz zeznaniami
Swiadkow K. K. (2) i W. Z. (1) zajmowal sie K. K. (2), jego podpisy znajduja sie na fakturach i to on zaplacit w imieniu
spolki za nabyte od H. ushlugi, co wigzalo sie z jego akceptacja zar6wno zawarcia tych umoéw jak i kwot wynikajacych
z wystawionych faktur,

- opracowanie ,Zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréow telekomunikacyjnych” nie
zostalo wykorzystane w dzialalnoSci gospodarczej spoiki (...), podczas gdy twierdzenie to nie zostalo wykazane w
zaden sposodb, za$ szereg dowodow, przede wszystkim w postaci: sprawozdan (...) spolki (...), zeznan czlonkéw zarzadu
spolki oraz zestawienia umoéw zawartych wlatach 2004-2008 przez spotke, a zwigzanych z przedmiotem opracowania,
Swiadczy o sytuacji odwrotnej - wiedza zdobyta przy konsultacjach oraz przez zakup opracowania przesadzila o
zainwestowaniu w rynek szyfrowania radiotelefonow, co przyniosto spoélce wymierne korzysci finansowe wielokrotnie
przewyzszajace koszt uzyskania opracowania i konsultacji,

- spotka (...) poniosta szkode majatkowa w wysoko$ci 630 740 zl, podczas gdy ze sprawozdan (...) spoiki (...), zeznan
wspolnikow spotki oraz zestawienia umow zawartych w latach 2004-2008 przez spotke, wynika, ze spotka caly czas
przynosila zysk i nie moze by¢ mowy o jakiejkolwiek szkodzie,



a jesli w ogdle daloby sie uzna¢ w niniejszym postepowaniu, ze jakas szkoda wystapila, to jej wysokosé prawidtowo
wyliczona wyniostaby maksymalnie 122.715 zlotych,

- warto$¢ rynkowa opracowania ,Zalozenia systemu monitorowania polgczenn i ochrony sieci operatorow
telekomunikacyjnych" wynosila 13.542,76 zlotych, podczas gdy w sprawie w ogole nie wykazano jaka jest realna
warto$¢ tego opracowania, gdyz powolani w sprawie biegli nie byli w stanie rzetelnie oszacowaé wartoéci tego
opracowania,

- przyjecie, ze $wiadek L. B. - szeregowy pracownik spdiki (...), ktéry nie mial wplywu na decyzje biznesowe
spolki, mial wiedze na temat wykorzystania w dzialalnoéci spotki zakupionych przez nig konsultacji i opracowan
oraz bezpodstawne i niepoparte zadnym dowodem przyjecie, ze oskarzony powinien byt przedstawi¢ mu zakupione
opracowanie do oceny oraz p6zniejszego wykorzystania w pracy,

- oskarzony przekroczyt swoje uprawnienia oraz nie dopehil cigzacych na nim obowiazkéw, podczas gdy w ogole
nie wykazano ani jakich to konkretnych obowiazkéw mialby nie dopelnié¢, ani tez jakie konkretnie uprawnienia
przekroczyl, nie wskazano jakie obowiazki w zwiazku z pelnieniem funkcji prezesa zarzadu zostaly naruszone, na
czym polegala szkoda majatkowa i jaki jest zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy rzekoma szkoda, a zachowaniem
sprawcy, a takze czy oskarzony umy$lnie naduzyl udzielonych mu uprawnien lub nie dopehil obowiazkow, przez co
umys$lnie wyrzadzil szkode - a zatem nie wykazano w ogoble wypeklienia znamion zarzucanego mu przestepstwa.

Obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego K. S. (1) od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokuratorzaskarzyl wyrok co do kary, na niekorzysé oskarzonych J. K. (1) i P. R. (1) zarzucajac
obraze przepisOw prawa materialnego, a konkretnie art. 45 § 1 kk poprzez zaniechanie orzeczenia:

1/ wobec oskarzonej J. K. (1) obligatoryjnego przepadku réwnowarto$ci korzy$ci majatkowej w wysokoSci
1.961.762,49 zl, osiagnietej z popelnienia przestepstwa przypisanego jej w pkt. 15 czesci dyspozytywnej wyroku,

2/ wobec oskarzonego P. R. (1) obligatoryjnego przepadku réwnowartosci korzySci majatkowej w wysokosci 81.740
z}, osiggnietej z popelnienia przestepstwa przypisanego mu w pkt. 23 czeéci dyspozytywnej wyroku

Prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie na podstawie art. 45 § 1 kk przepadku
rownowartosci korzysci majatkowej w wysokoSci 1.961.762,49 zl, osiagnietej przez oskarzong J. K. (1) z popelnienia
przestepstwa przypisanego jej w pkt. 15 czeéci dyspozytywnej wyroku oraz o orzeczenie na podstawie art. 45 § 1
kk przepadku rownowartosci korzy$ci majatkowej w wysokosci 81.740 zl, osiagnietej przez oskarzonego P. R. (1) z
popehienia przestepstwa przypisanego mu w pkt. 23 czesci dyspozytywnej wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgje obroncow oskarzonych P. P. (1), J. K. (1) i P. R. (1) w czesci okazaly sie skuteczne
doprowadzajgc do zmiany zaskarionego wyroku, choé¢ ta korzystniej ksztaltuje sytuacje
procesowq wylgcznie oskarzonych J. K. (1) i P. R. (1). Za trafny uznaé takze nalezy zarzut apelacji
prokuratora skierowany wobec rozstrzygniecia co do oskarzionej J. K. (1). Apelacje obroncow
pozostalych oskarionych — W. S. (1), T. N. (1), T. D. i K. S. (1), jak réwniez zarzut apelacji
prokuratora skierowany wobec rozstrzygniecia dotyczqgcego oskarzonego P. R. (1) - okazaly sie
bezskuteczne, choé wniesienie apelacji przez obroncéow spowodowalo prawidlowe uksztaltowanie
oplat za postepowanie przed Sqgdem I instancji.

Nie tracac z pola widzenia omoéwionych ponizej przyczyn zmiany zaskarzonego wyroku, w pierwszej kolejnoéci
stwierdzi¢ nalezy, ze co do zasady a tym samym wbrew stanowisku skarzacych, Sad Okregowy orzekal w oparciu o taki



material dowodowy, ktory dawal gwarancje prawidlowego rozstrzygania, ocenit go z uwzglednieniem wskazan wiedzy,
logiki i doswiadczenia zyciowego a w nastepstwie tak dokonanej oceny ustalil stan faktyczny nie zawierajacy bledow.
Takze ocena prawna dzialan oskarzonych, jak i charakter oraz wymiar zastosowanych sankcji karnych, nie naruszaja
regul prawa materialnego. Lektura obszernych apelacji obronicow uprawnia wniosek, ze wiekszo$¢ podnoszonych w
nich zastrzezen sprowadza sie do prezentowania odmiennego zapatrywania na warto$¢ poszczegolnych dowodéw. Nie
sposob jednak nie dostrzec, ze formulujac wnioski odmienne od tych, jakie legly u podstaw zaskarzonego wyroku,
obroncy odwoluja sie do dowoddw, ktorych tre$¢ nie upowaznia do takich ocen, jakie z nich wywodza. Skarzacy
akcentuja nadto te okolicznoSci, ktore w ich ocenie dla oskarzonych maja charakter korzystny, ignorujac pozostale.
Cho¢ prawo do obrony takze w taki spos6b moze by¢ realizowane, to trudno oczekiwaé, by zarzuty odwolawcze,
ktorych podstawe stanowi uproszczona i wybiorcza ocena dowod6éw mogly stanowié¢ skuteczng przeciwwage wobec
ocen i ustalenn Sadu wynikajacych z uwzglednienia caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych w toku postepowania i
poddanych analizie w oparciu o kryteria art. 7 kpk. W konsekwencji, nieuprawnione sa zarzuty apelacji, by wyrok
Sadu Okregowego zapadt z obraza art. 410 kpk, czy art. 7 kpk. Takze te argumenty obroncow, ktorymi wykazuja
brak mozliwo$ci oceny dzialan oskarzonych jako realizujacych znamiona przestepstwa niegospodarnosci z art. 296
kk pozbawione s racji.

W pierwszej kolejnoéci zgodzi¢ sie nalezy z ustaleniem Sadu Okregowego, ze spoiwem wszystkich zdarzen
odzwierciedlonych w zarzucanych oskarzonym czynach byl oskarzony P. R. (1), a stanowisko jego obroncy, by wniosek
ten nieuprawniony jest chybione i to w stopniu oczywistym. Przypomnieé jedynie nalezy, ze na podstawie okolicznoS$ci
wynikajacych z treéci osobowych Zrédel dowodowych, w tym wyjasnien oskarzonych, Sad ustalil, Ze to oskarzony P.
R. (1):

- w styczniu 2001r. za kwote 1.000 zt kupil spdtke (...) (od 1993r. do tej daty dzialajaca jako biuro podrozy z kapitalem
zakladowym, po przeliczeniu, 10 z1), po p6l roku roku sprzedat spélke (...) — mezowi siostry J. K. (1), w grudniu 2001r.
spotka zostala wpisana do KRS-u a jej prezesem zostal oskarzony P. P. (1), przy czym propozycje pelienia tej funkcji
otrzymal od oskarzonego P. R. (1) a nie wlaéciciela spoiki (...); w p6Zniejszym okresie M. R. sprzedal H. P. R. (1);

- byl dobrym znajomym oskarzonej J. K. (1) — wlascicielki Zakladu (...) z siedziba w S. (sama oskarzona okreslila go
jako bliskiego przyjaciela); nabywcey zwiru w S. wielokrotnie to P. R. (1) identyfikowali jako wia$ciciela i faktycznie
zarzadzajacego zwirownia, bywal on takze przy zakupie kruszywa (np. zeznania $wiadka B. H.),

- byl znajomym A. G. — wlaSciciela spoélki (...) (wykonawcy opracowania dotyczgcego analizy rynku paliw
odnawialnych, w tym produkcji i wykorzystania energetycznego wierzby krzewiastej oraz oplacalnoéci zakupu i
inwestycji w Zaklady (...) SAw K.),

- byl znajomym R. O. wlasciciela firmy (...) i jego wspdlnikiem w spoélce (...) (S. (...) to wykonawca
opracowania dotyczacego analizy oplacalnosci wdrozenia infrastruktury klucza publicznego w przedsiebiorstwie
Sredniej wielkoSci),

- byl znajomym oskarzonego K. S. (1) — prezesa zarzadu spélki C.,
- byl znajomym oskarzonego W. S. (1) — prezesa zarzadu spotki A.,
- byl znajomym oskarzonego T. N. (1) — prezesa zarzadu Spolki (...),

- byl inicjatorem umoéw zawartych ze spoétkami (...), spolka (...) kierowal oskarzony T. D., nadto (...) SA byt
wspolnikiem T., obie spolki laczyta osoba J. P., ktéry byl prezesem C. i zasiadal w Radzie Nadzorczej spoiki (...).

Jak trafnie podkreslit Sad Okregowy, spos$rod tych osoéb, ktore zostaly wymienione powyzej, a reprezentowaly
kontrahentéow spolki (...) w okresie, gdy zarzadzal nig oskarzony P. P. (1), znakomita ich wiekszos§¢ spolke ta
utozsamiala z oskarzonym P. R. (1), nie majac nawet Swiadomosci, ze formalnie to inna osoba zarzadza H..
Opracowania ujete w zarzutach oskarzonego P. P. (1) zostaly nabyte z inicjatywy oskarzonego P. R. (1), a nastepnie,



na podstawie umowy marketingowej z 7 lipca 2003r. zawartej pomiedzy H. a (...) P. R. (1), za poérednictwem tego
oskarzonego, odsprzedane spétkom reprezentowanym przez pozostaltych oskarzonych. Nie ulega zatem watpliwoSci,
ze obro6t opracowaniami, jak i inne odzwierciedlone w zarzutach transakcje uwarunkowane byly nie tylko kontaktami
oskarzonego P. R. (1), ale doszly do skutku z jego inicjatywy. To sprawia, ze kwestionowanie przez obronce tego
oskarzonego trafnoSci ustalenia zwigzku (...) z wszystkimi zdarzeniami ujetymi w zarzutach, w tym przyjecie, ze
byl on ich motorem, jako sprzeczne z materialem dowodowym sprawy, nie moze by¢ skuteczne. Te okoliczno§é
nalezy uwzgledni¢ przy kompleksowej analizie wszystkich transakcji, bowiem, choé¢ oceny i ustalenia co do kazdego
oskarzonego i stawianych mu zarzutéow (badZ zarzutu) maja charakter indywidualny, to trudno nie formulowac
wnioskow takze w oparciu o ogolng ocene okoliczno$ci dotyczacych przedmiotu postepowania. Powyzsze wplywa
bowiem na ocene rzeczywistego charakteru bedacych przedmiotem zarzutéw opracowan i analiz, w ktérych
jakiejkolwiek zawartoSci merytorycznej doszukuja sie wylacznie oskarzeni, broniagc w ten sposéb poczynione z tego
tytulu znaczne wydatki, ktére — niezaleznie od wnioskow opinii bieglych w tym zakresie — przy uwzglednieniu wskazan
wiedzy, logiki i do§wiadczenia Zyciowego, nie znajduja zadnego uzasadnienia.

Odnoszac sie do poszczegdlnych apelacji, w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy na bezzasadno$c tych wywiedzionych
przez obroncow oskarzonych J. K. (1) i P. P. (1) w zakresie, w jakim dotycza — szeroko ujmujac - transakeji dotyczacych
zwirowni w S., w szczegoblnoSci iloSci wydobytego i zbytego kruszywa, jak rowniez okolicznoSci i skutkow zawarcia
przez tych oskarzonych w dniu 1 grudnia 2002r. aneksu do umowy dzierzawy z 10 maja 2002r. Ustalenia Sagdu w tym
zakresie znajduja potwierdzenie w przywolanym w uzasadnieniu wyroku materiale dowodowym, ktory jest kompletny
i zostal prawidlowo oceniony. Trafnym jest takze przyjecie, ze zrekonstruowane dzialania oskarzonych realizowaly
znamiona przestepstwa niegospodarnosci z pokrzywdzeniem zarzadzanej przez oskarzonego P. P. (1) spolki (...).

Weryfikujac shusznoéc ustalen Sadu co do celu i skutku zawarcia w dniu 1 grudnia 2002r. aneksu do umowy dzierzawy
zwirowni z 10 maja 2002r, w calej rozciaglosci podzielié nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze dokonana wowczas
zmiana jej warunkow nie znajdowala uzasadnienia faktycznego, byla decyzja ekonomicznie nieracjonalng, podjeta z
zamiarem dzialania na szkode spolki (...) i w efekcie jej wyrzadzenia, przy jednoczesnym bezprawnym przysporzeniu
po stronie oskarzonej J. K. (1).

Podzielajac zatem trafno$¢ ocen i ustalen Sadu w tym zakresie, powt6rzyé jedynie nalezy, ze dziatke o oznaczeniu
geodezyjnym (...) obejmujaca czesciowo poklady zwiru o pojemnoéci operatywnej 137.747m3 oraz pie¢ innych dzialek
potozonych w obrebie miejscowosci S. w gminie W. o statusie nieruchomosci rolnych i lacznej powierzchni 44,04
hektaréow (w tym dzialka (...) hektara), oskarzona J. K. (1) nabyla od Agencji Wlasnoéci Rolnej Skarbu Panstwa w
dniu 21 lutego 1997r. za kwote 258.500 zL. Wycena wartoSci dzialki wraz ze zlozem zZwiru miala takze miejsce w marcu
2004r. Wowczas rzeczoznawca K. P. (1), dzialajaca na zlecenie oskarzonej (co wymaga podkreslenia), a zatem osoba
posiadajaca wiedze i kompetencje do przygotowania wyceny, sporzadzila operat, szacujac warto$¢ nieruchomosci
na 340.490 zl, a tym warto$¢ samego zloza kopaliny na 328.330 zl (k. 3020-3036). Oskarzona J. K. (1) w zwigzku
z nabyciem nieruchomosci i usytuowanych tam pokladéw zwiru, nie poczynila zadnych nakladéw - inwestycji, w
szczegolnosci nie zakupila podstawowego sprzetu do jego eksploatacji. Wniosek o koncesje zlozyla po ponad roku
i 7 miesigcach od nabycia zwirowni — w pazdzierniku 1998r, sama koncesje otrzymala miesiac p6zniej. Decyzja
koncesyjna ustanowiono obszar gérniczy o powierzchni 37,310 m?, zasoby przemystowe piasku a takze piasku i zwiru,
wg. stanu na 31 grudnia 1997r. wynosily 335.856 ton a projektowane roczne wydobycie kopaliny okre$§lono na 50.000
ton.

W czasie zarzadzania zwirownia przez oskarzona J. K. (1) wydobycie kruszywa nie bylo ewidencjonowane, nabywcy
dokonywali tego samodzielnie, wlasnym sprzetem i na ich wylacznie oS§wiadczeniach co do ilosci kruszywa, ktére
wydobyli, wyliczano nalezno$é. Rekonstruujac wielko$¢ wydobycia, w oparciu o relacje Swiadkow, jak i zabezpieczona
dokumentacje ksiegowg i skarbowa, Sad stusznie ustalil, ze do 1 czerwca 2002r. udokumentowano wydobycie 2.450
ton piasku i zwiru o lacznej warto$ci 11.236 zt (str. 11 uzasadnienia). W okresie wcze$niejszym, od lipca 1999r. do
2 sierpnia 2000r, oskarzona wystawila rachunki na sprzedaz 996 ton zwiru i piasku, z czego 417 ton w roku 2000.
Z relacji nabywcow kruszywa, a takze osob zatrudnionych w zwirowni (czasowo, do wykonania konkretnych prac),



wynikalo, Ze na jej terenie niewiele sie dzialo, nie wykonywano zadnych prac, nie przebywaly inne osoby, nie lezaly
haldy, nie bylo sprzetu innego, anizeli nalezacy do §wiadkow (tak m. in. zeznania B. H., M. W., H. T., H. W., T. U,
czy P. P. (4)). Co wiecej, z zeznan przywolanych oséb, w szczegdlno$ci M. W. i pracownikéow jego firmy (...), do
ktoérych odwolat sie takze Sad Okregowy, a ktorzy w lipcu 2002r. pracowali w zwirowni na zlecenie oskarzonego P.
P. (1), wynika nie tylko to, ze zwirownia nie dysponowala podstawowym sprzetem (tzn. maszynami do sortowania
kruszywa, przesiewania, ani tadowarka), ale i to, ze zloze S. bylo istotnie zanieczyszczone gling, ktéra zapychala sita,
co w efekcie spowodowalo uszkodzenie sprzetu i przerwanie prac w ich wstepnej fazie. Okoliczno$ci przywolane
powyzej, a szczegblowo zrekonstruowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wskazuja zatem, ze zwirownia
nie dzialala preznie, nie byla dochodowym przedsiebiorstwem, generowala male zyski, wymagala podstawowych
inwestycji, a te wszystkie okolicznoéci, w §wietle elementarnych wskazan wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego,
nakazuja wykluczyé racjonalno$é uksztaltowania warunkoéw jej dzierzawy w sposob odzwierciedlony w aneksie z
dnia 1 grudnia 2002r. Co wiecej, po zawarciu umowy dzierzawy w dniu 10 maja 2002r, w ktorej miesieczng
wysoko$¢ czynszu dzierzawnego strony (czyli oskarzeni) ustalily na 500zt a oplaty na rzecz G. J. K. (1) z tytutlu
eksploatacji kruszywa - wedtug faktycznej iloéci wydobycia, nie zaistnialy jakiekolwiek okoliczno$ci faktyczne, ktore
uzasadnialyby tak skrajnie niekorzystne dla H. zmiany tych warunkéw, jakie wprowadzono aneksem z 1 grudnia
2002r, gdzie miesieczna wysoko$¢ czynszu wzrosta do kwoty 40.000zL. Przypomnieé przy tym nalezy, ze koncesje
na wydobycie kruszywa spolka (...) otrzymala w listopadzie 2004r. a termin ten nie wynikal z trudno$ci natury
obiektywnej, a wylacznie braku aktywnos$ci oskarzonego P. P. (1) w podejmowaniu dzialan w tym przedmiocie.
W takich okoliczno$ciach, akcentowanie przez obrone, ze w wyniku aneksu z 1 grudnia 2002r. H. zyskal prawo
samodzielnej eksploatacji ztoza i w tym nalezy upatrywaé korzysci dla spolki, jest argumentem chybionym, zwazywszy
na rzeczywiste warunki, w tym mozliwoéci wydobycia i obroty z tego tytulu. Skarzacy nadajac tak istotna range
samodzielnoéci w eksploatacji kruszywa przez H. nie dostrzegaja, ze okolicznoéci tej az takiego znaczenia nie nadawat
oskarzony P. P. (1), skoro koncesje na wydobycie uzyskal po prawie dwdch latach od podpisania aneksu. Przy ocenie
racjonalno$ci uksztaltowania warunkéw aneksu, nie mozna tracic z pola widzenia podanych przez J. K. (1) motywéw,
dla ktérych zdecydowala sie wydzierzawi¢ zwirownie (zgodnie z jej wyja$nieniami: nie chciala i nie miala czasu sie
nie zajmowac), skoro jednocze$nie uprawnienia w tym zakresie przejela spotka kierowana przez P. P. (1), ktory nie
mial wiedzy i do§wiadczenia ani w zarzadzaniu, ani w dzialalno$ci w takiej branzy, nie dysponowatl takze sprzetem
i to nawet tym podstawowym. Oskarzony P. P. (1) podpisal zatem aneks bez jakiejkolwiek analizy ekonomicznej
warunkéw inwestycji. Powyzsze, wraz z obszerna argumentacja Sadu Okregowego, uzasadnia twierdzenie, ze u
podstaw aneksowania przez oboje oskarzonych umowy dzierzawy legly inne przestanki, anizeli dzialanie zgodne z
interesem spoiki (...) a zatem zwiekszajgce jej aktywa.

Odwolujac sie do ustalen Sadu w zakresie poziomu wydobycia i sprzedazy kruszywa od czasu nabycia dzialki
z pokladami zwiru przez oskarzong J. K. (1), podnie$é¢ nalezy, ze swoisty ,zloty wiek” tego przedsiewziecia, to
odzwierciedlone wylacznie w dokumentach, transakcje ze spo6lka (...). Po zawarciu umowy dzierzawy, w aneksie
z 24 czerwca 2002r. spotka ta zobowigzala sie do zakupu w miesiacu lipcu co najmniej 80.000 ton kruszywa.
Uwzgledniajac wielko$¢ zloza, taka ilos¢ stanowila ok. %4 calych zasobéw, przy projektowanym w koncesji rocznym
wydobyciu — co nalezy podkreéli¢ - 50.000 ton. Z trafnych ustaleni Sadu, poprzedzonych szeroka analizg dokumentéw
geodezyjnych, a takze zeznan Swiadkow (geodety i geologa) wynika natomiast, ze w okresie tym (tj. lipcu 2002) a
takze w czasie p6Zniejszym, obejmujgcym wystawienie faktur (...), wydobyto nie wiecej niz 11.778 ton kruszywa. Cho¢
G. oskarzonej J. K. (1) w czasie tym wystawilo faktury na 74.000 ton kruszywa, to w aneksie z 1 grudnia 2002r.
wykres$lono zapis o warunku zakupienia przez H. 80.000ton, co oznacza, ze wydobycia tej wielkoSci, czy chociaz na
poziomie do niej zblizonym, nie byto. W innych warunkach taki zapis w umowie z 1 grudnia 2002r. nie mialby racji
bytu. Okoliczno$é, czy obrot kruszywem wymaga jego fizycznego wydobycie, do czego takze odwoluje sie obrona,
pozostaje bez znaczenia dla prawidlowosci ustalen Sadu. Analiza zapisu aneksu, a w szczegolno$ci przyjetej tam
miesiecznej wysoko$ci czynszu, uprawnia wniosek, ze w sposéb nieracjonalny, oderwany od rzeczywistych mozliwosci,
ksztaltowal on warunki dzierzawy. Spoétka (...) nie miala mozliwo$ci ani wydobycia, ani rozdysponowania taka iloScig
surowca, na co wprost wskazuja obroty zwirowni w czasie, gdy zarzadzala nig oskarzona. Trafnoé¢ przywolanych
ustalen potwierdzaja takze okoliczno$ci dotyczace dalszego postepowania z kruszywem. Powtoérzy¢ nalezy za Sagdem
Okregowym (str. 14 uzasadnienia), ze zgodnie z zapisami dokumentacji ksiegowej, pospo6lka i piasek nabyte wowczas



przez H., w ramach kompensaty za trzy opracowania, z doplata wynikajaca z réznicy wartoéci VAT, zostaly zbyte (...)
P.R. (1). Nastepnie, w bardzo krotkim przedziale czasowym, bo juz w pazdzierniku 2002r, pospoétka i piasek za ok. 1/3
ceny transakcji pomiedzy H. a (...), przez (...) zostaly zbyte L. G. prowadzacemu dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...). Sad ustalil takze, Ze L. G. nie dokonal zaplaty na rzecz (...) a w toku postepowania administracyjnego, ostatecznie
W 20009, stwierdzono, ze dokumentujaca ta czynnoéc faktura nr (...) nie odzwierciedlala rzeczywistego zdarzenia
gospodarczego. W takich warunkach wykazywanie przez obrone, ze dla obrotu kruszywem nie jest niezbedne jego
fizyczne wydobycie, nie podwaza prawidlowoSci wnioskow Sadu Okregowego, skoro pozostaje bez znaczenie dla
ustalenia rzeczywistego zamiaru oskarzonych.

Akcentowanie przez obrone, ze w wyniku podpisania aneksu z grudnia 2002r. zarzadzana przez oskarzonego P. P.
(1) spolka (...) zyskala prawo do eksploatacji zoza w S., nie uwalnia tego oskarzonego od odpowiedzialnoSci, skoro
wobec tresci materialu dowodowego sprawy, w tym choéby uwzglednienia ceny zakupu nieruchomosci przez J. K. (1)
(dla przypomnienia - poza dzialka z pokladami zwiru, obejmowala ona pie¢ innych dzialek), czy p6Zniejszego operatu
szacunkowego sporzadzonego na jej zlecenie przez rzeczoznawce K. P. (2), prawo to nie mialo takiej wartos$ci, jak
przyjeto w aneksie, co oskarzonym bylo wiadome. Warto w tym zakresie przywolaé¢ stanowisko oskarzonego P. P. (1)
prezentowane w toku postepowania, gdy pierwotnie warto$¢ prawa do eksploatacji kruszywa okreslil na poziomie 6
mln z}, a nastepnie, stosunkowo szybko, skorygowal do 3 mln. zl. Tej tre$ci wyjasnienia, niezaleznie od tego, Ze nie
tworza wartoSciowej podstawy dowodowej rozstrzygania, stanowia odzwierciedlenie sposobu zarzadzania przez P. P.
(1) spolka (...) z oczywistym pokrzywdzeniem tego podmiotu.

Zaprezentowane w apelacji obroncy tego oskarzonego, jak réwniez w apelacji obroncy wspoloskarzonej, wyliczenia
wartoSci Srodkow, jakie oskarzony moglby uzyskaé sprzedajac cale ztoze zwiru, piasku i pospo6lki, choé w zakresie kwot
ksztaltuja sie imponujaca, to pozostaja w oderwaniu od rzeczywistoSci, gdy uwzglednié choéby realne zapotrzebowanie
i zbyt kruszywa odzwierciedlony w fakturach wystawianych wczeéniej przez J. K. (1) a obrazujacych realny obrot.
Obroncy ignoruja przy tym koszty eksploatacji zwirowni, przy braku podstawowego sprzetu. Zgodnie z zeznaniami
M. W., wydajnos$¢ urzadzen skierowanych do pracy w zwirowni w S. obejmowala wydobycie na poziomie 150 ton na
godzine, gdy faktyczne wydobycie 100 ton zajmowalo ok. 8 godzin, co wynikalo ze stopnia zanieczyszczenia zloza.
Pracownicy i sprzet $wiadka pozostawali w zwirowni 5 dni, lacznie przez 30 godzin, za co H. zaplacil 10.000 zL. Relacja
swiadka M. W. dotyczy przy tym zlecenia wykonywanego na rzecz H. w lipcu 2002r, co oznacza, ze kilka miesiecy
przed podpisaniem w grudniu aneksu, okoliczno$ci dotyczace jakoS$ci zloza i generowanych z tego tytutu kosztow, byly
oskarzonemu znane.

W takich okoliczno$ciach, wskazywanie przez obronce J. K. (1) (z powolaniem sie na te same dowody), ze zlecenie
wykonane przez firme (...) dawalo wiedze co do warto$ci ztoza, choé co do zasady jest stuszne, to w zakresie wniosku
prowadzi do zdecydowanie odmiennego, anizeli ten, sformulowany przez skarzacego. Wobec takiego materiatu
dowodowego, stanowisko obroncy oskarzonej J. K. (1), ze w dzialalno$ci gospodarczej najcenniejsza jest wiedza o tym,
jakie przedsiewziecia daja najwieksze szanse na uzyskanie dochodu, w realiach rozpoznawanej sprawy trudno uznaé
za argument wspierajacy zarzuty odwolawcze.

Majac na wzgledzie te okolicznosci, wobec kryteriow wskazanych w art. 7 kpk, préba wykazania przez obrone,
ze uksztaltowanie czynszu dzierzawnego na kwote 40.000zl miesiecznie znajdowalo jakiekolwiek ekonomiczne i
racjonalne uzasadnienie, nie moze by¢ skuteczna. Tym samym, twierdzenia obroncéw oskarzonych J. K. (1) i P.
P. (1), ze odzwierciedlony w ich zarzutach zakup kruszywa przez spdlke (...), jak i warunki umowy dzierzawy
uksztaltowane aneksem z 1 grudnia 2002r. byly inwestycjami uzasadnionymi interesem majatkowym H. a tym samym
nie stanowily dzialania z zamiarem wyrzadzenia tej spblce szkody, nie zastuguja na uwzglednienie jako sprzeczne
z materialem dowodowym sprawy. Sad Okregowy poddajac ten material analizie nie dopuscil sie obrazy przepisow
prawa procesowego powolanych w zarzutach apelacyjnych i to zar6wno tych dotyczacych kompletno$ci podstawy
dowodowej wyroku (art. 410 kpk), jak i tych, ktoére dotycza sfery ocen (art. 7 kpk), czynige w konsekwencji prawidlowe
ustalenia faktyczne skutkujace przypisaniem obojgu oskarzonym przestepstw z art. 296 § 1, 21 3 kk.



Analizujac przywolany wyzej a szeroko oméwiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku material dowodowy, nie
sposob zgodzi¢ sie z obronca oskarzonych P. P. (1) i J. K. (2), by ustalenia sagdu w zakresie oceny czynnoéci podjetych
przez oskarzonych wymagaly opinii bieglych. Dowo6d taki ma szczegélny charakter i do procesu karnego nie jest
wprowadzany na zyczenie stron, w szczegdlnoéci wtedy, gdy poczynione ustalenia nie sa dla nich satysfakcjonujace,
ale tylko wowczas, gdy stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, wymaga wiadomo$ci
specjalnych (art. 193 § 1 kpk). WiadomoSci specjalne to sfera wykraczajaca poza wiedze przecietnego czlowieka, tym
samym, nie nalezy do bieglych stwierdzanie takich okoliczno$ci, ktorych ustalenie wymaga ogolnej wiedzy, takiego
doswiadczenia zZyciowego i wnioskowania na tej podstawie. Uwzglednienie tych kryteriéw, a one stanowily podstawe
ustalen sagdu w analizowanym zakresie, prowadzi natomiast do wniosku, ze umowy zawarte przez oskarzonych P.
P. (1) i J. K. (1) dotyczace zasad i warunkéw eksploatacji zloza kruszywa naturalnego w m. S. zostaly zawarte z
pokrzywdzeniem i to oczywistym spolki (...).

Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w zakresie oceny prawnej czyndéw przypisanych oskarzonym P. P. (1) i J.
K. (1) odpowiednio w punktach 1 i 15 jego czesci rozstrzygajacej. Dokonana modyfikacja wynikala z uwarunkowan
natury procesowej - faktu prawomocnego uniewinnienia J. M. (1) i wniesienia apelacji w zakresie ustalen faktycznych
wylacznie na korzy$¢ obojga oskarzonych.

W $wietle materialu dowodowego sprawy, jak i ustalen sadu odzwierciedlonych na str. 13 i nastepnych uzasadnienia,
nie ulega watpliwosci, ze osobg, ktéra wystawila dla spdélki (...) w imieniu (...) J. K. (1) ujete w zarzutach faktury (...),
przy czym te o numerach (...), (...)i (...) po$wiadczaly nieprawde co do okoliczno$ci majgcych znaczenie prawne,
byl J. M. (1). To wlaénie J. M. (1), ktory prowadzil rozliczenia ksiegowe G. J. K. (3), prokurator zarzucil w akcie
oskarzenia m. in. to, ze jako osoba uprawniona do wystawiania faktur, wystawil te przywolane wyzej, obejmujace
lacznie 74.000 ton kruszywa, gdy w rzeczywisto$ci wydobyto nie wiecej niz 11.778, przy czym w fakturach o nr (...)
odpowiednio z 12 lipca, 31 lipca i 27 listopada 2002r. poéwiadczyl nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie
prawne w postaci ilo$ci zbytego kruszywa naturalnego i nalezno$ci firmy (...) od sp6iki (...). Tym samym, to J. M. (1),
jako osobie uprawnionej do wystawienia dokumentu, oskarzyciel zarzucil sprawstwo przestepstwa indywidualnego
z art. 271 § 11 3 kk. Wobec oskarzonych J. K. (1) i P. P. (1), ich wspolsprawstwo w realizacji znamion tego czynu,
zostalo oparte na art. 21 § 2 kk a zatem na przyjeciu Swiadomosci wspodldzialania z osobg uprawniona do wystawienia
dokumentu i podjeciu, w wykonaniu porozumienia, takich dzialan, ktore lgcznie z dzialaniem J. M. (1) doprowadzily
do realizacji znamion czynu z art. 271 § 11 3 kk. J. M. (1) zaskarzonym wyrokiem zostal prawomocnie uniewinniony od
zarzuconego mu czynu, co wyklucza przyjecie odpowiedzialno$ci wspoloskarzonych opartej na ich wspétdzialaniu w
jego indywidualnym przestepstwie, czego Sad Okregowy nie dostrzegl. W takich warunkach, dzialanie oskarzonych w
analizowanym zakresie wymagalo ponownej oceny prawnej, w perspektywie innej postaci wspdlsprawstwa i powinno
znalez¢é stosowne odzwierciedlenie w ujetych w opisie czynu ustaleniach faktycznych. Sad Okregowy takiej modyfikacji
nie dokonal uznajac oskarzona J. K. (1) za winna popelnienia zarzuconego jej czynu, a w przypadku oskarzonego P.
P. (1) eliminujac jedynie z jego opisu wspdldzialanie z J. M. (1). Uwzgledniajac kierunek zaskarzenia wyroku co do
ustalen faktycznych (wylacznie na korzy$c), Sad Apelacyjny nie mial mozliwosSci jego modyfikacji, bo ta musialaby
skutkowac czynieniem ustalen dla oskarzonych niekorzystnych, co wobec regulacji zawartej w art. 434 § 1 kpk jest
niedopuszczalne. W efekcie, uwarunkowania natury procesowej, skutkowaly konieczno$cia zmiany wyroku wobec
oskarzonych P. P. (1) iJ. K. (1) poprzez wyeliminowania z opisu czyndw i ich oceny prawnej znamion wystepku z art 271
§ 113 kk a co do tej kwalifikacji — takze art. 21 § 2 kk. W przypadku oskarzonej J. K. (1), Sad dodatkowo wyeliminowal
ustalenie jej dzialania wspoélnie i w porozumieniu z J. M. (1), ktéry zostal prawomocnie uniewinniony.

Dokonana modyfikacja wyroku nie obligowala Sadu Apelacyjnego do zmiany rozstrzygniecia w zakresie orzeczonych
wobec oskarzonych kar. Istote przestepczych dzialan obojga oskarzonych stanowily te ich zachowania, ktére realizuja
znamiona wystepkow z art. 296 § 1, 2 i 3 kk. Uwarunkowana wzgledami procesowymi modyfikacja kwalifikacji
prawnej przypisanych im czynéw poprzez wyeliminowanie przepisu, ktéry ja uzupelnial, nie powoduje innej oceny
ciezaru gatunkowego przypisanych im przestepstw, tym samym stopnia ich spolecznej szkodliwosSci. Na ten bowiem
sklada sie szereg okolicznoSci, ktére pozostaly aktualne a wéréd nich wysokoé¢ wyrzadzonej szkody skutkujaca
odpowiedzialno$cig za kwalifikowany typ przestepstwa. W efekcie, skoro to przepis art. 296 § 3 kk stanowil i nadal



stanowi podstawe orzeczonych wobec oskarzonych kar, sama modyfikacja ich oceny prawnej, nie obligowala do ich
zlagodzenia.

Sad Apelacyjny dokonujac kontroli zaskarzonego wyroku, uwzglednil natomiast zarzut apelacji prokuratora
wywiedzionej w zakresie kary, za przestepstwo przypisane oskarzonej J. K. (1) w pkt. 15 wyroku. Shlusznie
prokurator wskazal, Ze oskarzona z popelnienia przestepstwa uzyskala korzy$é majatkowa w kwocie 1.961.762, 49
z} niepodlegajaca przepadkowi w trybie art. 44 § 1 lub 6 kk a w takich warunkach, stosownie do tresci art. 45 §
1 kK, orzeczenie przepadku takiej korzyéci lub jej rownowartoéci ma charakter obligatoryjny. Skoro Sad Okregowy
przepadku nie orzekl, tym samym dopuscil sie obrazy wskazanego przepisu prawa materialnego. Uwzglednienie
wskazanego zarzutu spowodowalo zmiane wyroku w tej czeSci poprzez orzeczenie w trybie wskazanego przepisu
réwnowartoS$ci korzySci osiagnietej przez oskarzong z popelienia przestepstwa na szkode spoiki (...).

Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok wobec oskarzonej J. K. (1) takze w ten sposob, ze uniewinnil ja od
czynu z art. 299 § 1 kk uznajgc tym samym za sluszny podniesiony w apelacji obroncy zarzut obrazy przywolanego
przepisu prawa materialnego. Zarzucony i niemal w niezmienionej formie przypisany tej oskarzonej czyn, obejmowal
realizacje znamion przestepstwa przez podjecia czynnoéci mogacych znacznie utrudnié stwierdzenie przestepnego
pochodzenia $rodkéw pienieznych pochodzacych z korzySci zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego w postaci
wyrzadzenia spoélce (...) szkody majatkowej w wielkich rozmiarach. W stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy,
§rodki stanowiace przedmiot zarzutu z art. 299 § 1 kk stanowily korzy$¢ pochodzacg bezposérednio z przestepstwa z
art. 296 kk popelnionego takze przez oskarzona na szkode spokki (...).

W pierwszej kolejnoéci podkresli¢ nalezy, ze spozytkowanie przez sprawce ,owocéw” wlasnego przestepstwa, a zatem
dysponowanie wprost z niego pochodzacymi korzy$ciami, zasadniczo nie podlega odrebnej ocenie prawnej. Sprawca
taki ponosi odpowiedzialno$¢ karng za to dzialanie, realizujace znamiona czynu zabronionego, w wyniku ktérego
wszedl w posiadanie tychze korzysci a dalsze z nich korzystanie stanowi czyn wspoétukarany. Odstepstwo od tej
zasady wprowadza art. 299 § 1 kk typizujacy przestepstwo okreslane praniem pieniedzy, czy tez — czeciej - praniem
brudnych pieniedzy. Przepis ten penalizuje proceder legalizowania §rodkéow pochodzgcych z nielegalnych zrdodel
przez ich wprowadzenie do obrotu gospodarczego, ktérego bezpieczenstwo, na co wprost wskazuje usytuowanie
tego przepisu w rozdziale XXXVI kodeksu karnego, stanowi gléwny przedmiot jego ochrony. Wprowadzenie do
obrotu gospodarczego §rodkéw pienieznych pochodzacych z korzysci zwigzanych z popelieniem czynu zabronionego,
stanowi przestepstwo jednak tylko wowczas, gdy podejmowane w tym celu czynno$ci moga udaremnic lub znacznie
utrudnié ich przestepcze pochodzenie. Tym samym, ani samo objecie we wladanie korzysci pochodzacych z czynu
zabronionego, ani ich wielko$¢, nie stanowia o realizacji jego znamion. W ocenie Sadu Apelacyjnego, o ile jednak
fakt dysponowania przez oskarzona $rodkami pochodzacymi z czynu zabronionego popelnionego na szkode spotki
(...) nie budzi watpliwoSci, to brak jest podstaw do jednoznacznego przyjecia, by dzialania przez oskarzona podjete
mogly znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia. Przepis art. 299 kk nie wymaga po stronie
sprawcy podejmowanie szczegblnych, spektakularnych wrecz dzialan, wymaga jednak wykazania wskazanego wyzej
celu dzialania.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze §rodki pieniezne stanowiace korzysé osiagnieta przez oskarzona z przestepstwa
popehlionego na szkode spolki (...) w ramach wspoélsprawstwa z oskarzonym P. P. (1), wplywaly na rachunek
(...) J. K. prowadzony w Banku (...). W okresie od sierpnia 2002 r. do marca 2003 r. §rodki zdeponowane na
tym rachunku, oskarzona przelewala na swoje dwa rachunki w tym samym banku. Nadto, w okresie tym kwote
498.000 zl wyplacila a kwote 600.000 z} przelala na rachunek spoéiki (...). D.. Z ta sp6ika, oskarzona J. K. (1) od 28
listopada 2000r. laczyla umowa o Swiadczenie ustug posrednictwa finansowego, na mocy ktorej (...) zobowiazala sie
do zawierania i wykonywania transakeji na rynku forex w imieniu i na rachunek oskarzonej, badz w imieniu wlasnym,
ale na rachunek oskarzonej. Jak ustalil Sad, realizujagc warunki powolanej umowy, w grudniu 2000r. oskarzona
wplacila na rachunek (...) kwote 400.000 zl (str. 53-54 uzasadnienia). Kwota 600.000z}, wskazana wyzej, z rachunku
prywatnego oskarzonej (réwniez w Banku (...)) zostala przelana na konto (...) w dniu 6 marca 2003r. Z tytulu takiego



zainwestowania §rodkéw oskarzona, w okresie od marca 2003r. do lutego 2007r., ponad kwote depozytu wyplacila
z firmy (...) kwote 635.073,50z} tytulem zysku.

Majac na wzgledzie wskazane okolicznosci, choé¢ nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzona dokonujac wskazanych operacji,
rozporzadzila §rodkami stanowigcymi jej korzy$¢ z popelnienia przestepstwa na szkode spolki (...), to nie mozna
uznadé, by dzialania te mogly utrudnié wykrycie Zrodla ich pochodzenia. Oskarzona dokonywala przelewow $rodkow
pomiedzy rachunkami w jednym banku, ich cze$¢ zainwestowala w transakcje na rynku forex, ktoére realizowala
juz wezedniej, za poSrednictwem tego samego podmiotu, na podstawie umowy z 2000r. Sposéb dysponowania
przez nia Srodkami pochodzacymi z przestepstwa byl zatem w pekli identyfikowalny, a co istotne - tozsamy z jej
dzialaniami podejmowanymi wcze$niej, obejmuje typowe transakcje, w tym takze dokonang w oparciu o umowe
z innym podmiotem zawarta i realizowang takze przed przestepstwem na szkode spoiki (...). W omédéwionych
okolicznos$ciach, przy uwzglednieniu sfery motywacyjnej zaskarzonego wyroku, przypisanie oskarzonej realizacji
znamienia podejmowania czynnoS$ci mogacych utrudni¢ przestepcze pochodzenie srodkoéw, pozostaje zatem w sferze
domniemania, co wyklucza jej odpowiedzialno$é¢ za przestepstwo z art. 299 kk.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego P. P. (1) skierowanych wobec tych ocen i
ustalen Sadu Okregowego, ktore legly u podstaw jego skazania za czyny, co do ktérych Sad orzekt w punktach
od 3. do 14. czeSci rozstrzygajacej wyroku. Zmiana wyroku poprzez doprecyzowanie daty przestepstwa i wartosci
urzadzen szyfrujacych przy skazaniu oskarzonego P. P. (1) z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 czerwca 2001 r. 0
wykonywaniu dzialalno$ci gospodarcze w zakresie wytwarzania i obrotu materialami wybuchowymi, bronia, amunicja
oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (pkt 9), wobec jej charakteru, pozostala bez
istotnego wplywu na sytuacje procesowa tego oskarzonego uksztaltowang wyrokiem Sadu Okregowego.

Zarzuty oskarzonego P. P. (1) ujete w punktach od II. do VII. oskarzenia, z wylaczeniem czynu z punktu V,
dotycza przestepstw niegospodarnoéci wynikajacych z naduzycia przez niego - jako prezesa Zarzadu spotki H.
zobowigzanego do zajmowania sie jej sprawami majatkowymi - udzielonych mu uprawnien, ewentualnie takze
niedopelnienae obowigzkéw i w efekcie tego wyrzadzenie spotce szkdd majatkowych w nastepstwie zawarcia uméw
zlecenia wykonania szeregu opracowan bez rozeznania ich cen na rynku, sprawdzenia kontrahenta a takze ustalania
wartoSci wynagrodzenia w wysokoSci istotnie odbiegajacej od cen obowigzujacych na rynku.

Dokonujac oceny prawidlowo$ci ocen i ustalen, ktére legly u podstaw zaskarzonego wyroku w tym zakresie,
przypomnie¢ jedynie nalezy zasadnicze okoliczno$ci dotyczace funkcjonowania spélki (...), w tym objecia w niej
funkcji Prezesa Zarzadu przez oskarzonego P. P. (1). Okolicznosci te, dostrzezone takze przez Sad I instancji, choé
majg istotne znaczenie dla rozstrzygania, pozostaly poza sferg zainteresowania obroncy tego oskarzonego.

Spolka (...) z siedziba w P., dzialala od 1993r. jako biuro podrézy. W styczniu 2001r. zostala kupiona przez oskarzonego
P. R. (1) za kwote 1.000 zl, a w czerwcu tego samego roku P. R. (1) odsprzedal spoélke (...) - mezowi siostry
oskarzonej J. K. (1) - za kwote 6.000 zl. M. R., formalnie jedyny wspoélnik i wlasciciel H., nie byl zaangazowany
w dzialalno$¢ spolki, zarzadzal nia powolany na stanowisko prezesa jednoosobowego zarzadu oskarzony P. P. (1),
przy czym funkcje ta przyjal nie za namowa M. R., ale oskarzonego P. R. (1). W grudniu 2001r. spoélka (...) zostala
zarejestrowana w KRS a bardzo szeroko uksztaltowany przedmiot jej dzialalnoSci obejmowal m. in. doradztwo w
zakresie sprzetu komputerowego, oprogramowania, przetwarzania danych, ale takze wydobywania zwiru i piasku, czy
produkeji wyrobéw betonowych i budowlanych. Wobec tresci wyjasnien oskarzonego P. P. (1) nie ulega watpliwo$ci,
Ze nie miat on ani do$wiadczenia, ani wiedzy w zarzadzaniu, jak i obszarze, ktéry obejmowal przedmiot dzialalnoéci
H. i opieral sie na tym, co wskazywal mu oskarzony P. R. (1).

Sam oskarzony P. R. (1), w poddanym analizie okresie prowadzil dzialalno$¢ w ramach spolki cywilnej (...), jego
wspolnikiem byt J. M. (1), ktoéry posiadal 1% udziatow. Spotka zatrudniata dwoch pracownikéw, w tym J. L., ktéra — jak
trafnie ustalit Sad Okregowy — zajmowala sie m.in. wyszukiwaniem w internecie danych do opracowan, stosowanie
do potrzeb i otrzymanego polecenia. Na podstawie dokonanej w toku kontroli skarbowych analizy dokumentacji
ksiegowej (...) wykazano, ze w latach 2001-2003 osiagala bardzo wysokie dochody, przy nieadekwatnie niskich



kosztach ich uzyskania. Przychody wynikaly z jednostkowych faktur opiewajacych na znaczne kwoty, w wiekszoS$ci
dotyczace $wiadczenia ustug o charakterze niematerialnym. (...) oskarzonego P. R. (1) nie posiadala przy tym $rodkéw
trwalych potrzebnych do wykonywania ustug, nie zatrudniala os6b dysponujacych wiedza, czy wyksztalceniem w
zakresie $wiadczonych ushug i nie ponosita praktycznie zadnych kosztow z tego tytutu. Srodki wplywajace na rachunek
(...)w (...) wW. czekami byly wyplacane przez oskarzonego P. R. (1).

W dniu 22 grudniu 2001r. pomiedzy sp6ika (...) reprezentowana przez oskarzonego P. P. (1) a (...) P. R. & J. M., na
czas nieoznaczony, zostala zawarta umowa o wspoélpracy, gdzie H. wystepowal jako zleceniodawca. Przedmiot umowy
obejmowat wykorzystanie posiadanych potencjalow kadrowych, technicznych i finansowych dla skuteczniejszego
dzialania na polskim rynku. Na przestrzeni kilkunastu miesiecy P. P. (1) reprezentujac spotke (...) umowy o wspoélpracy
zawart takze z innymi spotkami, ktérych dane odzwierciedlono w zarzutach jego i wspoétoskarzonych.

Przywolanie za Sadem Okregowym wskazanych ustalen obrazuje zasady funkcjonowania spélek (...), oba podmioty w
sposob bezposredni ( (...)) lub poéredni (H.) byly powiazane z osoba oskarzonego P. R. (1), on zaplanowal i realizowal
zasady ich wspolpracy, okredlil ich przedmiot. Cho¢ umowa w tym przedmiocie z grudnia 2001r. ambitnie odwoluje
sie do potencjalow kadrowych, technicznych i finansowych obu spoélek, to takowymi, a juz z pewno$cia kadrowymi i
technicznymi, zadna z nich nie dysponowala. Oskarzony P. R. (1) mial istotny wplyw na przedmiot dzialalnosci H.,
pozyskiwal dla spo6tki kontrahentéw — podmioty, ktore przygotowywaly nabywane przez H. opracowania, nastepnie
w ramach umowy marketingowej z 7 lipca 2003r, za stosownym wynagrodzeniem, opracowania te zbywal. Jak trafnie
przyjal Sad Okregowy, w toku postepowania udowodniono, ze opracowania te nie mialy wartoSci merytorycznej,
w szczegdlnodci dla przedmiotu dzialalnosci H.. Oskarzony P. P. (1) nabywal je od konkretnych, wskazanych przez
P. R. (1) podmiotéw, bez rozeznania rynku, oceny kontrahenta i za ceny nieadekwatne do ich zawarto$ci-treéci.
Whioski sformulowane w tym zakresie przez Sad Okregowy, wobec tre$ci materialu dowodowego sprawy, jawia sie
jako oczywiste a skarzacy ich trafno$ci w apelacji ani nie podwazyl, ani nawet nie poddat w watpliwo$¢.

Nie s3 zatem shuszne zarzuty apelacji obroncy oskarzonego P. P. (1), gdy kwestionuje ustalenia, ze dokonujac nabycia
poszczegblnych opracowan w zrekonstruowanych przez Sad warunkach, oskarzony czynil to w okoliczno$ciach
stanowigcych naduzycie udzielonych mu uprawnien, ewentualnie niedopelnienie obowiazkéw, czego efektem byly
szkody w majatku spolki (...). Podejmowane przez oskarzonego decyzje, jak i wykonywane czynnoSci byly sprzeczne
z zasadami prawidlowego gospodarowania i trafnos$ci tej oceny nie zmienia to, ze skarzacy uwaza inaczej. Poddajac
ocenie dzialania oskarzonego jako osoby zobowigzanej do zajmowania sie sprawami zarzadzanej przez niego sp6iki,
nalezy je analizowaé nie tylko w kontekScie poszczeg6lnych transakeji, ale tez caloSci jego czynnosci zarzadczych
odzwierciedlonych w zarzutach, a taki ich oglad w pelni uprawnia wniosek, ze nie byly one motywowane interesem
spolki. Stanowisko obrony, ze decyzje oskarzonego wpisuja sie w ryzyko gospodarcze jest nieuprawnione. Ryzykiem
takim w mniejszym badZ wiekszym stopniu obarczona jest kazda decyzja podejmowana w ramach dzialalnoSci
gospodarczej, ukierunkowana na zysk-korzy$é zarzadzanego podmiotu, gdy te podejmowane przez oskarzonego
kryterium tego nie spelnialy.

Odnoszac sie do samego przedmiotu transakeji opisanych w zarzutach (takze pozostalych oskarzonych, poza J. K. (1))
podnie$é nalezy, ze obejmuja one (nieprzypadkowo) ustugi o warto$ci pozornie trudnej do zweryfikowania. Ustalenie
wartoSci ustug typowo rzeczowych, przy uwzglednieniu kryteriéow i cen wyznaczonych przez rynek, nie nastrecza
trudnoéci, inaczej jest tam, gdzie — jak w rozpoznawanej sprawie — wycena odbywa sie w oparciu o inne kryteria,
anizeli rzeczowe. Powyzsze nie oznacza jednak, ze warto$¢ takich uslug nie podlega zadnej weryfikacji, choé¢ na
tym zasadniczo opiera sie obrona oskarzonych. Skarzacy negujac prawidlowos$¢é wnioskéw opinii sporzadzonych dla
potrzeb postepowania nie podaja argumentéw, ktére moglyby je skutecznie podwazyé. Uwzgledniajac jednocze$nie
okoliczno$ci, ktore legly u podstaw sformulowanych przez bieglych wnioskéw, w petni korzystaja one z ochrony art.
7 kpk.

Odnoszac sie do opracowan zakupionych przez oskarzonego P. P. (1) w imieniu spolki (...), wskazaé nalezy na
tozsame okolicznoéci wszystkich transakeji. Zaden z kontrahentéw H. nie byt pozyskany przez oskarzonego P. P. (1)
— inicjatorem wspélpracy z (...) C. (zarzuty I1iIII), jak i S. (...) (zarzut VI) byt oskarzony P. R. (1), on ustalal warunki



zlecen, opracowanie dotyczace analizy rynku paliw bioekologicznych (zarzut IV) H. nabyt od (...) P. R. (1). Przedmiot
nabytych opracowan nie dotyczyl obszaru dzialalno$ci spoiki a ich cena pozostawala w oderwaniu od ich zawarto$ci

merytoryczne;j.

Co do Opracowania nt. rynku energii odnawialnej, w szczego6lnoSci oplacalnosci produkcji i wykorzystania
energetycznego wierzby krzewiastej jako Srodka opalowego i do wytwarzania energii elektrycznej przygotowanego
przez (...) C., przypomnieé jedynie nalezy, ze H. nigdy nie wystepowal o koncesje na produkcje i wykorzystanie
energetyczne wierzby krzewiastej, stad nabycie opracowania nie pozostawato w jakimkolwiek zwigzku z obszarem
dzialalnosci, czy dalszego rozwoju spo6iki. Racje ma obronca, ze do nabycia samego opracowania koncesja nie byta
wymagana, nie bylo tez niezbedne jego pdzniejsze wykorzystanie. Rzecz jednak w tym, ze wobec braku plan6w rozwoju
spolki w obszarze objetym opracowaniem, czynienie na ten cel wydatkow, a tym bardziej inwestowanie kwoty 488.000
zl, bylo decyzja nie znajdujaca uzasadnienia ekonomicznego, tym samym podjeta z oczywistym pokrzywdzeniem
spolki (...). Jezeli uwzglednié przy tym okoliczno$¢, ze do zakupienia opracowania doszlo bez rozeznania rynku takich
ustug i sprawdzenia kontrahenta, naduzycie uprawnien przez oskarzonego a w ich efekcie wyrzadzenie szkody w
majatku spotki we wskazanej wyzej wysokoSci nie moze budzi¢ watpliwo$ci. Analiza dat czynnoéci poprzedzajacych
zlecenie (...) C. przygotowania opracowania dotyczacego analizy rynku ekologicznych paliw odnawialnych, wyklucza
mozliwo$¢ uznania za uprawnione stanowiska obroncy, by w tym zakresie oskarzony prowadzil negocjacje. Zgodnie z
ustaleniami Sadu, (...) C.bylo jedynym podmiotem, do ktérego H. wystosowal zapytanie, a mialo to miejsce 8 wrze$nia
2003r. W dniu 11 wrzeénia, spotka nadestata pozytywna odpowiedz i juz nastepnego dnia doszlo do zawarcia umowy
zlecenia. W dniu 8 pazdziernika 2003r. zlecenie bez zastrzezen zostalo odebrane przez oskarzonego. Niezaleznie
zatem od slabej warto$ci merytorycznej tego opracowania i braku jego przydatnosci dla H., takze omo6wione przez
Sad a przytoczone powyzej okolicznoéci zlecenia jego przygotowania nie pozwalaja przyjaé, by jego warunki byly
przez oskarzonego P. P. (1) analizowane, tym bardziej negocjowane a zatem, by podejmujac czynnoSci w tym zakresie
uwzglednil on interes podmiotu, ktéry reprezentowal.

Tozsama ocena ma zastosowanie do okolicznosci i skutkéw nabycia od tego samego podmiotu Analizy optacalnosSci
zakupu i inwestycjiw Zaklady (...) w K. i przygotowanie oferty ich zakupu dla Ministerstwa Skarbu Panstwa. Powtérzyé
jedynie nalezy za Sagdem Okregowym, ze pomimo szerokiego przedmiotu dzialalnosSci H., produkcja sieci rybackich
nie byla tam uwzgledniona. Nie sposob takze pomingé, analizujac warunki i okolicznosSci, w jakich oskarzony P. P.
(1) zlecit (...) C. przygotowanie opracowania dotyczacego inwestycji w zaklady w K., ze z zeznan J. L. (pracownika
(...)) wynikalo, ze szukala w internecie informacji na temat wykorzystania lin do produkcji siatek a niezaleznie od
tego, w piSmie z 16 stycznia 2004r. kierowanym do Ministerstwa Skarbu wskazala na przedmiot dzialalnosci H.
obejmujacy m. in. produkcje komponentéw do paliw ekologicznych i wyrobow z kruszywa, chociaz spétka nie miata
koncesji na taka dzialalno$¢. Powyzsze dobitnie obrazuje okolicznoéci zlecania opracowan, oparte na kryteriach
pozamerytorycznych, nie uwzgledniajace potrzeb a tym samym interesow H.. W takich warunkach, ale takze na tle
caloksztaltu analizowanych okolicznoSci sprawy, stanowisko obrony, ze to wskutek decyzji Ministra Skarbu nie doszlo
do realizacji przedsiewziecia, nie moze by¢ skuteczne.

Podobne okoliczno$ci towarzyszyly nabyciu przez oskarzonego P. P. (1) w imieniu spoélki (...) od oskarzonego P. A.
rynku paliw plynnych bio-ekologicznych, a takze Analizy oplacalnoéci wdrozenia infrastruktury klucza publicznego
w przedsiebiorstwie $redniej wielko$ci na przykladzie firmy $redniej wielko$ci z branzy IT z przeniesieniem praw
autorskich polegajacych na prawie dalszej odsprzedazy.

Uwzgledniajac omowione przez Sad warunki nabycia wskazanych opracowan — w szczegélno$ci brak oceny ich
przydatnosci dla spotki, przyjmowanie zlecen bez rozeznania rynku uslug w tej dziedzinie, jak rowniez sprawdzenia
mozliwoSci realizacji zamoOwienia przez kontrahenta — w zestawieniu z ustalonymi cenami (bo nie warto$ciami)
poszczegblnych zlecenn obejmujgcymi kazdorazowo kwoty kilkuset tysiecy zlotych, intencje a zatem cel dzialania
oskarzonego P. P. (1) jako realizujacy znamiona przestepstwa niegospodarnosci, trafnie Sad Okregowy uznal za
udowodnione. Decyzje oskarzonego w analizowanym zakresie nie tylko byly nieuzasadnione ekonomicznie, ale wrecz



irracjonalne i do sformulowania takiego wniosku, w ocenie Sadu Apelacyjnego, w pelni wystarczajace pozostaja
kryteria wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji co do oceny opinii
bieglych wypowiadajacych sie w zakresie zawartoSci a tym samym warto$ci merytorycznej opracowan, w tym
zrodla pochodzenia materialéw skladajacych sie na ich tre$c. Podzielajac koncowe wnioski opinii, przywola¢ nalezy
najbardziej istotne ich ustalenia. I tak:

- co do opracowania dotyczacego Zakladu (...) w K., stanowi ono kompilacje réznych materialobw pochodzacych od
zarzadu tego przedsiebiorstwa, z Sektorowego Programu Operacyjnego ,,Ryboloéwstwo i przetwoérstwo ryb”, danych
GUS i ogblnie dostepnych danych statystycznych, a udzial wlasny jego autoréw to 25% treéci (k. 4526-4640),

- opracowanie w obszarze Analizy rynku paliw plynnych bio-ekologicznych to kompilacja opracowan i analiz
z internetu, obejmuje ono informacje fragmentaryczne, wyrwane z kontekstu i czesto nieprawdziwe; istotna
cze$¢ opracowania dotyczy energetyki odnawialnej, co pozostaje bez znaczenia dla szacunké4w rozwoju biopaliw
i biokomponentdéw, z jego treéci wynika brak znajomos$ci zasad agrotechnicznych, co w efekcie wskazuje na jego
niewielka warto$¢ poznawcza, w niektorych fragmentach zostalo ocenione jako szkodliwe dla branzy (k. 7527-7532),

- opracowanie dotyczgce Analizy oplacalno$ci wdrozenia infrastruktury klucza publicznego to praca magisterska P.
B. — studenta (...) i pracownika spoélki (...) SA;

W zakresie opracowania dotyczacego inwestycji w Zaklady (...) w K. i przygotowania oferty ich nabycia, to podniesé
dodatkowo nalezy, ze spolka (...) zadeklarowala w ofercie zakup akeji tego przedsiebiorstwa za kwote 58.400 zl.
Odnoszac powyzsze do ceny opracowania i oferty obejmujacych kwote ponad p6} miliona zlotych, stanowisko obrony,
by reprezentowana przez oskarzonego spotka w nastepstwie takich dzialan P. P. (1) za przystowiowa zlotowke miala
szanse kupna przedsiebiorstwa, jest sprzeczne z elementarnymi wskazaniami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Wobec omoéwionych szczegdlowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku a przywolanych wyzej warunkéw nabywania
przez oskarzonego P. P. (1) w imieniu spolki (...) opracowan i analiz, ich niskiej warto$ci merytorycznej, nie moze
budzi¢ watpliwos$ci shusznoé¢ przyjecia przez Sad Okregowy, ze nie pozostawaly one w zwigzku z dzialalnos$cig tej
spolki, ich zlecenia nie znajdowaly zatem uzasadnienia faktycznego a uwzgledniajac nadto ceny nabycia, stwierdzi¢
nalezy, ze stanowily decyzje pozbawione ekonomicznego uzasadnienia. Tym samym trafng jest ocena Sadu, ze podjete
przez oskarzonego w tym zakresie dzialania realizowaly znamiona przestepstw niegospodarno$ci.

Nie zashluguja na uwzglednienie zastrzezenia obroncy oskarzonego, by Sad Okregowy procedujac w zakresie
omoéwionych wyzej czynéow zarzuconych oskarzonemu P. P. (1) dopusScil sie uchybien w sferze prawa procesowego
— obrazy art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk - skutkujacych bezwzgledna przestanka
odwolawcza — art. 440 kpk - poprzez zaniechanie bezposredniego przeshuchania autor6w opinii. Dla podwazenia ocen
i ustalen sadu, dla ktorych opinie stanowily wsparcie (bo nie jedyna podstawe) przy ocenie wartoéci merytorycznej
opracowan, niezbedne byloby wykazanie, ze nie spelnialy one kryterium jasno$ci, kompletnosci i sp6jnoéci a tym
samym, ze zachodzily warunki obligujace do ich uzupeliania lub dopuszczania nowego dowodu w trybie art. 201 kpk.
Zgodnie z ugruntowany stanowiskiem doktryny i jednolitym orzecznictwa wypracowanym na gruncie wskazanego
przepisu, opinia jest niepelna, jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione bieglemu pytania, na ktore
zgodnie z zakresem posiadanych wiadomoSci specjalnych i udostepnionych materialdw dowodowych moze oraz
powinien udzieli¢ odpowiedzi lub jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii
okoliczno$ci, albo tez nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen oraz pogladow. Opinia jest za$ niejasna, jezeli
jej sformulowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do
nich, albo jezeli zawiera wewnetrzne sprzecznosci, postuguje sie nielogicznymi argumentami. Natomiast, sprzeczno$c
w samej opinii zachodzi wowczas, gdy co do tych samych, istotnych okolicznosci, dokonane zostaly odmienne
ustalenia, odmienne oceny albo tez z przeprowadzonych takich samych czynnoéci sformulowane zostaly odmienne
wnioski (tak Sad Najwyzszy m. in. w: postanowieniach z 22.10.2015, III KK 239/15, LEX nr 1820402 i z 26.06.2008,
V KK 206/08, OSNwSK 2008/1/1350, takze w wyroku z 7.10.2009, III KK 122/09, LEX nr 532391). Przekladajac



powyzsze uwagi na stan dowodowy rozpoznawanej sprawy nalezy wykluczy¢, by ulomno$ciami, na ktore wskazuje
art. 201 kpk, byly dotkniete opinie bieglych wypowiadajacych sie co do merytorycznej wartoSci opracowan ujetych w
zarzutach oskarzonego P. P. (1). Formutujac zastrzezenia w tym zakresie, obronca oskarzonego opiera je wylgcznie na
kwestionowaniu wnioskéw opinii i kompetencji ich autoréw, nie wskazujac przy tym takich okolicznoéci, do jakich
odwoluje sie art. 201 kpk. To sprawia, ze formulowane w powyzszym zakresie zarzuty sa bezzasadne. Niezaleznie od
powyzszego, skarzacy ignoruje, ze opinie nie stanowily wylgcznej podstawy ustalen Sadu. Sad Okregowy szczegbdlowo
odnibst sie takze do pozostatych, istotnych dla rozstrzygania okolicznosci (czyli m. in. warunkéw powstawania i
zlecania opracowan, osob wskazywanych jako ich autorzy, Zrodel materialow wykorzystanych do ich przygotowania)
i to w wyniku ich kompleksowej oceny poczynil ustalenia dotyczace merytorycznej wartoéci opracowan, co pozostato
poza uwaga obrony.

Chybione jest takze stanowisko obroncy, by Sad Okregowy dopuscil sie obrazy wskazanych wyzej norm prawa
procesowego i w efekcie rozstrzygal w oparciu o niekompletny material dowodowy wobec nie dopuszczenia dowodu
z opinii bieglych na okoliczno$¢ ustalenia stawek ustug konsultingowych w okresie relewantnym dla poszczegolnych
zarzuconych oskarzonemu czynéw a zatem ujetych tam opracowan. Uwzgledniajac ustalenia Sadu dotyczace
okoliczno$ci i warunkéw nabywania poszczeg6lnych opracowan przez oskarzonego P. P. (1) (dla przypomnienie -
bez rozeznania rynku, od dedykowanych podmiotéw), w tym brak ich przydatnosci w dzialalno$ci spo6iki, stwierdzié
nalezy, ze celem jego dzialania nie bylo pozyskiwanie ustug konsultingowych dla H.. Bezzasadne jest zatem zarzucanie
Sadowi, ze rekonstruujac stan faktyczny sprawy, nie poczynil ustalen w zakresie rzeczywistej wartosci stawek takich
ushlug, skoro pozostaje to bez znaczenia dla prawidlowosci rozstrzygania.

Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu apelacji obroncy oskarzonego P. P. (1), by zaskarzony wyrok w zakresie zarzutu
tego oskarzonego ujetego w pkt. V. aktu oskarzenia a kwalifikowanego z art. 36 ust. 1 ustawy z 22 czerwca 2001
r. o wykonywaniu dzialalno$ci gospodarczej w zakresie wytwarzania i obrotu materialami wybuchowymi, bronia,
amunicjg oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (dalej zwang ustawa) zapadl w
nastepstwie obrazy art. 30 kk. Zdaniem obrony, zmiana stanu prawnego w czasie zblizonym do okresu ujetego w
zarzucie, czyni uprawnionym wniosek, ze oskarzony dzialal w usprawiedliwionym bledzie wylaczajacym bezprawnosé.
Ocena skarzacego jest jednak oparta wylacznie na czeéci okolicznoSci istotnych dla przedmiotu rozstrzygania, tym
samym jako uproszczona nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci podnie$é nalezy, ze okoliczno$ci natury faktycznej, na ktérych skarzacy opiera zarzut, nie
pozostaly poza uwaga Sadu orzekajacego w pierwszej instancji a takze oskarzyciela, skoro to z jego inicjatywy doszlo
do stosowanej modyfikacji zarzutu. Ustawa z 22 czerwca 2001r. weszla w zycie 7 lipca 2001r, natomiast wydane na
jej podstawie przepisy wykonawcze - Rozporzadzenie Rady Ministréw z 3 grudnia 2001r. w sprawie rodzajéw broni i
amunicji oraz wykazu wyrobdw i technologii o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym (Dz. U. 145, poz. 1625 ze zm,
dalej rozporzadzenie) — 2 stycznia 2002r. Jak trafnie ustalil Sad Okregowy, w przywolanych aktach prawnych, obrot
urzadzeniami szyfrujacymi, ktérych dystrybutorem na mocy umowy ze sp6ika (...) SA z dnia 28 pazdziernika 2002r,
zostala H. reprezentowana przez oskarzonego P. P. (1), wymagal koncesji, podobnie jak wykonywanie dzialalno$ci
gospodarczej w tym obszarze. Poza sporem pozostaje, ze spo6lka (...) konces;ji takiej nie tylko nie posiadala, ale takze
nigdy sie o nig nie ubiegala. Zawierajac ze sp6lka (...) umowe o ustanowieniu dystrybutora (co mialo miejsce ponad
10 miesiecy od wejécia w zycie przepiséw wykonawczych), oskarzony P. P. (1) oswiadczyl, ze H. prowadzi dzialalno$¢
gospodarcza polegajaca na sprzedazy produktow i $wiadczeniu ustug zwigzanych z zaawansowanymi technologiami.
Przedmiotem dzialalnoéci kontrahenta H. bylo natomiast wytwarzanie, przygotowanie do sprzedazy oraz sprzedaz
rozwigzan zwigzanych z obszarem bezpieczenstwa teleinformatycznego, w szczegblnosci rozwigzan kryptograficznych
(...). Stronami umowy, zgodnie ze zloZonymi a przytoczonymi o$§wiadczeniami, byly zatem podmioty prowadzace
profesjonalng dzialalnoé¢ w obszarze bedacym jej przedmiotem. To sprawia, ze cho¢ wcze$niej dzialalno$é ta nie
byla koncesjonowana, to obowigzkiem osbb, ktére nig zarzadzaly i to obowigzkiem o charakterze podstawowym,
bylo biezgce monitorowanie stanu prawnego, tym bardziej, ze analizowany obszar dzialalno$ci uznaé nalezy za
dos¢ szczegolny, wrazliwy, odnoszacy sie do stosunkowo waskiej grupy podmiotéw. Na osobach zarzadzajacych
podmiotami gospodarczymi, tym bardziej takimi, ktérych przedmiot dzialalno$ci obejmuje wytwarzanie i obrét



wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym, ciazy obowiazek biezacego zaznajamiania sie
z przepisami a skoro tego obowigzku osoby te, w tym oskarzony P. P. (1), nie dopehily, obiektywnie majac taka
mozliwo$¢, to w zadnej mierze nieSwiadomo$¢ bezprawno$ci nie moze by¢ usprawiedliwiona w rozumieniu art. 30 kk
(por. wyrok SN z 3 lutego 1997 r, IT KKN 124/96, OSNKW 1997, nr 5-6, poz. 46, takze w wyroku z 10.05.2005 r. WA
11/05, OSNwSK 2005, poz. 948).

Wobec powyzszego, podnoszenie przez obrone, ze za przyjeciem dzialania oskarzonego P. P. (1) w usprawiedliwionym
bledzie przemawia okolicznos$é, ze takze odbiorca szyfratorow — spolka (...) nie posiadala konces;ji, nie zashuguje na
uwzglednienie.

Nie jest slusznym stanowisko obroncy, by ustalenie Sadu, ze oskarzony wykonywal bez koncesji dzialalnoéc
gospodarcza w zakresie obrotu szyfratorami C. C. D., wymagalo wiadomosci specjalnych — opinii bieglego, a zatem,
by wyrok w tym zakresie zapadt w wyniku obrazy art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk. Zgodnie
z art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy, wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej w zakresie obrotu technologia o przeznaczeniu
wojskowym lub policyjnym wymaga uzyskania koncesji. W art. 3 ust. 2 pkt 4 ustawy zdefiniowano pojecie wyrobow
i technologii o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym wskazujac, ze sa to wyroby zaprojektowane dla celéw
wojskowych lub policyjnych oraz technologie zwiazane z produkcja lub uzywaniem tych wyrobéw. Z wydanego na
podstawie ustawy rozporzadzenia z dnia 3 grudnia 2001r, a precyzujac zapisu pozycji WT XI ust. 1 zalacznika nr 2
wynika, ze urzadzenia przeznaczone do realizacji funkcji kryptograficznej a takie jest przeznaczenie szyfratora, naleza
do kategorii ,wyrobow i technologii zwiazanych z ochrong informacji niejawnych”, na ktérych wytwarzanie i obrot
potrzebna jest koncesja. Stanowisko obroncy, by obrot szyfratorami C. C. D., mégt nie podlegac koncesjonowaniu, bo
nie ustalono, czy urzadzenia te nie naleza do kategorii takich, w ktorych zdolnoS$ci kryptograficzne nie sa dostepne
dla uzytkownika i ktore sa specjalnie zaprojektowane i ograniczone do wykonywania programéw zabezpieczonych
przed kopiowaniem (zapis z ust. 1 zalacznika nr 2), a ktérymi obroét nie podlega koncesjonowaniu, jest nieuprawnione
wobec tresci pisma z 9 wrzes$nia 2008r. Departamentu Zezwolen i Koncesji Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji (k. 4667-4668). Trudno przy tym nie dostrzec, ze w toku postepowania kwestia ta nie byla sporna.
Swiadkowie przeshuchiwani na okolicznoéé ustanowienia spéiki (...) dystrybutorem rozwigzan oferowanych przez
spolke (...), ale przede wszystkim przedstawiciel nabywcy tych urzadzen — (...) Spékki (...), nie kwestionowali, ze
obrot nimi wymagat koncesji, cho¢ podnosili, Ze nie zwrécili uwagi na zmiane stanu prawnego. Swiadek M. S., prezes
spotki D., potwierdzil, ze zarzadzana przez niego spotka koncesje taka uzyskala. W konsekwencji, ustalenia Sadu
w analizowanym zakresie znajduja rzeczowe wsparcie w materiale dowodowym sprawy, nie sg zatem nastepstwem
uchybien, na ktére wskazuje obronica. Zwazywszy przy tym na okoliczno$¢, ze Sad Okregowy zmodyfikowat opis
przypisanego oskarzonemu czynu eliminujac z niego transakcje z grudnia 2002r. (pkt 9 wyroku), stwierdzié¢ nalezy,
ze w stopniu wlaéciwym, a nawet nader korzystnym dla oskarzonego, uwzglednil wprowadzone w latach 2001-2002
zmiany przepisow regulujacych obrot szyfratorami. Poza uwaga Sadu Okregowego pozostala jednak okolicznoéé, ze
eliminacja z opisu czynu trzech transakeji spowodowala zmiane okresu dzialalnoSci przestepczej oskarzonego, jak i
wartoSci szyfratorow, w ktérych obrocie uczestniczyt bez koncesji. To spowodowalo koniecznoéé zmiany wyroku w
instancji odwotawczej poprzez ustalenie daty przestepstwa na okres od 28 lutego do 7 maja 2003r. i przyjecie wartosci
urzadzen szyfrujacych z obu transakeji na kwote 3.563.925 zt (suma z faktur (...) z 28.02.2003 i (...) z 7.05.2003).

Wobec wskazanych okoliczno$ci, uwzgledniajac omoéwione powyzej przyczyny zmiany wyroku w stosunku do
oskarzonego P. P. (1) w zakresie czynéw przypisanych temu oskarzonemu w pkt. 11 9, Sad Apelacyjny nie uwzglednit
zarzutow apelacji obroncy tego oskarzonego w pozostalym zakresie.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego P. R. (1), Sad Apelacyjny podzielil zawarty tam zarzut skierowany
wobec rozstrzygniecia co do czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. XI aktu oskarzenia a przypisanego w pkt.
23 zaskarzonego wyroku. Nie s3 natomiast stuszne argumenty obrony co do czynu tego oskarzonego z pkt. X,
zmodyfikowanego i zakwalifikowanego jako dzialania na szkode spolki (...) w zwigzku z nabyciem opracowania
dotyczacego monitorowania polaczeni i ochrony sieci telekomunikacyjnych.



Uwzgledniajac caloksztalt okolicznoéci dotyczacych tego, w jakich warunkach oskarzony P. P. (1) zostal Prezesem
Zarzadu spolki H., a takze to, ze profil dzialalnoSci tej sp6lki a takze czynnosci oskarzonego P. P. (1) odzwierciedlone
w przypisanych mu czynach pozostawaly w zwiazku z osobg P. R. (1), trudno nie podzieli¢ argumentacji obrony, by
tak uksztaltowany material dowodowy uprawnial ocene, ze nabycie przez H. od oskarzonego P. A. rozwoju rynku
teleinformatycznego w Polsce w latach 2001-2006 bylo nastepstwem wprowadzenia P. P. (1) w blad co do zawartoSci
merytorycznej i sposobu przygotowania tego opracowania.

Sad Apelacyjny podziela oceny i ustalenia Sadu Okregowego w zakresie wartoSci merytorycznej wskazanego
opracowania. Jak trafnie Sad przyjal, poza tytulem opracowanie stanowilo przedruk dokumentu rzadowego
przygotowanego przez Ministerstwo Gospodarki w postaci Planu dzialania na rzecz rozwoju spoleczenstwa
informacyjnego w Polsce na lata 2001-2006. Wobec takiej tredci i zrodla jego pochodzenia, shusznym jest przyjecie,
ze warto$¢ rynkowa takiej analizy nalezy kalkulowa¢ co najwyzej w oparciu o koszt wydruku jej kopii z internetu. W
konsekwencji, jej nabycie przez oskarzonego P. P. (1) w imieniu spdiki (...) za cene wskazang w zarzucie nastapilo z
oczywista szkoda w majatku tego podmiotu.

Oceniajacjednak w oparciu o zgromadzony material dowodowy mozliwo$¢é przyjecia, ze oskarzony P. R. (1) wprowadzil
P. P. (1) w blad w zakresie zawartoSci merytorycznej i sposobu przygotowania opracowania, odwola¢ sie nalezy do
ustalen Sadu w zakresie zasad funkcjonowania spdiki (...) od daty jej nabycia przez oskarzonego P. R. (1) w styczniu
2001r. Okoliczno$ci te omoéwiono we wstepnej czeSci uzasadnienia, a aktualnie przytoczenia wymaga wylacznie
chronologia zdarzen. P. R. (1) zbyt H. w czerwcu 2001r. M. R. — szwagrowi J. K. (1), ktéry spélka nie zarzadzal, a
za namowg P. R. (1) prezesem jej zarzadu zostal oskarzony P. P. (1). Jak ustalil Sad (str. 5 — 6 uzasadnienia), rola
oskarzonego P. R. (1) w H. wynikala z jego umowy z M. R., Ze bedzie pomagal przy dzialalno$ci firmy i bez wzgledu na jej
wynik finansowy, odkupi spolke, co tez sie stalo. Uwzgledniajgc przy tym sposdb zarzadzania spbtka przez oskarzonego
P. P. (1) odzwierciedlony w przypisanych mu czynach, w szczeg6lnoéci warunki i okoliczno$ci zamawianych przez
niego opracowarn, przyjecie, ze nabywajac takie od P. R. (1), przez tego oskarzonego zostal wprowadzony w blad co
do warto$ci merytorycznej analizy i sposobu jej przygotowania, pozostaje w sprzecznoSci z materialem dowodowym
sprawy a nadto, co istotne, argumentacje Sadu w tym zakresie czyni wewnetrznie sprzeczna. Skoro bowiem, zgodnie z
ustaleniami Sgdu, oskarzony P. P. (1) nabyl ujete w jego zarzutach opracowania w warunkach realizujacych znamiona
niegospodarnosci (bez oceny ich przydatnosci dla spolki, bez rozpoznania rynku, cen, sprawdzenia mozliwoéci
kontrahentéow i w efekcie za ceny nie odpowiadajgce ich wartoéci rynkowej) a jednoczesnie osoba posredniczaca w
tych transakcjach i ustalajgcg ich warunki byl P. R. (1), to przyjecie, ze w przypadku opracowania pt. Analiza rozwoju
rynku teleinformatycznego w Polsce w latach 2001-2006, oskarzony P. R. (1) w zakresie podobnych okolicznosci, bo
dotyczacych wartoSci merytorycznej opracowania wynikajgcej ze sposobu jego przygotowania, wprowadzil P. P. (1) w
blad, jest nieuprawnione. To sprawia, ze zarzut apelacji obroncy oskarzonego P. R. (1) w zakresie tego rozstrzygniecia
sprowadzajacy sie do kwestionowania stusznoéci ustalenia realizacji znamienia oszustwa, jest stuszny. Taka ocena
skutkowatla koniecznoS$cia zmiany wyroku w tej czeSci i uniewinnieniem oskarzonego P. R. (1) od czynu zarzuconego
mu w pkt. XI aktu oskarzenia.

Tre$é rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w tym zakresie czyni bezprzedmiotowym zarzut apelacji prokuratora zawarty
w jej pkt. 2.

Nie sa natomiast sluszne te zarzuty apelacji obroncy oskarzonego P. R. (1), ktore dotycza rozstrzygniecia co do
czynu zarzuconego mu w pkt. X. Sad Okregowy uwzgledniajac wyniki postepowania dowodowego, dokonal trafnej
modyfikacji jego opisu i oceny prawnej przyjmujac, ze oskarzony dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z Prezesem
spolki C. — oskarzonym K. S. (1), wiedzac, Ze na podstawie umowy spolki i przepisow ksh jest on zobowigzany do
zajmowania sie jej sprawami majatkowymi, przez naduzycie przez w/w jego uprawnien, wyrzadzit tej spotce szkode
majatkowa znacznych rozmiaréw. Wbrew stanowisku obrony, ustalenia sadu w analizowanym zakresie znajduja
umocowanie w materiale dowodowym sprawy, ktory sad trafnie ocenil w oparciu o kryteria art. 7 kpk, takze ocena
prawna zachowania tego oskarzonego nie jest nastepstwem obrazy zastosowanych norm prawa materialnego.



Z ustalenn Sadu Okregowego wynika, ze opracowanie dotyczace zalozen systemu monitorowania polaczen i ochrony
sieci operatoréw telekomunikacyjnych nabyte w marcu 2004r. przez zarzadzang przez oskarzonego K. S. (1) spolke
(...), zostalo przygotowane w grudniu 2001r. dla spolki (...) przez spdlke (...) oskarzonego P. R. (1). Z opinii
Instytutu (...) wynika, ze jego tekst to zasadniczo ttumaczenie innego opracowania (pozycji trzeciej ,Bezpieczenstwo
telekomunikacji...”) opartego na stanie wiedzy z 2000r, nie uwzglednialo ono nowszych wersji szeregu norm (...)1i (...).
Skoro to (...) oskarzonego P. R. (1) a zatem on sam, przygotowala opracowanie pierwotnie dla H., to te okolicznos$ci
oskarzonemu byly znane, mial tym samym wiedze o niskiej wartoSci merytorycznej analizy i braku jej przydatno$ci
dla C.. Podzielajac w calosci wnioski Sadu Okregowego co do wartosci pozostalych dowodow, do ktérych odwoluje
sie obrona (w tym zeznania $§wiadka K. K. (2)) stwierdzi¢ nalezy, ze dla oceny zasadno$ci przypisania tego czynu
oskarzonemu P. R. (1) maja one drugorzedne znaczenie. Trudno przy tym w zeznaniach przywolanego wspdlnika C.
doszukac sie okolicznosci dla oskarzonego korzystnych, skoro K. K. (2) nie znal przyczyn wyboru H. jako kontrahenta,
oskarzonego P. R. (1) postrzegal jako lobbyste, od ktérego mozna posigé¢ informacje biznesowe, z opracowaniem
nie zapoznal sie, nie ma fachowej wiedzy, nie wiedzial takze, jak doszlo do podpisania umowy. Natomiast zeznania
Swiadkéw J. P. i K. M. (1), ktorych tresé przywotano w apelacji, dotycza tego, w jaki sposéb oni sami postrzegali
kompetencje oskarzonego P. R. (1), ktéra to ocena pozostaje bez znaczenia dla przedmiotu rozstrzygania. To oskarzony
P.R. (1), wobec przygotowania opracowania przez (...), mial bezposrednia wiedze co do jego zawartoSci merytorycznej,
stad faktycznie doprowadzajac do jego nabycia na warunkach ujetych w zarzucie, w oczywisty sposob zrealizowal
znamiona przestepstwa z art. 296 § 1i 2 kk dzialajac na szkode C.. Uwzgledniajac przy tym okoliczno$é, ze prezes
zarzadu tej spolki — oskarzony K. S. (1) - byl jego wieloletnim znajomym a tym samym oskarzony wiedzial, jakim
podmiotem — zjakiej branzy - zarzadza, trafnie Sad Okregowy uznal, ze jego odpowiedzialno$c jako wspoldzialajacego
z K. S. (1) przy realizacji znamion przestepstwa z art. 296 § 11 2 kk znajduje materialne umocowanie w art. 21 § 2 kk.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze okoliczno$cia faktyczna, z powodu ktérej P. R. (1) skontaktowat sie z K. S. (1), bylo to,
ze zarzadzal on funkcjonujaca w branzy (...) spoika (...) iz tego tytulu, na mocy umowy sp6iki jak i przepiséw kodeksu
spotek handlowych, byl uprawniony jak i zobowiazany do zajmowania sie jej sprawami majatkowymi, co oznacza, ze
byl wladny do podejmowania decyzji skutkujacych rozporzadzeniem majatkiem spdiki a taki charakter miat zakup
opracowania. W takich warunkach, stanowisko obrony, ze Sad pierwszej instancji nie wskazal, na czym miato polegac
wspoldzialania oskarzonego P. R. (1) z K. S. (1) warunkujace jego odpowiedzialnoéé na zasadzie art. 21 § 2 kk pozostaje
w sprzecznoSci z ocenami i ustaleniami Sgdu czyniac przywolany wniosek skarzgcego bezpodstawnym. Bez znaczenia
dla odpowiedzialnoéci oskarzonego pozostaje takze opis czynu oskarzonego K. S. (1), skoro ten przypisany P. R. (1)
zawiera komplet znamion okre§lonych w art. 296 § 11 2 kk.

Majac powyzsze na wzgledzie, dokonana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku analiza materialtu dowodowego
sprawy, poczynione w jej nastepstwie ustalenia faktyczne i ich ocena prawna w zakresie przestepstwa przypisanego
oskarzonemu P. R. (1) w pkt. 22 wyroku, sg prawidlowe. Nie ma tym samym racji obronca, gdy wywodzi, ze
rozstrzygniecie Sadu nie znajduje oparcia w ustaleniach faktycznych.

Wobec omoéwionych okolicznoéci, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok co do oskarzonego P. R. (1) w ten
sposob, ze uchylil orzeczenie o karach lacznych pozbawienia wolno$ci i grzywny zawarte w pkt. 24, uniewinnit
oskarzonego od czynu zarzuconego mu w pkt. XI a przypisanego w pkt. 23, kosztami postepowania w zakresie
uniewinnienia obcigzajac Skarb Panistwa. Wyrok w pozostalej cze$ci wobec tego oskarzonego Sad utrzymal w mocy,
jednoczeénie, na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk, wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego w pkt. 22 wyroku, kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres 4
lat proby. Stosujac dobrodziejstwo tej instytucji, wobec wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary, Sad zastosowat
stan prawny obowiazujacy przed dniem 1 lipca 2015 r. a zatem data wejScia w zycie ustawy z 20 lutego 2015 r. 0
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2015 poz. 396). W ocenie Sadu Apelacyjnego,
uwzgledniajgc okolicznoSci wskazane w art. 53 § 1 kk a takze art. 69 § 1 kk, w stosunku do oskarzonego P. R. (1)
kara tak uksztaltowana bedzie wystarczajaca dla realizacji jej celow, w szczegbdlnoSci zapobiegnie jego powrotowi do
przestepstwa. Nie umniejszajac szeregu okolicznoSci obciazajgcych, w tym prawidlowo ustalong przez Sad role tego
oskarzonego w dzialalno$ci przestepczej pozostalych objetych tym postepowaniem oséb, nie mozna pominaé, ze wobec
zakresu jemu przypisanego czynu, czasu jego popelnienia, wieku oskarzonego (61 lat) i jego niekaralnosci, zachodza



warunki do sformulowania wobec niego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Trafnie podnosi przy tym obronca, ze
wykazane w karcie karnej skazania oskarzonego, wobec uplywu terminu z art. 107 § 4a kk ulegly zatarciu, tym samym
uwaza sie je za niebyle (art. 106 kk).

Poza uwaga sadu odwolawczego — na co wprost wskazuje argumentacja przywolana wczeéniej, ale takze
zaprezentowana w dalszej czeSci uzasadnienia - nie pozostala okolicznosé zlozenia przez obronce oskarzonych P.
P. (1), J. K. (1) i P. R. (1) na etapie postepowania apelacyjnego, obszernych pism procesowych oznaczonych jako
Luzupehienie apelacji”, w ktérych obronca sformulowat szereg dodatkowych zarzutéw wobec rozstrzygniecia Sadu
Okregowego (k. 13584-13614, 13668-13672, 13702-13709).

Wobec wskazanego wyzej sposobu okreslenia przez obronce charakteru zlozonych pism procesowych, podnie$c
nalezy, ze przepisy procedury karnej nie przewiduja instytucji uzupekienia apelacji, w szczegdlnosci nie sposob jej
bytu wyprowadzi¢ z art. 434 § 2 kpk, do ktérego tresci na rozprawie odwolal sie obronca. Z art. 427 § 1 kpk, art. 446 §
1 kpki art. 445 § 1 kpk wynika, ze wniesienie apelacji od wyroku sadu okregowego obwarowane jest tzw. przymusem
adwokackim, a wobec tego na obroncy cigzy obowiazek wskazania zarzutow stawianych rozstrzygnieciu oraz ich
uzasadnienia, sam termin do wniesienia apelacji wynosi 14 dni. Granice rozpoznania apelacji przez sad odwolawczy
wyznacza natomiast art. 433 § 1 kpk stanowiac, ze sad odwolawczy rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia a jezeli
w $rodku odwolawczym zostaly wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu — réwniez w granicach podniesionych
zarzutow, uwzgledniajac tres$c art. 447 § 1-3 kpk, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439
§ 1, art. 440 i art. 455. Z art. 433 § 1 kpk wynika zatem, Ze granice rozpoznania §rodka odwolawczego wyznaczaja dwa
elementy - granice zaskarzenia i zarzuty, ktére wobec takiej redakcji przepisu, sg wigzace dla sadu odwolawczego.
To réwniez sprawia, ze zachodzi prekluzja do ich formulowania. Przywolana powyzej tresé¢ przepisu umozliwia
jednoczeénie kontrole odwolawcza poza granicami zaskarzenia i zarzutéw, ale tylko w wypadkach zaistnienia takich
uchybien, ktore maja range bezwzglednych przeslanek odwolawczych (art. 439 § 1 kpk i art. 440 kpk), a takze w
warunkach wskazanych w art. 435 kpk i art. 455 kpk. Skoro wowczas sad odwolawczy ma obowigzek dokonania
szerszej kontroli odwolawczej, anizeli wyznaczona elementami wskazanymi w pierwszej czesci przepisu art. 433 §
1 kpk, to stronom (i ich pelnomocnikom) przystuguje prawo podnoszenia, ze warunki tam ujete zaistnialy i to po
terminie okre§lonym w art. 445 § 1 kpk a zatem takze na etapie postepowania apelacyjnego. To jednak — wbrew
stanowisku obroncy — nie statuuje uprawnienia do formulowania nowych zarzutéw apelacyjnych w oparciu o kazda
przeslanke z art. 438 kpk poprzez ich bezpodstawne kwalifikowanie z art. 440 kpk, a do tego sprowadza sie tre$c¢
obszernych pism okreslonych jako uzupekienie apelacji.

Nie zastuguja na uwzglednienie apelacje obroicéw oskarzonych K. S. (1), W. S. (1), T. N. (1) i T. D.. Wobec tego, ze
zarzuty tych apelacji, jak i przywolana na ich poparcie argumentacja w czeéci sa tozsame, uprawniona jest ich wspoélna
wstepna ocena, ktéra w cze$ci ma zastosowanie takze do zarzutéw oskarzonego P. P. (1) dotyczacych nabywania
opracowan.

Przywolani oskarzeni to osoby kierujace spoétkami, dzialajacymi - szeroko rzecz ujmujac - w branzy informatyczne;j.
W czasie zdarzen odzwierciedlonych w zarzutach byly to podmioty funkcjonujace na rynku w oparciu o profesjonalne
zaplecze techniczne i kadrowe, takze oskarzeni dysponowali wiedza i doSwiadczeniem zaréwno co do obszaru
dzialalnoSci spoélek, ktéorymi kierowali, jak i zarzadzania nimi. Trafnie Sad Okregowy ustalil, co Sad Apelacyjny
przywolal na wstepie, ze wszystkie transakcje ujete w zarzutach pozostaja w zwiazku z osoba (dzialalnoécig) P. R.
(1). Oskarzeni wskazani powyzej spotke (...) wiazg z jego osoba, natomiast jej faktycznego prezesa, tj. oskarzonego
P. P. (1), z transakcjami nie identyfikuja, niekiedy nawet wprost wskazujac, ze osoby takiej nie kojarza. Jest to o tyle
znamienne, ze zlecanie spoélce (...) przygotowania opracowan poprzedzalo zawarcie uméw o wspoélpracy:

- dnia 21 grudnia 2001 r. przez spolke (...) (oskarzony K. S. (3)),
- dnia 22 grudnia 2001 r. przez Spoélke (...) (oskarzony T. N. (1)),

- dnia 25 stycznia 2002 r. — przez A. (oskarzony W. S. (1)),



- dnia 7 sierpnia 2003 r. — przez spoélke (...) (oskarzony T. D.).

Oskarzeni podkreslali, ze warto$ciag wspolpracy ze sp6ika (...) byla osoba P. R. (1), ktéry zadnej funkcji w niej nie pelnit.
Podkresli¢ takze nalezy, ze z uwagi na potencjal kadrowy i techniczny H. (czyli w praktyce - jego brak), spolka ta nie
stanowila i nie mogla stanowi¢ warto$ciowego kontrahenta dla tak profesjonalnych podmiotéw, jak te reprezentowane
przez wymienionych wyzej oskarzonych.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu Okregowego w zakresie merytorycznej wartoSci ujetych w zarzutach
opracowan, uznajac tym samym za w pelni warto$ciowe opinie bieglych. Przy ich ocenie, wbrew stanowisku
obrony, Sad pierwszej instancji nie dopusécil sie zadnych uchybien, w szczeg6lnoéci nie naruszyl tych norm prawa
procesowego, ktore skarzacy przywoluja w apelacjach (obraza art. 7 kpk). Obroncy pomijaja, ze wnioski opinii biegtych
wskazujace na zawarto$c-tre$¢ opracowan i z tego wynikajaca ich mala warto$é merytoryczng, posrednio wspieraja
relacje pracownikéw spoélek zarzadzanych przez oskarzonych. Przestuchani w tym zakresie §wiadkowie, niezaleznie
od zajmowanego stanowiska - a znakomita ich cze$¢ stanowili wspélnicy i réznego szczebla kadra zarzadzajaca
spotek, w tym osoby merytorycznie odpowiedzialne za profil ich dzialalnos$ci - badZ wskazywali na to, Ze nie mieli
wiedzy, by takie opracowania zamawiano, badZ na brak ich przydatnosSci dla przedmiotu dzialalnoéci spolki, czy
niekiedy, po zapoznaniu sie z treScia opracowan podnosili, ze ich zawarto$¢ merytoryczna ksztaltowala sie ponizej
wiedzy i zawodowych kompetencji os6b zatrudnionych w spoélkach i odpowiadajacych za obszar tematyczny bedacy
przedmiotem opracowan. Obroncy stusznie wskazuja, ze oskarzeni z racji sprawowanych funkcji, mieli prawo podjaé
decyzje o zakupie opracowan dla potrzeb ograniczonego kregu osob, w szczegdlnoéci wylacznie dla zarzadow spolek.
Formulujac taki wniosek skarzacy pomijaja jednak, ze wydatkowanie kwot - i to znacznych - na opracowania,
ktoérych przedmiot pozostawal w zwigzku z obszarem dzialalno$ci spolek a one same zatrudnialy specjalistébw w
takich dziedzinach, badz byt zbedny dla spélek a tym samym realizowanych przez nia projektow, wyklucza mozliwoéc
uznania takich wydatkow za uzasadnione interesem zarzadzanych przez nich podmiotéw. Nie sposéb nadto pomingé,
ze zamOwienie opracowania przeznaczonego wylacznie dla zarzadu spolki i poczynienie wydatkéw z tego tytulu,
musi by¢ uzasadnione okoliczno$ciami zwigzanymi z jej funkcjonowaniem, planem rozwoju, inwestowaniem. Nie
wymaga wiadomosci specjalnych, ze tego typu przedsiewziecia (rozwdj, inwestowanie), gdy nie wykraczaja poza profil
dzialalnoSci spolki, sg poprzedzone analiza, dyskusja w gronie wlasnych specjalistow po to, by oceni¢ potencjalne
zyski, ryzyko, rzeczywiste potrzeby (takze co do zakresu opracowania), mozliwoéci organizacyjne zamawiajacego
itp. Takich dzialan w zadnej ze spoblek nie przeprowadzono, choé jednocze$nie oskarzeni a aktualnie ich obronhcy
wskazuja na korzy$ci materialne, jakie spotkom przyniost zakup opracowan. Range tego dotyczacego zalozen systemu
monitorowania polaczen telekomunikacyjnych obronca oskarzonego K. S. (1) definiuje wartoécig kontraktow w jego
nastepstwie zawartych - ponad 81 mln. z}.

Oskarzeni — co nalezy przypomnieé - podejmowali decyzje o zakupie opracowan w imieniu podmiotéw profesjonalnie
dzialajacych w branzy i to nie w ramach badania nowych rynkéw, produktéw, czy mozliwosci. Uwzgledniajac przy
tym wynikajace z opinii bieglych zrédla treéci zawartych w opracowaniach, jak i samej metodologii ich przygotowania
(zasadniczo teksty dostepne w internecie, oparte na nieaktualnych normach i takim stanie wiedzy, bez poglebionej
analizy, bez wnioskow z badan, opisu kosztéw i korzySci technologii), nie mogly one stanowi¢ rzeczowej podstawy
decyzji inwestycyjnych. Taki sposéb przygotowania opracowania, przy uczciwym a zatem rzetelnym wskazaniu Zrédla
tekstu, moze stanowi¢ material do przygotowania pracy przez osobe ksztalcaca sie (np. licencjackiej), nie kwalifikuje
sie natomiast jako warto$ciowy material dla podmiotu prowadzacego profesjonalng dzialalno$¢ w obszarze, ktérego
tak przygotowane opracowanie dotyczy. Jezeli uwzgledni¢ przy tym, jakie kwoty spoélki wydatkowaly na zakup
opracowan, w pelni uprawnione jest stanowisko Sadu Okregowego, ze transakcje odzwierciedlone w zarzutach nie
znajdowaly uzasadnienia faktycznego, ani ekonomicznego, tym samym, decyzje oskarzonych w tym zakresie byly
ekonomicznie nieracjonalne a jako takie realizowaly znamiona niegospodarnosci.

W okoliczno$ciach wskazanych powyzej a szeroko omoéwionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie
kwestionujac wartosci dowodowej wnioskéw opinii bieglych, w ktorych okreslili rynkowa warto$¢ opracowan ujetych



w zarzutach ( Instytut (...) w W.), stwierdzi¢ nalezy, Ze ustalenia w tym zakresie maja drugorzedne znaczenie dla
przedmiotu postepowania.

Oskarzeni zgodnie wskazywali, ze wartoScia nabywanych opracowan byla ich zawarto$¢ merytoryczna, ktorej
opracowania nie mialy. To sprawia, ze ustalenie ich wartoSci moglo nastapi¢ wylacznie w oparciu o kryteria
rzeczowe, tj. m. in. cene materialdéw wykorzystanych do ich przygotowania, koszt ich zebrania (tak w apelacji
obroricy oskarzonego K. S. (1)). Ustalenie w oparciu o takie kryteria wartoéci opracowan nie powoduje, by ich zakup
stanowil wydatek uzasadniony. W interesie spotek reprezentowanych przez oskarzonych nie byto bowiem nabywanie
za kwoty ujete w opisach poszczegblnych czynéw materialow papierniczych wykorzystanych do przygotowania
opracowan, tltumaczen dostepnych tekstéw, czy kosztow ich zgromadzenia w jednym dokumencie. Nie to bylo bowiem
przedmiotem ujetych w zarzutach zlecen, stad oczekiwania obrony, by przy ustalaniu warto$ci opracowan wszelkie
tego typu koszty ustali¢ i uwzgledni¢, nie ma racji bytu, pozostaje zatem bez znaczenia dla zakresu odpowiedzialnoSci
oskarzonych. Obrazujac to przykladem, a do takiego argumentu odwoluje sie obronica oskarzonego K. S., zakup
komentarza do przepisow jakiejkolwiek ustawy obejmujacego 500 stron tekstu nie stanowi inwestycji nabywcy w ryze
papieru.

Podnoszenie w omoéwionych wyzej warunkach, jak wartoSciowym, nowatorskim a przez to deficytowym towarem bylo
opracowanie dotyczace monitorowania polaczen, przy uwzglednieniu takze tego w jakim okresie, a nadto ile razy byto
przedmiotem obrotu, jest argumentem chybionym. Bezzasadne sg zatem zarzuty apelacji, by Sad Okregowy w tym
zakresie dopuscit sie obrazy art. 7 kpk w zw. z art. 201 kpk, czy art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk.

Nie sa takze sluszne zarzuty, by Sad Okregowy poczynil nieprawidlowe ustalenia w zakresie wysokoSci szkdd,
jakie zostaly wyrzadzone w majatkach poszczegdlnych, spolek zarzadzanych przez oskarzonych w wyniku naduzycia
przez nich uprawnien, czy niedopelnienia obowigzkéw. Zdaniem czesci skarzacych, uwzgledniajac zasady rozliczania
podatku VAT - ujetego w cenie poszczegbdlnych opracowan i w efekcie odzwierciedlonego w fakturach - ktbérego
warto$¢ zmniejsza podatek nalezny, przy ustalaniu szkody, jej wysoko$é powinna stanowié kwota netto a zatem kwota
pomniejszona o ten podatek. Stanowisko to nie jest stuszne.

Przestepstwo z art. 296 § 1 kk ma charakter skutkowy - do jego znamion nalezy wyrzgdzenie znacznej szkody
majatkowej, ktéra jest zdefiniowana w art. 115 § 517 kk — wyraza ja warto$c¢ przekraczajaca w czasie popelnienia czynu
200.000 zl. Taka tez warto$¢ zostala ustalona i przyjeta przez sad we wszystkich przypisanych oskarzonym czynach.
Przyjete przez Sad kwoty wynikaja przede wszystkim z treéci zabezpieczonych dokumentéw, w tym faktur, ktérych
warto$¢ nie jest kwestionowana.

Whbrew stanowisku skarzacych, nie ma podstaw do przyjecia, by w przypadku szkody powstalej w warunkach
wskazanych w art. 296 kk a odzwierciedlonej w fakturze, jej wysoko$é podlegala zredukowaniu o warto$¢ podatku
VAT. Skoro szkoda stanowi r6znice pomiedzy stanem rzeczywistym majatku pokrzywdzonego a stanem, jaki istnialby,
gdyby do zdarzen ujetych w zarzucie nie doszlo a w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy stanowia ja kwoty, ktore
oskarzeni wydatkowali na opracowania, to skoro obejmuja one podatek VAT, nie ma podstaw do jego odliczania.
Kwoty ujete w fakturach wyrazaja rzeczywista szkode spétek, bowiem o tam wyrazona warto$¢ ich majatek ulegl
pomniejszeniu. Bez znaczenia dla ustalen w tym zakresie pozostaja okolicznosci dotyczace dalszego obiegu faktur, w
tym dokonywanych na ich podstawie rozliczen podatkowych. Niezaleznie od powyzszego, skoro zgodnie z ustaleniami
Sadu Okregowego, opracowania nabyte przez oskarzonych, nie przedstawialy wartoéci dla spoélek i nie zostaly
wykorzystane w ich dzialalnosci, to tym samym ich zakup nie byl zwigzany z poniesieniem kosztow generujacych
przychody.

Odnoszac sie do poszczegblnych apelacji, stwierdzié nalezy, ze nie zastuguja na uwzglednienie zarzuty sformutowane
przez obrofice oskarzonego K. S. (1). Whrew stanowisku skarzacego, Sad Okregowy nie uchybil wskazanym tam
normom prawa procesowego dotyczgcym oceny i kompletnosSci podstawy dowodowej wyroku (art. 7, art. 51 art. 410
kpk), ani tym regulujacym tre$é wyroku, czy odnoszacym sie do zasad sporzadzania uzasadnienia (art. 413 § 2 pkt 1
kpki art. 424 § 11 2 kpk). Nie jest takze uprawniony zarzut obrazy art. 7 kpk ujety w pkt. 3 apelacji.



Podzielajac ustalenia w tym zakresie, podnie$¢ nalezy, ze Sad uznal za udowodnione, ze objete zleceniem nr 3
doradztwo mialo charakter pozorny, wbrew stanowisku obrony nie przyjal zatem, ze formalny przedmiot obu zlecen
byltozsamy. Spolka (...) nie dysponowala zasobami kadrowymi umozliwiajacymi §wiadczenie dla C. ustug doradczych,
ktory to wniosek ma zastosowanie przede wszystkim do oskarzonego P. P. (1), natomiast P. R. (1) nie pelnil tam zadnej
funkcji. Niezaleznie od powyzszego, stuszne jest stanowisko Sadu, ze wykonaniu ustlug doradczych jednoznacznie
przecza zgromadzone dowody, a takze zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego. Skoro - zgodnie z treScig dokumentéw
- umowe na doradztwo zawarto 8 grudnia 2003r. a jego odbiér mial nastapic 14 stycznia 2004r, to sam taki czasokres
nakazuje wykluczy¢ realno$¢ wykonania zlecenia. Odmienne stanowisko obrony nie znajduje uzasadnienia w tresci
zeznan $wiadkow W. Z. (3), czy K. K. (2), do ktoérych skarzacy sie odwoluje. Wymienieni, to obok oskarzonego,
wspoOlnicy C. a podane przez nich informacje w zakresie wspoélpracy z H. Swiadcza o tym, ze poza tym, ze takowa
miala miejsce, zadng konkretna wiedza w tym przedmiocie nie dysponowali. K. K. (2), jak stusznie przyjal Sad, a
przywolano wyzej, nie potrafil wskazac przyczyn wspélpracy z H., P. R. (1) kojarzyl jako lobbyste, nie zapoznat sie z
opracowaniami ani analizami, nie mial w szczegdlno$ci wiedzy co do przedmiotow zlecen nr 3 (czyli na doradztwo) i 4.
W. Z. (3) podal natomiast, ze zaledwie wiedzial o nabywaniu opracowan, o tych objetych zleceniami nr 3 i 4 dowiedzial
sie podczas przestuchania. Majac powyzsze na wzgledzie, jednoczesne wskazywanie przez Swiadkoéw, ze przedmiot
obu zlecen zostal wykorzystany w dzialalnoSci spdélki, przyniést i nadal generuje zyski, jest nielogiczne. Trudno
przy tym nie dostrzec braku konsekwencji w wyjaénieniach oskarzonego w tym przedmiocie, jak i argumentacji
apelacji. Z jednej bowiem strony oskarzony a aktualnie jego obronca wskazuja, ze opracowanie bylo przygotowane
dla zarzadu i jemu tylko przedstawione, stad nie dziwi, ze pracownicy zadnej wiedzy w tym zakresie nie mieli, gdy
jednocze$nie wskazywane jest, ze wymagania tego zlecenia byly wynikiem konsultacji m. in. z dyrektorem G. W. z
dzialu handlowego, ktbry, wobec jego $mierci, co oczywiste, nie moze zaja¢ stanowiska w tym przedmiocie.

Wywodzenie w oparciu o taka tre$¢ dowodow, ze wspieraja one wyjasnienia oskarzonego a w szczegdlnoSci
potwierdzaja realizacje doradztwa objetego zleceniem nr 3, nie znajduje uzasadnienia. Z tresci zeznan przywolanych
Swiadkéw nie wynikaja zatem te okoliczno$ci, ktore skarzacy z nich wywodzi. W takich warunkach zarzucanie Sadowi
Okregowemu, ze w omawianym zakresie nie wykazal sie wlasciwg inicjatywa dowodowa przez calkowity brak choc¢by
prob ustalenia warto$ci konsultacji, jest stanowiskiem chybionym i to w stopniu oczywistym.

Nie sposob takze podzieli¢ zastrzezen obrony w zakresie dokonanej przez Sad oceny wartoéci zeznan Swiadka L. B. —
inzyniera sprzedazy systemow radiolacznoéci w spolce (...). Swiadek z racji wyksztalcenia i zakresu zadan, dysponowat
szczegblowa wiedza co do braku przydatnosci zakupionego od H. opracowania. Podal nadto, ze wiedza zawarta w
opracowaniu Zalozenia systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréow telekomunikacyjnych miala
charakter powszechny, ogélnodostepny, opracowania jego autorstwa w tym przedmiocie byly bardziej zaawansowane.
Nadto, co istotne, $wiadek wprost wskazal, ze nie zna produktu C. opartego na opracowaniu przygotowanym przez H.,
co podwaza stanowisko obroncy, by $§wiadek mial osobiScie pracowac przy realizacji uméw rzekomo w nastepstwie
tego opracowania zawartych.

W konsekwencji stwierdzié¢ nalezy, ze zeznania przywolanych swiadkéw potwierdzajg wnioski opinii Instytutu (...) co
do niskiej warto$ci merytorycznej opracowania objetego zleceniem nr 4. W takich warunkach stanowisko obroncy,
ze opracowanie bylo przeznaczone tylko dla czlonkéw zarzadu spo6tki moze by¢ oceniane wylacznie w kategoriach
nieskutecznie realizowanej obrony. Tozsamy wniosek znajduje zastosowanie do argumentu obrony, ze to ushugi (...)
i nabyte od tej spolki opracowanie dotyczace zalozen systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatorow
telekomunikacyjnych legly u podstaw szeregu kontraktéw zawartych przez spoétke (...) i zawarcia umoéw na laczna
kwote ponad 81 mln zl. Wykazywanie, Zze przygotowane w grudniu 2001 r. opracowanie stanowigce zasadniczo
przettumaczona pozycje 3 ze spisu ,Bezpieczenstwo w telekomunikacji”, bazujace na stanie wiedzy z 2000 roku
i starych wersjach 25 norm, w 2004 roku stanowilo podstawe pilotazowego systemu maskowania korespondencji
glosowej polskiej policji i to dzieki temu wlasnie opracowaniu spdlka (...) stala sie pionierem tej technologii w Polsce,
jest twierdzeniem sprzecznym z elementarnymi zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego a przez to nieprawdziwym.
Trudno przy tym nie wskazaé, Ze to jakze nowatorskie - zdaniem obrony - opracowanie zabezpieczono takze w siedzibie
spotek (...), E., czy T..



Nie s3 shuszne zarzuty apelacji obroficy oskarzonego K. S. (1) wobec ustalen Sadu dotyczacych wysokoéci szkody
powstalej w majatku spolki (...). Dla ocen w tym zakresie nie ma znaczenia, jaki byt og6élny wynik finansowy sp6iki, czy
tez okoliczno$é, ze zarzad spo6tki dostawat absolutorium, skoro jej majatek zostal pomniejszony o kwoty wydatkowane
w wyniku zlecen dla sp6iki (...) a wydatki z tego tytulu nie znajduja uzasadnienia. Dla odpowiedzialnoéci oskarzonego
nie ma takze znaczenia, kto w imieniu sp6tki podjgl formalne czynnosSci zwigzane z zaplata faktur wystawionych
przez spolke (...), skoro te czynnosci bylty wylacznie konsekwencja decyzji podjetych przez oskarzonego a dotyczacych
wspolpracy ze wskazanym podmiotem w ramach zlecen nr 31 4.

W $wietle oméwionych okolicznoéci, zarzuty apelacji obroncy oskarzonego K. S. (1) uznaé nalezy za bezpodstawne.

Uwzgledniajac argumenty poprzedzajace omowienie w/w apelacji a majace zastosowanie do wszystkich aktualnie
analizowanych $rodkow odwolawczych wskazaé¢ nalezy, ze takze zarzuty sformulowane w apelacji obroncy
oskarzonego W. S. (1) nie zasluguja na uwzglednienie. Wbrew stanowisku tego skarzacego, ani ocena materialu
dowodowego sprawy, ani bedace jej nastepstwem ustalenia faktyczne nie sa dotkniete uchybieniami tam wskazanymi.

Nie ma zatem racji obronca, gdy podnosi, ze Sad Okregowy w wyniku dotknietej dowolnoécia oceny dowodow
ustalil, Ze oskarzony zawierajac umowy zlecenia na wykonanie opracowan przez spotke (...) naduzyt udzielonych mu
uprawnien. Oskarzony jako prezes zarzadu spolki A. z mocy prawa i umowy spoétki zobowigzany byt do zajmowania
sie jej sprawami majatkowymi a zatem podejmowania racjonalnych i uzasadnionych ekonomicznie decyzji
uwarunkowanym interesem spo6lki rozumianym szeroko jako zysk, gdy zlecenia dla spéiki (...) charakteru takiego
nie mialy. Jak trafnie wykazal Sad Okregowy, oskarzony nie sprawdzit kadrowych, technicznych, merytorycznych
ani organizacyjnych mozliwoéci kontrahenta, nie dokonat rozpoznania cen na rynku takich ustug, w wyniku czego
ustalona wysoko$¢ nie odpowiadata ich rzeczywistej rynkowej wartoéci. Przywolaé w tym zakresie nalezy wyja$nienia
oskarzonego, w ktorych wskazuje, ze kierowana przez niego spolka nie miala dzialu handlowego, stad wspoélpraca z
H.. Uwzgledniajac jednak potencjat kadrowy i techniczny spolki zarzadzanej przez P. P. (1) nie sposob przyjaé, by
mogla stanowi¢ rownorzednego, czy chociaz wartoSciowego kontrahenta dla takiego podmiotu gospodarczego, jak
spolka (...). Wobec powyzszego, a przede wszystkim uwzgledniajac caloksztalt okolicznoSci obu transakeji stuszne jest
ustalenie $wiadomo$ci W. S. (1) w zakresie nierzetelnoéci dokonanych transakeji i dzialania w ten sposo6b na szkode
(...)sp.zo.0.

Sad Okregowy prawidlowo uznal, odwolujac sie w tym zakresie do badan i wnioskéw opinii bieglych, ze nabyte
opracowania — zar6éwno to dotyczace Opisu technologii (...) jak i Zalozenia systemu monitorowania polaczen
i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych - nie mialy warto$ci merytorycznej uzasadniajgcej uiszczone
za nie wynagrodzenie i nie zostaly wykorzystane w dzialalno$ci spo6lki. Argumenty przywolane przez bieglych
jako uzasadnienie malej warto$ci merytorycznej obu opracowan uznaé¢ nalezy za rzeczowe, konkretne i w peli
uprawniajace sformulowane w opiniach wnioski. Oceniajgc okolicznosci zlecenia i odbioru obu opracowan, nie sposéb
pominac (o czym takze wyzej), ze spolka (...) byla profesjonalnym, preznie dzialajacym podmiotem gospodarczym
zatrudniajagcym ok. 100 oséb, w tym dysponowala kompetentng kadra techniczng. Podejmujac decyzje o zakupie
opracowan, oskarzony zadnej z tych oséb nie zapoznal z obszarem zlecen, ich efekty nie zostaly takze nikomu
udostepnione i w efekcie nie byly wykorzystane dla potrzeb spoélki. Powtérzy¢ nalezy za Sadem Okregowym,
ze Swiadkowie W. W. (2) (dyrektor ds. technicznych w zakresie oprogramowania aplikacyjnego) a takze E. K.
(dyrektor ds. technicznych) zgodnie podali, ze nie kojarza spdlki (...), nie widzieli uméw, ani opracowan przez
nig przygotowanych. Swiadek E. K. wskazal nadto, ze bylby w stanie przygotowaé opracowanie na temat opisu
technologii (...), zajmowat sie projektowaniem struktur technicznych. Przywotani §wiadkowie, jak i E. L. — wiceprezes
ds. sprzedazy w spolce, podali, ze A. dysponowal bardzo dobra kadra techniczna, proponowatl dobre rozwiazania.
Wobec powyzszego, gdyby u podstaw zleconych opracowan legly wzgledy merytoryczne a zatem uzasadnione takim
interesem - potrzebami spotki, nabycia opracowan byloby realizowane w innych okoliczno$ciach.



W takich warunkach, wbrew stanowisku skarzacego, dokonana przez Sad Okregowy ocena materiatu dowodowego
sprawy w zakresie zarzutéw sformulowanych wobec oskarzonego W. S. (1), jak i poczynione w jej nastepstwie ustalenia
faktyczne, nie sa dotkniete uchybieniami podniesionymi w apelacji.

Bezzasadne i to w stopniu oczywistym sg zarzuty apelacji obroncy oskarzonego T. N. (1). Pomimo obszerno$ci
srodka odwolawczego, jego autor nie przedstawit argumentow, ktére moglyby podwazy¢ oceny i ustalenia stanowiace
podstawe rozstrzygniecia co do tego oskarzonego.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, ze w sprawie wobec oskarzonego T. N. (1) nie zaistnialy negatywne przestanki
procesowe skutkujace obraza przepisow prawa procesowego o randze bezwzglednej przestanki odwolawczej z art.
439 § 1 pkt 9 kpk. Prawidlowo zrekonstruowany przez Sad Okregowy stan faktyczny obejmujacy takze wyrzadzenie
przez oskarzonego szkody w majatku Spotki (...) w wysokoéci przyjetej w zaskarzonym wyroku, stusznie Sad
ocenil na gruncie art. 296 § 1 kk, co wylacza mozliwo$é¢ przyjecia kwalifikacji z art. 296 § 1a kk. Jak wielokrotnie
wskazywano wyzej, dla oceny prawnej dzialania oskarzonego bez znaczenia pozostaje ogbdlny wynik finansowy spdiki,
czy okoliczno$é¢, ze jego inne decyzje zarzadcze nie spowodowaly szk6d w majatku spotki. Nieuprawnione jest rowniez
wskazywanie na dobre wyniki finansowe spoélki, skoro zgodnie z ustaleniami Sadu w latach 2001-2003 przynosila
straty. Bezzasadne jest wobec tego stanowisko obroncy, by czyn oskarzonego mial charakter wnioskowy, badz by
doszlo do przedawnienia jego karalnoéci. Abstrahujac przy tym od stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy wskazac
nalezy skarzacemu, ze przy zmianie przepisOw regulujacych przedawnienie karalnoéci, te uprzednio obowigzujace,
jako wzgledniejsze dla sprawcy, maja zastosowanie tylko wowczas, gdy przedawnienie nastgpito przed data wejscia w
zycie ustawy nowelizujacej. Powyzsze wynika z art. 15 przepiséw wprowadzajacych kodeks karny a takze wszystkich
pozniejszych ustaw zmieniajacych terminy przedawnienia. Ostatni akt prawny dotyczacy tej kwestii to ustawa z 15
stycznia 2016r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny (Dz. U. 2016. 189), kt6éra tozsama regulacje zawiera w art. 2. W takich
warunkach, skoro w ocenie obronicy do przedawnienia karalnosci czynu mialo dojsé 12 stycznia 2017r, to ustalen w
tym zakresie skarzacy nie moze czyni¢ w oparciu o stan prawny z 2005r, a tak wlasnie czyni.

Nie ma takze racji obronca oskarzonego, gdy wskazuje, ze przy ocenie materialu dowodowego sprawy Sad Okregowy
uchybil wskazaniom art. 4 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk. Uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci
zwiazanych ze zleceniem spdlce (...) przygotowania dla zarzadzanej przez oskarzonego Spolki (...) opracowania
dotyczacego monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych, Sad stusznie ustalil, ze nie
zostato ono poprzedzone sprawdzeniem kontrahenta — jego kadrowej, technicznej, merytorycznej oraz organizacyjnej
mozliwo$ci wykonania zlecenia a nadto, jego przedmiot nie zostal wykorzystany w dzialalnosci (...).

Sad Okregowy poddajac analizie material dowodowy w zakresie zarzutu T. N. (1) odnitst sie do wszystkich
istotnych dla rozstrzygania dowodéw, wskazal w szczegbdlnosci, wbrew stanowisku obroncy, przyczyny, dla ktérych
wyjasnieniom oskarzonego w zasadniczym zakresie odmoéwil wiary i co leglo u podstaw takiej oceny (str. 161 i
nastepne uzasadnienia). Stanowisko oskarzonego, by umowe z H. poprzedzalo rozeznanie cen na rynku pozostaje
w sprzeczno$ci ze zgromadzonymi dowodami, przede wszystkim tymi ze zrdédet osobowych. Nie sposob przy tym
nie dostrzec, ze umowa zlecenia przygotowania opracowania datowana jest na 22 grudnia 2001r. a jego odbi6r
przez oskarzonego bez zastrzezen zaledwie 6 dni p6Zniej — 28 grudnia 2001r. W takich warunkach, stanowisko
oskarzonego, ze okoliczno$ci nabycia opracowania §wiadcza o jego dzialaniach w interesie spo6lki, cho¢by z uwagi na
przywolane uwarunkowania czasowe, nie moze sie obronié. Nie sposob uznaé za wiarygodne stanowiska oskarzonego
w zakresie istotnej dla (...) wartoéci wspolpracy ze spo6lka (...) — takiego charakteru informacji udzielanych przez ten
podmiot, jego dobrej znajomo$ci zagadnien rynkowych, czy cennych kontaktach - gdy uwzgledni¢ rzeczywiste zaplecze
techniczne i kadrowe spolki zarzadzanej przez P. P. (1), jak i to, ze jeszcze do stycznia 2001r. dzialala jako biuro
podroézy. Wobec tych chociazby okoliczno$ci, niezaleznie od pozostalej przywolanej przez Sad Okregowy argumentacji,
stanowisko obrony, ze Sad z naruszeniem art. 7 kpk ocenit wyjasnienia oskarzonego, nie zastuguje na uwzglednienie.

Twierdzeniom oskarzonego przecza takze zeznania jego wspoOlpracownikoéw. Przestuchani wspotwlasciciele spotki a
takze jej pracownicy (L. S., P. M., J. K. (5), S. R., K. M. (2), P. G. i A. N.) zgodnie podali, ze cho¢ kojarza H., to na
temat zawartej umowy - jej warunkow i przedmiotu, nic nie wiedzieli, nie poznali takze tresci samego opracowania.



Jedynym pracownikiem spolki (...), ktory widzial opracowanie byt J. G. (1) — pelnomocnik zarzadu, a nastepnie
zastepca dyrektora, ktoéry zeznal, Ze na polecenie oskarzonego wlozyl je do szafy metalowej, a Sladéw uzytkowania
nie nosilo, bo tam lezalo. Takiej tre$ci zeznania $wiadkow wykluczajg prawdziwo$¢ twierdzen oskarzonego, by
opracowanie podniosto konkurencyjno$é spo6tki na rynku i dzieki niemu osiagnela zysk. Podkresli¢ raz jeszcze
nalezy (co Sad Apelacyjny wskazywal juz wcze$niej), ze w przypadku profesjonalnych podmiotéw gospodarczych
dysponujacych kompetentng kadra, a tak nalezy oceni¢ spolke zarzadzang przez oskarzonego T. N. (1), poszerzenie -
rozwoj dzialalno$ci spolki i to taki, ktéry wymaga opinii podmiotéw zewnetrznych, zwiazany jest z czynieniem ustalen
i planéw w tym zakresie na forum kadry zarzadzajacej a takze osob, ktérych zadania bezposrednio tego dotycza.
W analizowanym stanie faktycznym takie czynno$ci nie mialy miejsca. Spoélka (...) dysponowala specjalistami,
ktorych zadania pozostawaly w zwiazku z obszarem opracowania H. (§wiadkowie P. G. — specjalista ds. systemow
komputerowych zajmowal sie m.in. oprogramowaniem poczty glosowej, czy A. N. — kierownik dzialu elektroniki, w
2000r. odpowiedzialny za realizacje kontraktu ze spolka (...) na dostawe zestawoéw do nagrywania rozméw dla (...)),
a mimo to z osobami tymi nie konsultowano potrzeby nabycia opracowania, nie wykorzystywali go takze w swojej
pracy. Te okolicznoS$ci wprost $§wiadcza o wydatkowaniu przez oskarzonego $rodkow na jego zakup w warunkach, o
jakich stanowi art. 296 § 1 kk.

Chybione jest takze stanowisko obrony, ze wynagrodzenie za wykonanie zlecenia obejmowalo biezgce konsultacje
w formie telefonicznej i osobistej. Wskaza¢ nalezy, ze okoliczno$¢ ta nie wynika z umowy a nadto, uwzgledniajac
przywolane wczesniej daty zawarcia zlecenia i odbioru jego przedmiotu (21- 28 grudnia 2001r.), nierealnym jest, by
w tak oznaczonym czasie, obejmujgcym takze $wieta, jakiekolwiek konsultacje mogly mie¢ miejsce. Nieuprawnione
jest tym bardziej twierdzenie oskarzonego, ze konsultacje takie trwaly kilka miesiecy, skoro 28 grudnia oskarzony bez
zastrzezen odebral przedmiot zlecenia, a zatem — zgodnie z jego wyjasnieniami — musialby on obejmowa¢é takze owe
konsultacje.

Nie tylko pozbawione racji, ale wrecz niezrozumiale jest stanowisko obroncy, gdy podnosi, ze przy ustalaniu
warto$ci opracowania pominieto wartos¢ czynno$ci wywiadu gospodarczego. Opracowanie bedace przedmiotem
transakcji w grudniu 2001r. zostalo przygotowane dla H. przez (...), co wyklucza mozliwo$¢é przyjecia, by obejmowalo
informacje niezbedne dla (...) a dotyczace m. in. potencjalnych kontrahentoéw, szacowania ryzyka wspolpracy, czy
konkurencyjnoéci a to sa zasadnicze dane zdobywane w ramach wywiadu gospodarczego.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy, ktéry w opracowaniu upatruje zaawansowana prace nowatorska, jak i nadaje
mu przymiot pionierstwa, wskazaé nalezy na opinie specjalistow z Politechniki (...). Podzielajac w calo$ci wnioski
Instytutu (...) w zakresie warto$ci merytorycznej opracowania, a w zasadzie jej braku, stwierdzi¢ nalezy, ze wnioski
bieglych wprost wspiera sposdb wykorzystania opracowania w spolce zrelacjonowany przez J. G. (2) (o czym wyzej)
— w zamknietej szafie, bez udostepnienia pracownikom, w tym kadrze technicznej spotki. Te same wzgledy, wbrew
stanowisku obroncy, wykluczaja mozliwo$¢ przyjecia, ze dzialanie oskarzonego bylo uzasadnione eksperymentem
ekonomicznym, skoro okoliczno$ci i warunki nabycia opracowania, jego niska warto$c jak i spos6b zadysponowania w
spolce, chot rzeczywiscie w kategoriach eksperymentu moga by¢ oceniane, to jednak z eksperymentem ekonomicznym
nie ma to nic wspoélnego. Trudno zreszta uznaé¢, by nabycie opracowania, ktérego w dzialalnosci spotki nie
wykorzystano, podlegalo ocenie w kategoriach eksperymentu. O takim mozna bowiem méwié w przypadku wdrozenia
nowatorskiego projektu, ktérego skutki oceniane w szerokiej perspektywie nie tylko nie wygenerowaly korzysci, ale
spowodowaly szkode w majatku inwestora, gdy taka sytuacja w analizowanym stanie faktycznym nie miala miejsca.
Chybione i to w stopniu oczywistym jest zatem wskazywanie, by w tym zakresie Sad dopuscit sie obrazy art. 277 § 1 kk.

Wobec powyzszego, argumenty apelacji obroncy oskarzonego T. N. (1), jak i bardzo obszerna argumentacja
przywolana na ich poparcie, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Przedstawione powyzej rozwazania, w istotnej czeSci maja zastosowanie takze do apelacji obroncy oskarzonego T.
D., ktéry jako prezes zarzadu spolki T. zawarl umowe zlecenia na wykonanie przez H. opracowania dotyczacego
ogoblnych zalozen systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych dla systemu (...)



SA i dokonal jego odbioru bez zastrzezen do kompletno$ci, ale przede wszystkim jakoSci jego wykonania (warto$ci
merytorycznej opracowania).

Whbrew stanowisku skarzacego, material dowodowy w zakresie czynu tego oskarzonego byl kompletny a jako taki
stanowil podstawe prawidlowego rozstrzygania. Takze jego ocena zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku uwzglednia
kryteria art. 7 kpk, co sprawia, ze zarzuty apelacji, by wyrok wobec tego oskarzonego zapadl z obraza powolanego
przepisu, a takze art. 410 kpk, czy art. 167 kpk w zw. z art. 193 § 1 kpk, nie zasluguja na uwzglednienie.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu Okregowego, ze zakup przez oskarzonego w imieniu spélki (...) opracowania
dotyczacego zalozen systemu monitorowania polaczen i ochrony sieci operatoréw telekomunikacyjnych, wbrew
twierdzeniom oskarzonego a aktualnie apelacji, nie pozostawal w zwigzku z realizacja przez spotke projektu dla (...)
SA. Sad szeroko uzasadnil, jakie dowody legly u podstaw takiego ustalenia a zaprezentowana argumentacja, jako
rzeczowa i logiczna, zasluguje na aprobate. Podzielajgc w caloéci stanowisko Sadu Okregowego powtorzy¢ jedynie
nalezy, ze spolka (...) wspolprace z (...) SA w zakresie projektu P. rozpoczela znacznie wcze$niej, anizeli zlecita H.
przygotowanie opracowania. Projekt ten ze strony T. nadzorowany — zarzadzany byl przez A. R. (2), bezposrednio,
jako technik, pracowal przy nim A. C. (2). Wskazani zgodnie podali, ze nie maja zadnej wiedzy na temat zlecenia
opracowania spoélce (...), nie uczestniczyli w spotkaniach w tym przedmiocie i nigdy nie przedstawiono im ich efektu.
Szczegdlne znaczenie w tym zakresie maja zeznania A. R. (2), ktory projektem P. w spoélce (...) zajmowal sie od 2002r.
Z jego relacji wynika, ze mial on wyksztalcenie i wiedze techniczna niezbedna do utworzenia, utrzymania i rozwoju
tego projektu, czego wymiernym dowodem jest to, ze to wlasnie on projektem zarzadzal. Logicznie réwniez Swiadek
ten wskazal, ze gdyby dla potrzeb projektu dla (...) SA bylo potrzebne opracowania, to ta potrzeba bylaby z nim
konsultowana. Spéjne z relacja §wiadka pozostajg zeznania A. C. (3), ktory potwierdzil, ze pracownicy sp6lki mieli
wystarczajaca wiedze do realizacji zadan wynikajacych z projektu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze skoro w sposéb
prawidlowy byt on realizowany w okresie znacznie poprzedzajacym zlecenie dla spoiki (...), to w przypadku pojawienia
sie trudnoSci i to takich, ktére wymagaly specjalistycznej opinii podmiotu zewnetrznego, z pewno$cia okolicznos$¢ ta
musialaby zostac nie tylko odnotowana przez osobe zarzadzajaca projektem, ale to takze ona powinna by¢ inicjatorem
takich czynnosci, badz chociaz zakresli¢ ich obszar. W Swietle wskazan logiki i do§wiadczenia zyciowego, a zatem
kryteriow ujetych w art. 7 kpk, okoliczno$¢ ta jawi sie jako oczywista. Przywolane kryteria wykluczaja tym samym
stusznos¢é wniosku obrony, ze opracowanie nie wymagalo oceny osob zatrudnionych w spolce (...). Istota zarzutu
oskarzonego nie sprowadza sie bowiem do braku oceny opracowania przez pracownikdéw zarzadzanej przez niego
spolki, ale braku jego przydatnosci dla spo6lki, co najpelniej odzwierciedla wlasnie ta okoliczno$é, ze opracowania
oskarzony nikomu nie udostepnil, w szczegdlnos$ci tym osobom, ktore odpowiadaly za realizacje projektu, dla potrzeb
ktoérego jego przygotowanie T. D. zlecil.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty apelacji, by czyniac oceny i ustalenia w analizowanym przedmiocie Sad
Okregowy dopusdcil sie obrazy przepisbw prawa procesowego - art. 167 kpk i art. 193 § 1 kpk. Nieuprawnione
jest stanowisko obrony, by ustalenia zaréwno w zakresie wysokoSci szkody, jak i oceny przydatnosci zakupionego
opracowania wymagaly wiadomosci specjalnych. Sad Apelacyjny, podobnie jak Sad orzekajacy w I instancji, nie
znajduje powodéw dla kwestionowania kompetencji przywolanych wyzej $§wiadkéw. Co istotne, sam skarzacy
rzeczowych ku temu argumentéw nie wskazuje. Skoro §wiadek A. R. (2) odpowiadal w spoélce (...) przez kilka lat, w
tym w okresie ujetym w zarzucie oskarzonego, za projekt P. realizowany dla (...) SA, to powyzsze Swiadczy o tym, ze
byl osoba przygotowana do jego obshugi. Jego wiedzy i kompetencji w tym zakresie nie kwestionuje sam oskarzony,
trudno przy tym zalozy¢, by do realizacji takiego projektu spoltka wyznaczyla osobe niekompetentna. Z materialu
dowodowego sprawy wynika, ze wskazany projekt byl projektem waznym i dochodowym, a jako taki wymagal
wlaéciwego zarzadzania, takie tez zostalo zapewnione. W takich warunkach stanowisko apelacji sprowadzajace sie de
facto do ignorowania okoliczno$ci wynikajacych z relacji przywolanych $wiadkéw, nie zastuguje na uwzglednienie.
Raz jeszcze wskazac nalezy, ze skoro osoba odpowiedzialna za zarzadzanie projektem (w/w), jak i osoba bezposrednio
przy nim pracujaca (ij. A. C. (2)) jednoznacznie wskazaly, ze opracowania nie znaly a jego zawarto$¢ nie byla niezbedna
dla realizacji projektu, to powyzsze §wiadczy o tym, Ze opracowanie nie zostalo zamoéwione dla potrzeb jego realizacji.



To ustalenie wynika z logicznej oceny materialu dowodowego sprawy a tej opinia bieglego nie moze zastapi¢, gdy do
tego sprowadza sie oczekiwanie autora apelacji.

Formutujac szereg zarzutow w zakresie prawidlowosci ustalen, ktore legly u podstaw zaskarzonego wyroku, skarzacy
pomija te dowody, ktore wskazujg na niskg warto$¢é merytoryczng opracowania nabytego przez oskarzonego od spotki
(...). Powtorzy¢ jedynie nalezy, ze opracowanie to zostalo przygotowane w grudniu 2001r. dla sp6lki zarzadzanej przez
P. P. (1) przez (...) a zgodnie z opinia Instytutu (...) jego tre$¢ zasadniczo stanowilo tltumaczenie innego dostepnego
opracowania, nadto zostalo ono oparte na stanie wiedzy z 2000r, przed opracowaniem istnialy nowsze wersje 25
norm. Oskarzony wyjasniajagc w tym zakresie popadal w sprzeczno$é, skoro z jednej strony akcentowal range tego
opracowania dla realizacji projektu P., z drugiej wskazal, ze nie mial wiedzy, by obiektywnie ocenié¢ jego warto$¢.
Trafnie przy tym Sad Okregowy wskazal, ze oskarzony nie sprawdzil kontrahenta a jego odmienne wyjasnienia, w
ktoérych podnosi, ze w trakcie niejawnych spotkan docieraly do niego pozytywne opinie o konsultantach w zakresie
systemu kryptograficznego i telekomunikacyjnego zatrudnianych przez H., nie zasluguja na wiare. Zwazywszy na
wielokrotnie wskazywane juz wcze$niej zaplecze techniczne i kadrowe tej spo6lki, nie do przyjecia jest stanowisko,
by w kregu profesjonalnych podmiotéw dzialajacych na dosé specjalistycznym rynku, H. cieszyl sie taka opinia,
a wrecz renoma, jak oskarzony T. D. wskazuje w wyjasnieniach. Podobnie nalezy oceni¢ twierdzenie podnoszone
takze w apelacji a sprowadzajace sie do wniosku, ze to dzieki opracowaniu nabytemu od H. spélka (...) utrzymala
kontrakt z (...) SA i wygenerowala z tego tytulu wysokie zyski. Skoro — co raz jeszcze nalezy podkre§li¢c — osoby
odpowiedzialne za realizacje projektu P. opracowania nie znaly, to tym samym nie mogto by¢ ono wykorzystane w
projekcie i wygenerowa¢ jakichkolwiek zyskow.

W $wietle wskazanych okoliczno$ci, jak réwniez uwzgledniajac weze$niejsza argumentacje majaca zastosowanie takze
do zarzutow sformulowanych w apelacji obroncy oskarzonego T. D., Sad Apelacyjny takze tego $rodka odwolawczego
nie uwzglednit.

Wobec skierowania apelacji obronficow oskarzonych W. S. (1), T. N. (1), T. D. i K. S. (1) przeciwko catoéci wyroku, Sad
Apelacyjny dokonal jego kontroli takze w zakresie rozstrzygniecia o karach nie znajdujac podstaw do zmiany wyroku
w tym zakresie.

Zgodnie z art. 438 pkt 4 kpk, sad odwolawczy zmienia lub uchyla orzeczenie w zakresie kary tylko w razie stwierdzenia
jej razacej niewspohmiernosci a taka zachodzi tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego (tak SN m.in. w wyroku z dnia 22 pazdziernika 2007r., SNO 75/07, LEX nr 569073).
Oceniajac caloksztalt okolicznosci sprawy nie sposéb przyjac, by sytuacja taka zachodzila wobec wymienionych
oskarzonych. Uwzgledniajac ciezar gatunkowy przypisanych im przestepstw, w tym wysokos$ci szkdd wyrzadzonych
w majatkach spolek, ktérymi kierowali, ale takze szereg okoliczno$é, do ktérych odwotlal sie Sad Okregowy —
ich niekaralno$é¢, stwierdzi¢ nalezy, ze orzeczone kary pozbawienia wolnoSci z zastosowaniem dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia ich wykonania, nie moga by¢ oceniane jako nadmiernie surowe, tym bardziej surowe w
stopniu razgco niewspotmiernym. Ocena ta ma zastosowanie takze do wymierzonych kar grzywny.

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok wobec oskarzonych W. S. (1), T. N. (1), T. D. i K. S. (1) w zakresie przyjetej
tam wysokosci oplat. Jak wynika z tre$ci wyroku, podstawe orzeczonych wobec tych oskarzonych kar grzywny stanowit
art. 71 § 1 kk. W takim przypadku, zgodnie z art. 3 ust. 2 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. 1983. 49 tj. ze zm.), skazany obowigzany jest uiSci¢ oplate w wysokosci 10% od kwoty wymierzonej
mu grzywny. Sad Okregowy ustalil natomiast oplaty w wysoko$ci 20% od kwot wymierzonych kar grzywny, wadliwie
w tym zakresie stosujac przepis art. 3 ust. 1 ustawy.

Majqgc powyzsze na uwadze, Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



