Sygn. akt IT A Ka 146/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2020r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Gregajtys (spr.)
Sedziowie Sqdu Apelacyjnego Ewa Leszczynska-Furtak

Sadu Okregowego (del.) Anna Kalbarczyk

Protokolant sekr. sqd. Sylwester Lenczuk

przy udziale Prokuratora Michala Gabriel-Weglowskiego

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 czerwca 2020r. sprawy:
1. D. O. (1) urodzonego (...) w W. syna H. i E.

oskarzonego z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w zb. z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk w zw.
zart. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i in.

2. C. S. urodzonego (...) w W., syna B. i B.

oskarzonego z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i in.
3. D. K. urodzonego (...) w W., syna M. i 1.

oskarzonego z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 21 listopada 2017r. w sprawie
sygn. akt VK 144/14

1. wobec oskarzonego D. O. (1):
1.1 zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w zakresie czynu przypisanego w ramach zarzutéw z pkt. I i IV aktu oskarzenia ustala, ze oskarzony dzialal w
krotkich odstepach czasu, wspélnie i w porozumieniu z C. S., D. K. i innymi osobami a nadto eliminuje z opisu tego
czynu ustalenie, Ze oskarzony wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym sprawcg dokonal pobicia pokrzywdzonego
narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk i
przyjmuje, ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64
§ 2 kk w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 11 § 2 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk,

- w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. III aktu oskarzenia ustala, ze oskarzony czynu tego dopuscil sie w
ciagu 5 lat po odbyciu w dniu 22 pazdziernika 2010r. kary lacznej 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej
m. in. za umy$lne przestepstwo podobne z art. 252 § 1 kk wzb. z art. 189 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk wzw. z art. 64 § 1
kk wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 8 lutego 2006r. w sprawie IT1I K 130/05 i przyjmujac, zZe czyn ten



stanowi przestepstwo z art. 286 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, te przepisy przyjmuje za podstawe skazania oskarzonego
a za podstawe wymiaru orzeczonych kar przyjmuje art. 286 § 2 kki art. 33 § 2 kk,

- w zakresie orzeczonego na podstawie art. 46 § 1 kk obowiazku solidarnego naprawienia szkody przez oskarzonego,
wysoko$¢ szkody objetej obowigzkiem ustala na kwote 157.000 euro a podstawe orzeczenia uzupehnia o art. 4 § 1 KKk,

1.2 wyrok w pozostalej czesci utrzymuje w mocy,

1.3 na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet lacznej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w sprawie w postepowaniu apelacyjnym od dnia 26 marca 2020r. do dnia 6 lipca 2020r,

2. wobec oskarzonego D. K.:
2. 1 zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:
- uchyla orzeczenie o karach lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny,

- w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. IT aktu oskarzenia ustala, ze oskarzony dzialal wspolnie i w
porozumieniu z C. S., D. O. (1) i innymi osobami,

- w zakresie orzeczonego na podstawie art. 46 § 1 kk obowiazku solidarnego naprawienia szkody przez oskarzonego,
wysoko$¢ szkody objetej obowigzkiem ustala na kwote 157.000 euro a podstawe orzeczenia uzupehnia o art. 4 § 1 KKk,

2. 2 uchyla rozstrzygniecia co do czynéw z pkt. ITI i XII aktu oskarzenia i sprawe w tej czeSci przekazuje do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu dla Warszawy-Pragi w Warszawie,

2.3 wyrok w pozostalej czesci utrzymuje w mocy,

2.4 na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary 6 lat pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 19 grudnia 2013r. godz. 13.30 do dnia 15 grudnia 2014,

3.wobec oskarzonego C. S.:
3.1 zmienia wyrok w czesci zaskarzonej w ten sposdb, ze:
- uchyla orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

- w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. IT aktu oskarzenia zakwalifikowanego z art. 252 § 1 kk z zb. z art.
282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk ustala, ze oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z D. K., D.
O. (1) i innymi osobami a orzeczong za ten czyn kare pozbawienia wolno$ci obniza do 10 (dziesieciu) lat,

- w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. III aktu oskarzenia ustala, ze oskarzony czynu tego dopuscit sie
w ciggu 5 lat po odbyciu w dniu 23 maja 2009r. kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 19 pazdziernika 2006r. w sprawie V K 130/06 m. in. za umy$lne
przestepstwo podobne z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i ustalajac,
ze czyn ten stanowi przestepstwo z art. 286 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, te przepisy przyjmuje za podstawe skazania
oskarzonego a za podstawe wymiaru orzeczonych kar przyjmuje art. 286 § 2 kki art. 33 § 2 kk,

- w zakresie orzeczonego na podstawie art. 46 § 1 kk obowigzku solidarnego naprawienia szkody przez oskarzonego,
wysoko$¢ szkody objetej obowiazkiem ustala na kwote 157.000 euro a podstawe orzeczenia uzupehia o art. 4 § 1 kk,

3.2 wyrok w pozostalej czeSci zaskarzonej utrzymuje w mocy,

3.3. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec oskarzonego i jako
kare laczna wymierza 10 (dziesiec) lat pozbawienia wolno$ci,



3.4 na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet lacznej kary pozbawienia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres tymczasowego
aresztowania w sprawie od dnia 4 kwietnia 2013r. o godz. 22.30 do dnia 2 kwietnia 2015r., od dnia 5 kwietnia 2015r.
do dnia 26 listopada 2015r.,

4. zasadza od Skarbu Panstwa tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w postepowaniu apelacyjnym:

- na rzecz adwokata M. F. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 1.033,20 (Jeden tysiqc trzydziesci
trzy zI dwadziescia gr) obejmujgcq 23% VAT za obrone oskarzonego D. K.,

- na rzecz adwokata K. D. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem)
zl obeyjmujqcea 23% VAT za obrone oskarzonego C. S.,

5. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania apelacyjnego w
czesciach réownych, w tym kwoty po 3.600 (trzy tysiqce szeséset) zl z tytulu oplaty.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Sygnatura akt IT AKa 146/18

Zalacznik dotacza sie w|5
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 21 listopada 2017r. w sprawie
VK144/14;

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# prokurator

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny




# obroncy oskarzonych

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do srodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepisé6w prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu




# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jezeli mogla ona mieé wplyw
na tresc¢ orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za  podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kp.k.
— razgca niewspoéobmiernosé
kary, srodka karnego,
nawiqzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania s$rodka

zabezpieczajgcego, przepadku
lub innego srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktéore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o} powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut

Apelacja obroncy oskarzonego

D. O. (1).

I, II, III Obraza art. 7 kpk przy
ocenie materiatu dowodowego
sprawy — zeznan swiadka S.
A., wyjasnien oskarzonego M.
G. (1) i protokolu ogledzin
dzialki w P..

Zarzut bezpodstawny. Sad
Okregowy dokonujac oceny
zgromadzonych w sprawie dowodow
nie uchybil regutom wskazanym w
art. 7 kpk, zarzut ten nie znajduje
w szczegOlnoSci zastosowania do
analizy tych dowodow, ktore
obronca przywotala w zarzutach.

Odnoszac sie do wartoSci zeznan
S. A. stwierdzi¢ nalezy, ze
konsekwentnie relacjonowal on na
temat okolicznosSci uprowadzenia,
jak réwniez zdarzen, ktére mialy
miejsce wczeSniej a obejmowaly
ustalenia co do sposobu i ceny
wykupu rzeczy skradzionych =z
domu malzonkéw D.. Swiadek
zeznawal na okolicznoSci dotyczace
miejsca 1 czasu spotkan, ich
uczestnikow, wsrod nich wskazujac
oskarzonego D. O. (1). W toku
czynnoSci okazania wizerunkow
pokrzywdzony wskazujac na zdjecie
tego oskarzonego podal, ze mozliwe,
ze jest to mezczyzna, ktbrego
widzialem z odkryta twarza na tym
zdjeciu jest on bardzo podobny,
ale nie moge tego potwierdzi¢ na
100 % (k. 414-415, t. III, k.
8433). Po powtérnym przejrzeniu
tablic, $wiadek raz jeszcze poprosil
o ich okazanie w celu spokojnego
obejrzenia 1 wobwczas z cala
pewnoécia wskazal na wizerunek
oskarzonego podnoszac, ze jest to
mezczyzna, ktéry kierowal calym

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




tym porwaniem. S. A. zeznal
przy tym, ze to ten mezczyzna
wydawal polecenia pozostalym,
nie potrafit jednak przypomniec
sobie jego imienia. Po odczytaniu
danych osobowych oskarzonego
D.,
do niego D.. Swoje rozpoznanie
Swiadek konsekwentnie podtrzymat
w toku kolejnych przestuchan,
wskazal na
oskarzonego w toku
okazania jego osoby, akcentujac
swoja pewno$¢ w tym zakresie (k.
1064, 8437). Nie mozna przy tym
podzieli¢ zastrzezen formulowanych
takze oskarzonego, by
dobor os6b  do

w  szczeg6lnoSci

zeznal o wlasdnie moéwili

w  szczegblnosci
czynnoSci

przez
okazania a
ich  ubibér,
prawidlowo$é przeprowadzenia
czynnoSci podwazyl, skoro wprost
0sob

temu przecza zeznania

przybranych (k. 9137-9140).

S. A. takze na
zidentyfikowal oskarzonego jako D.
(k. 8424). Opisujac wyglad sprawcy
o tym imieniu wskazal, ze byl

rozprawie

nizszy od niego i mial mocna
budowe ciala, co wprost odpowiada
wygladowi oskarzonego O. z daty
jego zatrzymania (182 wzrostu i 100
kg wagi, k. 82). Wskaza¢ w koncu
nalezy, ze pokrzywdzony podal
cechy wygladu, po ktérych rozpoznat
oskarzonego (twarz, budowa ciala,
zarost — k. 1064). Charakteryzujac
wczeSniej mezczyzne o
D. pokrzywdzony wskazal, ze
nie jego
zawsze czapke (k. 582).

imieniu
widziat wloséw  bo
mial
W toku okazania oskarzonego S.
A. poprosil nadto, by okazywani
W efekcie tak
przeprowadzonej czynnoSci z cala

zalozyli czapki.
pewnos$cia rozpoznal oskarzonego
D. O. (1) (k. 1064, 8437). W ocenie
Sadu Apelacyjnego, niezaleznie od
wyniku omoéwionej czynno$ci, samo
to, ze pokrzywdzony poprosil o

# zasadny

# czes$ciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czes$ciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

# zasadny

# czes$ciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czes$ciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

# zasadny

# czesciowo zasadny




zalozenie czapek przez okazywanych
Swiadezy o jego
odpowiedzialnosci za wypowiedzi,
co w oczywisty sposob przeklada
sie na pozytywna ocene wartosci
dowodowej jego relacji. Zauwazy¢

przy tym nalezy,
okazania wizerunkéw i oséb zostaly

rozwadze 1

ze czynno$ci

wykonane w nieznacznej, ale nie
bardzo bliskiej przestrzeni czasowej,
bo — odpowiednio — 4 i 16 kwietnia
2013r, nie sposéb zatem przyjac,
by wskazujac na osobe oskarzonego
w toku czynnoSci okazania jego
osoby, pokrzywdzony sugerowal sie
wcze$niej wskazanym przez siebie
zdjeciem. Przebieg czynno$ci wprost
nakazuje to wykluczy¢.

W takich warunkach podwazanie
przez skarzaca wynikow
identyfikacji przez S. A. oskarzonego
D. O. (1) jako jednego ze sprawcow
jego uprowadzenia, nie moze byc
skuteczne.

Poza uwaga Sadu Apelacyjnego nie
pozostalo przy tym akcentowane
przez obrone pewne fizyczne
podobienstwo tego oskarzonego
do wspodloskarzonego D. K., na
co wskazuje material z tablic
pogladowych (tablice nr 3 i 6 t. III
akt, k. 414-415). Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze pokrzywdzonemu w toku
jednej czynnoSci okazano wizerunki
obu oskarzonych i na D. K. S. A.
nie wskazal ani w toku tej czynnoéci,
ani pdzniej, takze na rozprawie,
gdzie tego oskarzonego, odmiennie
niz pozostalych, nie utozsamial z
przestepstwem popelnionym na jego
szkode (k. 414-415, 8428). Jest to
o tyle istotne, ze pokrzywdzony
cechy podobiefistwa do sprawcow
dostrzegal w wizerunkach takze
innych os6b, takich uwag nie
poczynil jednak przy wizerunku D.
K.. Wobec powyzszego stanowisko

obroncy, by rozpoznanie przez

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzonego tego oskarzonego
zamiast D. K. bylo wynikiem jego
pomylki, nie znajduje uzasadnienia.

Nie mozna takze  podzieli¢
zarzutu obrohcy, by czynno$c
okazania wizerunku oskarzonego
byla przeprowadzona w sposéb
sugestywny. Pokrzywdzonemu
okazano kilka tablic pogladowych,
na ktérych poza oskarzonymi C.
S. i D. O. (1) a takze niezyjacym
S. P., wskazal on dwie osoby
jako podobne do zamaskowanego
sprawcy, podkreslajac jednak brak
pewnosci co do swojego wskazania.
Osoby te pokrzywdzony wskazal na
tablicach nr 3 i 5 a zatem nie
na tablicy nr 6, ktéra obejmowala
wizerunek D. O. (1). Tym samym nie
sposob przyjac, by z tej okolicznoéci,
jak i podania przez prowadzacego
czynno$¢, ze sg to osoby przybrane,
mozna wyprowadzi¢ wniosek o
przebiegu czynno$ci w sposéb
naruszajacy art. 173 § 1 zd. 2 kpk.

Oceniajac prawidlowo$¢ ustalen
Sadu Okregowego w zakresie
identyfikacji roli poszczegolnych
sprawcOw przestepstwa na szkode
S. A., w szczeg6lnoSci zatrzymanych
oskarzonych, nie sposob tego czynié
w oparciu o fragmenty materialu
dowodowego sprawy, a na takiej
analizie opiera zarzuty apelacji
skarzaca. Niezaleznie od efektow
przywolanych wyzej czynnoSci z
udzialem pokrzywdzonego, odwolaé
sie nalezy do trafnej oceny
wyjasnien D. O. (1). Przypomniec
jedynie nalezy, ze wyjasnienia tego
jak i pozostalych oskarzonych,
sprowadzaja sie do twierdzen, ze
udzial D. O. (1) w uprowadzeniu
S. A. mial charakter niemal
przypadkowy i ograniczyt sie do
odbioru okupu. Do sytuacji tej
mialo dojé¢ na skutek jego konfliktu
na tle finansowym z C. S,




ktéry mial przywlaszezy¢ pienigdze
wspoloskarzonego. Konflikt ten byt
na tyle gleboki, ze D. O. (1)
nie kontaktowal sie z C. S,
odmawial spotkan i rozmoéow z
nim a role poérednika pomiedzy
wymienionymi  pelil D. K.
Przedstawiajac w taki spos6b swoje
relacje z C. S., oskarzony D. O. (1)
przyznal jednocze$nie, ze w czasie
bezposérednio poprzedzajacym jego
zatrzymanie, a jednocze$nie juz
po uprowadzeniu pokrzywdzonego,
pozyczyt C. S. pieniadze, podwi6zl
go do J. a nadto zgodzil sie
uczestniczy¢é w odbiorze pieniedzy
z okupu, po to, by pombc
C. S.. Takiej treSci wyjasnienia
pozostaja w oczywistej sprzecznosci
nie tylko z przywolanymi zeznaniami
S. A, ale s3 sprzeczne
wewnetrznie, nielogiczne. Skoro
konflikt pomiedzy oskarzonymi
spowodowany dlugiem C. S. mial
przybra¢ takie nasilenie, ze D.
0. (1) odmawial bezposrednich
kontaktéow z nim i role poérednika
pehlit D. K., to jego zachowanie
polegajace na pozyczeniu kolejnej
sumy, podwiezieniu oskarzonego
a nadto wudziale w przejeciu
okupu, jest razaco sprzeczne
z elementarnymi  wskazaniami
logiki i do$wiadczenia zyciowego,
co $wiadezy o niewiarygodnosci
tych wyjasnien oskarzonego. Nie
wymaga wiadomos$ci specjalnych,
ze przy przestepstwie uprowadzenia
dla okupu, to wlasnie moment
odbioru  Srodkéw  pienieznych
z tego tytulu jest tym
elementem zdarzenia, ktéry stanowi
najwieksze ryzyko identyfikacji
sprawcow a uwzgledniajac charakter
przestepstw, za ktore dotychczas
skazany byl oskarzony D. O. (1), jego
wiedza w tym zakresie miala nie
tylko teoretyczny, ale i praktyczny
wymiar. W takich warunkach
préba wykazania, ze chcac pomdc




skonfliktowanemu z nim i z racji
tego bytemu koledze a jednocze$nie
dluznikowi, ktory sprzeniewierzyl
§rodki przeznaczone na jego
funkcjonowanie po opuszczeniu
zaktadu karnego, oskarzony
uczestniczyl w  przestepstwie i
to tej jego fazie, ktéra jest
obarczona najwiekszym ryzykiem,
raz jeszcze wskaza¢ nalezy, ze
przeczy elementarnym zasadom
logiki i do$wiadczenia zyciowego.
Udzial oskarzonego D. O. (1) w
przejeciu okupu i jego pdzniejsze
zatrzymanie stanowig logiczna
konsekwencje jego zaangazowania
w calo§¢ przestepstwa w takim
stopniu, jak to wynika z zeznan
pokrzywdzonego.

Nie zasluguja na uwzglednienie
takze te =zarzuty apelacji, ktore
dotycza dokonanej przez Sad
Okregowy oceny wyjasnien M. G.
(1) w zakresie udzialu oskarzonego
D. O. (1) w przestepstwie na
szkode S. A., co czyni chybionym
zarzut obrazy art. 7 kpk. Analiza
caloksztaltu materialu dowodowego
sprawy w pelni uprawnia ocene,
ze wyjasnienia M. G. (1) nie
zasluguja na wiare w czeSci, w
jakiej twierdzil on, ze D. O. (1)
nie brat udzialu w przestepstwie na
szkode S. A.. Relacja oskarzonego
w tym zakresie jest nielogiczna i
razi wrecz brakiem konsekwencji. M.
G. (1) we wstepnej fazie $ledztwa
konsekwentnie wykluczal nie tylko
udzial D. O. (1) w uprowadzeniu
pokrzywdzonego, ale jakikolwiek
zwigzek tego oskarzonego ze
zdarzeniem. Przypomnie¢ jedynie
wypada, ze w toku czynnosci
okazania wizerunku D. O. (1)
zidentyfikowal go jako wspodlnika C.
ze sprawy (...), ale jednocze$nie
nie widzial go w zadnym ukladzie
w zwigzku z ta sprawa (k. 564).
Tozsame stanowisko oskarzony zajat




w toku posiedzenia w przedmiocie
tymczasowego aresztowania (k. 640
znam O.... on w tej sprawie nie
ma nic wspo6lnego). W p6zniejszych
wyjas$nieniach oskarzony inaczej
relacjonowal w tym przedmiocie
wskazujac chociazby, ze C. S.
zadatl od niego i pokrzywdzonego
...50.000zt dla D. O. (2) za
skontaktowanie nas, czyli mnie
i S. ze zlodziejami (k. 1279).
Tym samym trafnie przyjal Sad
Okregowy, ze wyjasnienia M. G.
(1) w zakresie, w jakim dotycza
wspotoskarzonego D. O. (1) i tym
samym pozostaja w sprzeczno$ci
z relacja pokrzywdzonego, nie
zastluguja na wiare. Racje ma
skarzaca, ze uwzgledniajac sytuacje
procesowa M. G. (1), w tym warunki
i okolicznoSci, w jakich doszlo
do jego zatrzymania, w interesie
procesowym tego oskarzonego
pozostawala wspoélpraca z organami
Scigania, rzecza oskarzonego byla
jednak decyzja, czy i w jakim
zakresie wspolprace ta podjal. Ocena
caloksztaltu okolicznoéci sprawy
skutecznie podwaza warto$¢ jego
wyjaénien w zakresie roli D. O. (1).

Sad Apelacyjny nie podziela
zarzutow apelacji, by przebieg
czynno$ci  przeszukania  dziatki
w P., spos6b zabezpieczenia
stwierdzonych tam sladow,
jak i udokumentowanie tej
czynno$ci uchybialo regutom prawa
procesowego. Analiza stanowiska
skarzacej w tym zakresie uprawnia
do wniosku, ze podobnie jak
w przypadku oceny dowodéw
osobowych, obronca kazdy element
materialu  dowodowego poddaje
ocenie w oderwaniu od caloksztattu
okolicznos$ci sprawy, w tym takich,
ktére z okreSlonym dowodem
pozostaja w bezpoérednim zwiazku.
To powoduje, ze argumentacja
oparta na takiej podstawie, jako




sprzeczna z regulami art. 7 kpk i
art. 410 kpk, nie moze stanowic
skutecznej podstawy odwolawczej.

Czynno$¢ ogledzin dzialki w P. miala
miejsce w dniu 6 kwietnia 2013r.
(k. 984-990). Z dokumentujacego ja
protokotu wprost wynika, ze na stole
stwierdzono pudelko tekturowe z
nadrukiem F. T.. Pudetko to opylono
argentoratem ujawniajac $lady linii
papilarnych, ktére po przeniesieniu
na trzy kawalki folii daktyloskopijnej
oznaczono nr 10, 10A i 10B (k.
089). Na k. 988 znajduje sie
wykaz §ladow do dalszych badan,
w rubryce nr 5, 9, 9A, przed
rubryka 5 wpisano — 10, 10A, 10B
i nie ulega watpliwo$ci, ze cyframi
oznaczone s3 $lady, co dotyczy takze
innych zabezpieczonych odciskow.
Zdjecie pudelka znajduje sie w
tomie XII akt na k. 2296.
Z opinii z zakresu identyfikacji
daktyloskopijnej wynika, ze do
badan nadawaly sie odwzorowania
linii papilarnych, ktére oznaczono
lit. a, b, ¢ na folii Slad nr 10. W
jej wnioskach wskazano, ze a, b, ¢
na folii §lad nr 10 i lit. a na folii
§lad nr 10A s3 zgodne z odbitkami
na Kkartach poréwnawczych na
nazwisko D. O. (1) - a, b, ¢
srodkowy i wskazujacy palec prawej

reki, a na folii 10a - odbitka
prawej dloni (k. 2031-2033). Analiza
udokumentowanego sposobu
przeprowadzenia czynnoSci,

zabezpieczenia  §ladow, jak i
ich badan daktyloskopijnych nie
pozwala na stwierdzenie, by w tym
zakresie doszlo do uchybien.

W pierwszej kolejnoéci wskazac
nalezy, ze okoliczno$cia bezsporna
pozostaje przetrzymywanie S. A. na
dzialce w P. nalezacej do rodziny
oskarzonego C. S.. Ten oskarzony,
jak i D. K. zgodnie wyjaénili, ze
po przewiezieniu pokrzywdzonego




na dzialke, D. K. udat sie do
sklepu w celu kupna grzejnika -
piecyka, okre§lanego przez niego
jako farelka. Takie dzialanie bylo
uwarunkowane tym, ze domek w P.
byl drewniany, nie przystosowany
do pobytu poza sezonem letnim,
stad bylo tam po prostu zimno.
Zakupu takiego oskarzony ten
dokonat (k. 10741). Wobec takich
wyjasnien oskarzonych okoliczno$é
ujawnienia i zabezpieczenia na
dzialce opakowania, pudelka po
grzejniku - termowentylatorze,
wynika nie tylko z czynnosci
ogledzin domu, ale zgodnych z
tym twierdzen przywolanych wyzej
oskarzonych. Dla Sagdu Apelacyjnego
jednoznaczny  pozostaje  takze
spos6b oznaczenia zabezpieczonych
w wyniku ogledzin domu $ladow,
jak i ich identyfikacji. Zapoznajac
sie z treScia protokolu trudno
podzieli¢ ocene obroncy, by zawierat
nie omoéwione dopisanie oznaczen
»,10”, ,10a” oraz ,10b” przy
rubryce o treSci ,5, 9, 8a
§lady linii papilarnych”  skoro
zapis ten stanowi odzwierciedlenie
czynnoSci opisanych szczegdlowo
w zasadniczej cze$ci protokotu i
jest jego konsekwencja. Nadto z
jego treSci wprost wynika, ze
cyframi oznaczono zabezpieczone
§lady i oznaczenie takie miato
zastosowanie nie tylko do odciskéow
zidentyfikowanych  jako  §lady
daktyloskopijne oskarzonego, ale
takze innych zabezpieczonych tam
wowczas $ladow. Nie ma zatem
racji obronca formulujac ujete w
zarzutach zastrzezenia.

Analizujac material dowodowy w
tym zakresie trudno takze nie
dostrzec, ze sam oskarzony D. O.
(1) nie zaprzeczal swej obecno$ci
w domu w P. ale w czasie

poprzedzajacym przetrzymywanie
tam pokrzywdzonego i podajac




okolicznos$ci pobytu pozostajace bez
zwiazku z dzialaniami podjetymi
wobec S. A. a dotyczace rzekomych
karkolomnych préb odzyskania
od C. S. sprzeniewierzonych
przez niego pieniedzy. Te
wyjasnienia, niezaleznie od tego,
ze sa niekonsekwentne a w
efekcie niewiarygodne, to Swiadcza
jednoczeénie o tym, ze D.
O. (1) nie neguje swojego
pobytu w miejscu przetrzymywania
pokrzywdzonego a tym samym
mozliwoSci  pozostawienia  tam
§ladow daktyloskopijnych, usiluje
natomiast wykazaé, ze zostaly
naniesione w innych warunkach,
anizeli realizacja przestepstwa na
szkode S. A.. Dostrzec przy tym
nalezy, ze w toku postepowania
oskarzony byl niekonsekwentny w
zakresie relacji co do swojej
obecnos$ci w P., wykluczajac taka
mozliwos$¢, takze przed Sadem
(np. k. 9273), czy tez przyznajac
ja, ale w innym czasie i
okolicznos$ciach, anizeli zwigzane z
przetrzymywaniem tam S. A..

W konsekwencji, niezaleznie od
tego, co stalo sie z opakowaniem
po grzejniku, samo to, ze takowe
w domu w P. zabezpieczono
i ujawniono na nim linie
papilarne D. O. (1), zostalo
udowodnione. Wniosek taki wprost
wynika z analizy przywolanych
wyzej dowodéw. Tym samym, to
odmienna ocena skarzacej pozostaje
w sprzeczno$ci z kryteriami ujetymi
w art. 7 kpk, w tym doswiadczeniem
zyciowym, do ktérego odwoluje sie
autorka apelacji.

IV. Blgd w ustaleniach
Jaktycznych, ktory  mégl
mieé wplyw na tresé
rozstrzygniecia polegajacy na
zaniechaniu ustalenia , ze M.
D., S. P. i inne osoby mogly




planowaé uprowadzenie 0s6b
posiadajgcych przedmioty
pochodzgce z wlamania do
domu malz. D..

Zarzut bezzasadny w  stopniu
oczywistym.

Dla odpowiedzialno$ci oskarzonych
bez znaczenia pozostaje to, czy
i ewentualnie jakie zamiary
wobec potencjalnych sprawcéw
wlamania do domu malzehstwa
D. mieli M. D., S. P., czy inne
osoby podejmujace z inicjatywy
M. D. dzialania zmierzajace
do odzyskania skradzionych
przedmiotéw. Wskazane przez
obrone okolicznoéci wynikajace
zZ zabezpieczonego nagrania
pozostawaly poza wiedza sprawcow
uprowadzenia S. A., w szczegblnosci
- wiedza oskarzonych. W zakresie,
w jakim nie neguja oni swojego
udzialu w przestepstwie, oskarzeni
nie wskazuja innego celu swojego
dzialania, anizeli uzyskanie korzysci
majatkowej w zamian za uwolnienie
pokrzywdzonego, stad szeroka
argumentacja skarzacej w tym
zakresie pozostaje bez znaczenia dla
przedmiotu rozpoznania.

V. Naruszenie prawa
procesowego — art. 5 §
2 kpk - ktéore moglo

mieé wplyw na tresé
rozstrzygniecia polegajagce na
rozstrzygnieciu na niekorzysé
oskarzonego niedajqgcych sie
usunqé waqgtpliwosci w sferze
Jaktu, iz D. O. (1) przebywal
w innych miejscach niz
te, w ktorych uprowadzono
i przetrzymywano S. A.
w czasie, kiedy S. A.
zostal uprowadzony i byl
przetrzymywany przez inne
osoby.




Wbrew stanowisku obroncy, Sad
Okregowy nie uchybil podstawowej
regule procesu karnego w postaci
zasady in dubio pro reo. Zasada
ta znajduje zastosowanie jedynie
wowecezas, gdy Sad, rozstrzygajac w
oparciu o kompletny i prawidlowo
oceniony material dowodowy, nie
moze poczyni¢ jednoznacznych a
zatem pewnych ustalen faktycznych.
Tym samym, art. 5 § 2 kpk nie moze
stanowi¢ podstawy rozstrzygania,
gdy ustalenia Sadu znajduja oparcie
w art. 410 kpki art. 7 kpk. W sprawie
rozpoznawanej, wobec oskarzonego
D. O. (1) Sad dysponowal
takim materialem dowodowym,
ktory stanowil kompletna podstawe
rozstrzygania i ocenil go z
poszanowaniem wskazan wiedzy,
logiki i do$wiadczenia zyciowego
czynige w  nastepstwie  tak
dokonanej oceny nie zawierajace
bledow ustalenia faktyczne. W
konsekwencji,  niezaleznie  od
ulomno$ci  samej  konstrukeji
apelacji, w  ktorej skarzaca
jednocze$nie zarzuca obraze art. 7
kpk i art. 5 § 2 kpk, w sprawie
rozpoznawanej regula in dubio pro
reo nie znajdowala zastosowania.

VI. VII. Naruszenie przepisow
prawa procesowego, ktore
moglo mieé wplyw na tresé
rozstrzygniecia — art. 394 § 2
kpk w zw. z art. 6 oraz art.
386 § 11 2 kpk — polegajgce
na zaniechaniu ujawnienia
nagran z monitoringéw a
takze niezasadnym oddaleniu
wnioskow dowodowych o
przestuchanie A. P. (1), M. M.
1),K.P.iJ.G. (1).

Nie ma racji skarzaca
zarzucajac Sadowi Okregowemu
rozstrzyganie @ w  oparciu o
niekompletny material dowodowy
wskutek zaniechania odtworzenia




zabezpieczonych nagran zZ
monitoringéw, czy bezpodstawnego
oddalenia wnioskéw dowodowych.

Podnie$¢ nalezy, ze status dowodu
w procesie karnym moze miec
tylko taki dopuszczalny przez
prawo procesowe Srodek, ktory
shuzy dokonaniu ustalen majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia (A.
Gaberle, ,Dowody w sadowym
procesie  karnym...”, Warszawa
2010). Tym samym, nie
ma charakteru dowodu kazdy
§rodek, ktory w jakimkolwiek
stopniu pozostaje, a tym
bardziej moze pozostawaé z
przedmiotem postepowania. Idac
bowiem odmiennym tokiem
rozumowania istota procedowania
sprowadzalaby sie do poszukiwania
potencjalnych Zrédel dowodowych
i wyprowadzania z nich kolejnych.
Nie negujac zatem, ze prawo
procesowe  dopuszcza  szeroki
katalog  dowodow, a  wsrdd
nich te osobowe, czy =z
nagran z monitoringdéw naleza
wrecz do standardowych, to
jednak nie oznacza automatycznego
wprowadzania ich do kazdego
procesu. Nie moze by¢ zatem
skuteczne odmienne stanowisko w
tym zakresie obroncy D. O. (1), jego
samego a i pozostalych oskarzonych,
ktorzy takie wlasnie oczekiwania
formutowali, zasadniczo na etapie
postepowania sadowego.

Odnoszac sie do zastrzezen skarzacej
w zakresie sposobu zabezpieczenia
i przeprowadzenia dowodéw z
nagran z monitoringdw, stwierdzic¢
nalezy, ze wskazanie we wstepnej
czeSci uzasadnienia tego zarzutu
apelacji, ze oskarzony z tresci
zarzutu dowiedzial sie o co
jest podejrzewany nie moze byé
skuteczne, gdy uwzgledni¢, w
jakich warunkach i okolicznoSciach




D. O. (1) zostal zatrzymany, a
zatem to, ze on sam udzialu w
przekazaniu okupu, a precyzujac
jego  odebraniu, nie neguje.
Zwazywszy przy tym na przywolane
wyze]  doswiadczenie  zyciowe
oskarzonego odzwierciedlone w
karcie karnej, sprowadzanie jego
osoby do nieSwiadomego uczestnika
przestepczych dzialan godzi w
elementarne zasady logiki.

Skarzaca bezpodstawnie wywodzi,
ze spos6b pozyskania nagran
z monitoringu, jak i ich
odtworzenia, naruszyl prawo do
obrony oskarzonego a to wobec
kluczowego znaczenia tego dowodu.
Sad Apelacyjny nie dostrzega w
tym zakresie istotnych uchybien, nie
sposob takze stwierdzi¢, z czego
skarzaca wywodzi takie znaczenie
nagran, jakie sama im nadaje.

W toku $ledztwa prokurator uzyskat
takie nagrania z monitoringu,
ktére przy uwzglednieniu jego
biezacych  efektow a  zatem
ustalen wynikajacych z wowczas
zgromadzonych dowoddéw, mozliwe
byly do  zabezpieczenia. W
takich warunkach do materiatlu
dowodowego sprawy zalaczono
nagrania z monitoringu hotelu (...)
(28 marca 2013r.), ze Spéldzielni
Mieszkaniowej (...), ul. (...). (...)
(28.03 i 3-4.04.2013r.), ze stacji
paliw S. (noc z 3 na 4.04.2013r.),
czy w koncu Komisariatu Policji
na U., gdzie oskarzeni C. S. i
D. K. realizowali dozér, co mialo
miejsce takze po uprowadzeniu
S. A.. Tym samym, w $ledztwie
zabezpieczono te nagrania, ktore
mogly mie¢ chocby potencjalne
znaczenie dla rekonstrukeji zdarzen
bedacych jego przedmiotem. Juz
wowczas dokonano odtworzenia
a w efekcie ogledzin nagran z
monitoringéw, w tym ze stacji paliw




S. z nocy z 3 na 4 kwietnia 2013r. (k.
1374-1376) i wejécia do hotelu (...)
z 28 marca 2013r. (k. 2322-2324).
W uwzglednieniu wnioskéw obrony,
w dniu 13 sierpnia 2014r.,
z udzialem oskarzonego D.
O. (1) odtworzono nagrania z
monitoringéw Spoldzielni (...) z 28
marca oraz 34 kwietnia 2013r. a
nadto ulic (...), przy czym dokonano
takze wydruku tych klatek nagran,
ktére zgodnie z oS$wiadczeniem
oskarzonego pozostawaly w zwigzku
z przedmiotem postepowania (k.
6617-6636, t. XXXIV). Nie ulega
jednoczeénie watpliwosci, ze we
wstepnej fazie $ledztwa oskarzony
D. O. (1) odmawial skladania
wyjasnien uniemozliwiajac tym
samym ocene podstaw do dalszego
dowodzenia w oparciu o dowody
z nagran z monitoringu (np. k.
1320-1321).

W toku postepowania sadowego,
w uwzglednieniu wnioskow
oskarzonego D. O. (1), ale takze
wspoloskarzonych C. S. i D. K,
odtworzono nagrania z monitoringu
hotelu (...) (rozprawa z 20.02.2017r.,
k. 10597-10600, t. LIII),z KP na U. i
stacji paliw a nadto ze skrzyzowania
ulic (...), wiaduktu wul. (...) nad
Aleja (...) (rozprawa z 24.02.2017r.,
k. 10607-10617, t. LIII oraz z
22.09.2017r., k. 11124-11136, t. LV).
Wrynik tych czynnoSci zasadniczo
byt tozsamy z ich przebiegiem
w §Sledztwie — oskarzony D. O.
(1) na zabezpieczonym monitoringu
ze skrzyzowania ulic (...) wskazal
na ciemny pojazd, jako samochdd,
ktérym poruszal sie po tym, jak
podwibzl oskarzonego C. S. pod blok
matki a sam udat sie do domu
po 600 zl dla wspoloskarzonego a
nadto, oskarzony C. S. w obrazie
z monitoringu M. zidentyfikowal
osobe A. (rozprawa z 20 lutego
2017r, k. 10597-10600). Zasadniczo




jednak wielogodzinne czynnoSci
w tym zakresie sprowadzaly sie
do braku stanowiska oskarzonych
co do odtworzonych nagran, a
w przypadku oskarzonego D. O.
(1) takze podwazania ich sensu,
skoro zgodnie z jego o§wiadczeniem
w czasie odzwierciedlonym na
nagraniu ((...)) mial przebywaé w
innym miejscu (rozprawa z 22
wrze$nia 2017r.).

Niezaleznie od powyzszych uwag,
wskaza¢ nalezy, ze poza tymi
nagraniami, ktorych zapis uznac
nalezy za bezsporny (stacja
paliw, KP na U.), sama jako$¢
nagranych obrazéw, w tym sposob
ich rejestracji (obraz Kklatkowy,
brak mozliwo$ci obserwacji stalego
punktu), w tym tego obrazuy,
do ktorego odnosi sie D. O.
(1) identyfikujac rzekomo swdj
samochéd P. (..) 1 siebie
jako  kierowce, wylacznie do
o$wiadczenia oskarzonego nalezy
sprowadzi¢. O rzeczywistej randze
dowodéw z monitoringu takze
dla skarzacej, S$wiadczy wniosek
dowodowy, do ktérego odwoluje
sie w apelacji (z marca 2015r.).
Wystepowanie 0 nagrania z
monitoringu  dotyczace zdarzen
sprzed dwbch lat, w $wietle wskazan
wiedzy obejmujgcej standardowe
krotkie terminy przechowywania
takich no$nikow, jest zabiegiem z
gbory skazanym na niepowodzenie,
podobnie jak formulowanie na takiej
podstawie, w realiach dowodowych
rozpoznawanej sprawy, zarzutu
apelacyjnego.

W zakresie nagrania z monitoringu
Spoétdzielni (...), to stanowisko
obroncy, ze odtworzono 6w
zapis jedynie w minimalnym
zakresie nie znajduje zadnego
uzasadnienia skoro 6w zakres na
etapie Sledztwa obejmowat czynno$c¢




trwajaca ponad 5 godzin i, co
istotne, uwzglednial niewatpliwie
oczekiwania  wnioskodawcy —w
tym zakresie (k. 6617-6636, t.
XXXIV). To, ktére nagrania
zostaly odtworzone na rozprawach,
dokumentuja ich protokoly, =z
ktérych nie wynikaja zastrzezenia
stron co do przedmiotu,
jak i przebiegu  czynno$ci
(k. 10597-10600, 10607-10617,
11124-11136, t. LIII i LV). Nie
sposéb przy tym pominaé, ze
poza o$wiadczeniem oskarzonego
D. O. (1) co do nagrania
ze skrzyzowania ulic (..) z
godz. 17.21-17.59, kiedy identyfikuje
on zarejestrowany na nagraniu
samochéd jako swoj (rozprawa z 22
wrze$nia 2017r, k. 11124-11136) a
takze oskarzonego C. S. w zakresie
treSci nagrania z monitoringu M.
(rozprawa z 20 lutego 2017r,
k. 10597-10600), w nagraniach
odtworzonych w §ledztwie i na
rozprawie nie zidentyfikowano
takich, ktéore moglyby mieé
znaczenie dla sytuacji procesowej
oskarzonych, tym samym, dla
ustalen faktycznych w sprawie. Tym
samym, nie spos6b wykazaé, i
skarzaca temu nie podolala, czemu
mialo shuzy¢ dalsze, czy szersze
odtwarzanie nagran. Trudno przy
tym nie dostrzec, ze sam oskarzony,
wobec efektéow tej czynnoSci,
okredlil ja jako pozbawiona sensu
(rozprawa z 22 wrze$nia 2017r.).
Oskarzony D. O. (1) zlozyl
obszerne wyjaénienia w sprawie,
przy czym pierwsze po kilkunastu
miesigcach §ledztwa, przedstawiajac
tym samym swoja  wersje
zdarzen bedacych jej przedmiotem,
zajal zatem stanowisko co do
obciazajacych go dowodow. Nie
jest zatem uprawnione twierdzenie
apelacji, by naruszono jego prawo do
obrony.




Uwzgledniajac okoliczno$ci
przywolane na wstepie, stwierdzic
takze nalezy, ze Sad Okregowy
nie  uchybil regulom prawa
procesowego oddalajac wnioski o
przestuchanie tych oséb, na ktore
skarzagca wskazuje w apelacji.
Analizujac  kompleksowo zakres
czynno$ci  podjetych w  toku
Sledztwa a zmierzajacych do
ustalenia wszystkich uczestnikow
uprowadzenia S. A., nie sposob
stwierdzi¢ takich zaniechan, ktére
dawalyby obronie skuteczna
podstawe do formulowania
zarzutow apelacyjnych. Zlozone
ponad 4 lata od czynéw wnioski
o przestuchanie abonenta numeru
telefonicznego, z ktérym nawigzano
polaczenia z numeru telefonu
powiazanego z  przestepstwem
(A. P. (1), czy tez K. P.
na zblizone okoliczno$ci, nie
moglo slizy¢é niczemu innemu,
anizeli przedluzaniu postepowania.
Warunki, w  jakich  doszlo
do rezerwacji i  meldunku
pokrzywdzonego w hotelu, a
zasadniczo taki mialby byé¢ zakres
przestuchania M. M. (1), nie
maja znaczenie dla przedmiotu
postepowania, w  szczeg6lnosci
trudno na tej podstawie weryfikowaé
warto$¢ relacji S. A.. Ustalenia co do
zarejestrowanego na monitoringu
pojazdu marki H. (..) zostaly
poczynione juz w toku $ledztwa,
na co prokurator slusznie wskazal
w toku odtwarzania monitoringu
(k. 10607-10617, t. LIII, k. 3483).
Same okolicznoSci zarejestrowania
na nagraniu, w miejscu ogolnie
dostepnym, postronnego pojazdu,
nie obligowalo do przestuchania
jego wlascicielki J. G. (2) na
okoliczno$¢ przyczyn, dla ktoérych
wowczas tam wladnie pojazd ten
sie znajdowal. Takze zadanie
konfrontacji  pokrzywdzonego z




W. S. na okolicznoé¢ ustalenia
tego, czy S. A. znal K. A,
pozostawalo bez znaczenie dla
wynikéw postepowania, tym samym
czynionych w sprawie ustalen
faktycznych. Wniosek ten jest
tym bardziej uzasadniony, gdy
uwzgledni¢, ze S. A. i W. S. zostali
przestuchani w toku postepowania,
zlozyli tym samym zeznania co do
jego przedmiotu.

VIII. Naruszenie przepisu
prawa procesowego -— art.
424 § 1 pkt 1 kpk
poprzez wadliwe sporzqdzenie
uzasadnienia wyroku.

Zgodzi¢ sie nalezy z obronca
oskarzonego, ze sfera motywacyjna
zaskarzonego wyroku budzi -
ogoblnie rzecz ujmujac - zastrzezenia,
co jednak nie przektada sie
na zasadno$¢ opartego na takiej
podstawie zarzutu apelacyjnego.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
co do zasady, spelnia wymogi art.
424 § 11 2 kpk i cho¢ co do
cze$ci rozstrzygniecia na poziomie
zaledwie minimalnym, to jednak
nie uniemozliwia to jego kontroli
odwolawczej.

Podnie$¢ nalezy, ze wuchybienia
w sferze motywacyjnej wyroku,
zgodnie z art. 455a kpk, nie
moga stanowi¢ podstawy uchylenia
wyroku. Niezaleznie od powyzszego,
nieuprawnione jest stanowisko
obroncy, by wady uzasadnienia
zaskarzonego wyroku mialy taki
charakter, jak podnosi obronca.
Lektura uzasadnienia nakazuje
wykluczyé stanowisko obronicy, by
podstawe ustalen faktycznych Sadu
stanowily cze$ciowe wyjaénienia M.
G. (1) a w caloéci wyjadnienia
wspotoskarzonych C. S. i D. K.
a w konsekwencji, by z tego
powodu zachodzila sprzeczno$é




pomiedzy ustaleniami faktycznymi
a treécia dowodbéw. Zapis na
str. 24 uzasadnienia, do ktérego
odwoluje sie obronca, jednoznacznie
wskazuje, ze podstawe ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad
Okregowy stanowily wyjasnienia
wszystkich oskarzonych poza D.
O. (1). Lektura wuzasadnienia
nie pozostawia watpliwosci, ze
zwrot czeSciowych wyjasnien odnosi
sie nie tylko do relacji M.
G. (1), ale takze pozostalych
oskarzonych, ktorych dane kolejno
Sad przywolal. Taki wniosek nie
doé¢, ze wprost wynika z zapisu
na przywolanej karcie uzasadnienia,
to znajduje takze potwierdzenie
w jego czeSci motywacyjnej,
gdzie wskazano, w jakim zakresie
wyjasnienia oskarzonych Sad uznal
za wiarygodne, w jakim odmoéwil
takiej oceny i co leglo u jej
podstaw (k. 159 i mnast). W
konsekwencji, nieuprawnione jest
stanowisko obrony, by uzasadnienie
wyroku pozostawalo wewnetrznie
sprzeczne.

W zakresie uzasadnienia
przypisania oskarzonemu czynu z
art. 286 § 2 kk, a w zasadzie
takiej jego oceny prawnej, racje
ma obronca, ze sfera motywacyjna
wyroku w tej czeSci dotknieta
jest bledem braku, co jednak
nie pozbawia mozliwosci kontroli
tego rozstrzygniecia. Stwierdzié
bowiem nalezy, ze ustalenia
faktyczne poczynione w sprawie (w
szczegblnosci str. 13 i nastepne),
jak réwniez wykazanie w jego
czeSci motywacyjnej, co stanowito
ich podstawe, doprowadzilo Sad do
stlusznego wniosku, ze oskarzony D.
0. (1) w ramach wspoélsprawstwa
zadal od S. A. korzy$ci majatkowej
w  wysoko$ci 200.000 euro za
zwrot przedmiotéw skradzionych z




domu malzonkéw D., co realizuje
znamiona wystepku z art. 286 § 2 kk.

IX. Naruszenie prawa
procesowego - bez wskazania
ktoremu  przepisowi Sad
mialby uchybié - polegajgce
na niezasadnym zaniechaniu
zwolnienia obroncy z
urzedu przy braku zaufania
oskarzonego do obroncy.

Zarzut nieuzasadniony.

Obrona z wurzedu, co do
zasady, nie jest warunkowana
stosunkiem zaufania pomiedzy
oskarzonym a wyznaczonym do jego
reprezentowania adwokatem. Tego
rodzaju wiez moze powsta¢ w toku
realizowania czynno$ci obronezych i
jest ze wszech miar wskazana, nie
jest jednak niezbednym elementem
dla oceny, ze wyznaczony przez
Sad adwokat prawidlowo realizuje
czynnoSci obroncze. Relacja ta
ksztaltuje sie inaczej w przypadku,
gdy oskarzony udziela upowaznienia
do obrony, skoro u podstaw
takiej czynnosci lezy jego wola i
wybor uwarunkowany okre$lonymi
okoliczno$ciami.

Analizujac — w kontek$cie zarzutu
apelacyjnego - warunki, w jakich
Sad I instancji obrone oskarzonego
D. O. (1) powierzylt adwokatowi
wyznaczonemu z urzedu, przywolaé
nalezy pozostajacego z nim w
oczywistym zwiazku okolicznosci
wypowiedzenia pelnomocnictwa
przez  jego  obroncow. Ich
wszechstronna analiza prowadzi
do wniosku, ze dzialania w
tym zakresie mialy na celu
destabilizacje procesu, bowiem nie
zaistnialy takie okolicznosci, ktore
mozna by ocenia¢ w kategoriach
uzasadnionych zastrzezen co do
rzetelnoéci wykonywania funkcji




przez wyznaczonego z urzedu
obronce w osobie adwokat A. M. (1).

Adwokaci ustanowieni  przez
oskarzonego, w tym autorka
apelacji, realizowali jego obrone
w toku S$ledztwa a nastepnie
rozprawy. Obroncy zawiadomili
Sad 0 rozwigzaniu stosunku
obronczego w dniu 17 wrze$nia
2015r, W sytuacji, gdy terminu
rozprawy byl zaplanowany za 4
dni. W zawiadomieniu wprost
przy tym wskazali, ze przyczyne
wypowiedzenia upowaznienia do
obrony stanowi niezgoda na
og6l bezprawnych uwarunkowan
sprawowania obrony, ktére to
dzialania wywodzili ze sposobu
procedowania Sadu Apelacyjnego
w  przedmiocie tymczasowego
aresztowania  oskarzonego (k.
8895-8896, t. XLV). Adwokaci
podkreslili w zawiadomieniu, Zze
przyczyna wypowiedzenia nie jest
utrata zaufania przez Klienta, ani
kwestie honorarium, nie stawili
sie jednak na termin rozprawy
w dniu 21 wrzeSnia 2015rT.
W konsekwencji takiego dzialania
obroncow D. O. (1), co do
ktérego obrona miala charakter
obligatoryjny, Sad zobligowany byt
odroczyé rozprawe, jak rowniez
odwola¢ termin wyznaczony na 22
wrze$nia 2015r. wobec koniecznosci
ustanowienia obroncy z urzedu
i umozliwienia wyznaczonemu
obroncy przygotowania sie do
obrony. Na rozprawe w
dniu 21 wrze$nia 2015T.
zostalo zaplanowane przestuchanie
$Swiadkéw anonimowych, ktérzy byli
obecni w miejscu wyznaczonym
a wylaczng przyczyne odroczenia
stanowila nieobecno$é obroncow
oskarzonego D. O. (1) (k.
8905-8908, t. XLV). Sam oskarzony
o$wiadczyl wowcezas, ze obroncy
ustanawial nie bedzie wnoszac o




wyznaczenie adwokata z urzedu
(k. 8906). Na rozprawie Sad
wyznaczyl oskarzonemu obronce,
wskazujgc jego dane personalne
w tej samej dacie, o czym
oskarzonego powiadomiono takze w
formie pisemnej (k. 8912, 9117).
Wyznaczona obronca zapoznala sie
z aktami sprawy, jak roéwniez
spotkala sie z oskarzonym w
areszcie przed terminem rozprawy
(k. 9097-9100). Na rozprawie w
dniu 26 pazdziernika 2015r. obronca
wniosta o zwolnienie jej z funkcji
podnoszac brak porozumienia z
oskarzonym — odmowe wspolpracy
z jego strony i rozmowy na temat
sprawy. Oskarzony réwniez wniost
o zwolnienie obroncy. Potwierdzil,
ze adwokat byla u niego w areszcie,
jednak ocenil, Ze nie znala akt
z uwagi na zbyt krotki okres
od wyznaczenia. Wskazal nadto,
ze do sprawy o zbrodnie jako
obronce wyznaczono jemu adwokata
bez odpowiedniego dos$wiadczenia
a nadto ze specjalizacja z
prawa cywilnego. Podniosl, ze nie
ma zaufania do wyznaczonego
adwokata, takze dlatego, ze obronca
skontaktowal sie z nim tylko
raz 1 uwaza, ze po to
zostala wyznaczona taka osoba,
aby faktycznie pozbawi¢ go obrony
(k. 9117, t. XLVI). Oskarzony
zadeklarowal jednocze$nie, ze zona
niezwlocznie ustanowi mu innego
obronce.

Tak  szczegblowe  przytoczenie
okoliczno$ci, w jakich doszlo do
wyznaczenia oskarzonemu obroncy
z listy obroncow z urzedu, shluzy
wykazaniu negatywnego stosunku
oskarzonego do  wyznaczonego
obroncy, ktérego bezpodstawnie
dyskredytowal  jeszcze zanim
adwokat przystgpita do czynnoéci
obronczych na rozprawie.
Jednoznacznie $wiadezy o tym




wypowiedZ  oskarzonego, gdy
wskazuje  celowe  wyznaczenie
takiego obroncy (... taka osoba),
ktory nie bedzie realizowal jego
obrony - pozbawi go obrony.
Gdy uwzgledni¢ przy tym, Ze na
linii wspdlpracy oskarzonego z jego
dotychczasowymi, ustanowionymi
obroncami, nie tylko nie
zaistnialy jakiekolwiek podstawy
do rozwigzania stosunku obrony,
ale obie strony deklarowaly
nadal zaufanie, czego wymiernym
dowodem jest dalsze
reprezentowanie oskarzonego dla
potrzeb innych postepowan, w
tym uzyskiwane zgody na widzenie
(np. k. 8896, 8944, 9742, 9797),
to nie wulega watpliwosci, ze
oméwione dzialania mialy charakter
instrumentalny. Dalsze wnioski o
zmiane obroncy, systematycznie
ponawiane w oparciu o tozsame
okolicznoSci, byly wylacznie
konsekwencja tego stanowiska
oskarzonego, ktoére zaprezentowal
na wstepnym etapie podjecia obrony
przez adwokata wyznaczonego
z urzedu 1 sprowadzaly sie
do podnoszenia braku zaufania
do osoby obroncy opartego na
kwestionowaniu kompetencji do
sprawowania tej funkcji (protokoly
rozpraw np. k. 9131, 9204, 9465,
9914, 9923) .

Stosunek zaufania zasadniczo lezy
u podstaw wyznaczenia obroncy
przez samego oskarzonego i
jest warunkowany okoliczno$ciami
faktycznymi poprzedzajacymi
udzielenie upowaznienia do obrony.
W przypadku obrony wykonywanej
przez adwokata wyznaczonego z
urzedu wiez taka, co do zasady,
nie istnieje w czasie podjecia
obrony, bowiem oskarzony nie ma
zadnego wplywu na wskazanie, kto
jego obronca zostanie. Wyznaczona
oskarzonemu obronca zapoznala




sie z aktami sprawy, nadto
spotkala z oskarzonym w areszcie
przed data pierwszej — z jej
perspektywy — rozprawy. Adwokat
wskazala, ze podczas spotkania
oskarzony odmowil wspdlpracy i
merytorycznej rozmowy na temat
sprawy (k. 9117). To, w powigzaniu z
jego o$wiadczeniem, ze wyznaczono
mu taka osobe aby faktycznie
obrony pozbawi¢ wskazuje na
zdyskredytowanie obroncy zanim
ta de facto przystgpila do
obrony. Prawidlowe wykonywanie
czynno$ci obronczych nie polega
przy tym na realizacji zalecen,
czy wrecz polecen oskarzonego,
ktéremu obronca z urzedu zostal
wyznaczony. Obowiazki obroncy
limitowane sg kierunkiem jego
dzialan w procesie — jedynie na
korzy$é oskarzonego, a jednoczeénie
udzial obroncy w postepowaniu
nie wylacza osobistego dzialania w
nim oskarzonego (art. 86 § 11 2
kpk). Analiza akt sprawy, w tym
protokoléw rozpraw, wskazuje przy
tym, ze oskarzony z uprawnienia
tego korzystal (np. protokdl z
27.10.2015T, k. 9131 t. XLVI).

Poddajac ocenie zakres czynnoSci
podejmowanych przez obrofice
z urzedu oskarzonego stwierdzi¢
nalezy, ze osobiscie uczestniczyla
w rozprawach (k. 9116, 9131,
9204, 9244, 9271, 9465, 9763,
10027, 10077, 1017910302, 10319,
10356, 10432, 10480, 10597, 10607,
10717, 10732, 10776, 10894, 10921,
11242, 11169, 11187, 11233, 11296),
zadawala pytania przestuchiwanym
osobom (np. k. 9136, 9138,
9139, 9272, 9474, 10037, 1039),
systematycznie zapoznawala sie z
aktami (k. 9193, 9241, 9242,
9427, 10164, 10165, 10224, 10363,
10580, 10660), uzyskala zgode na
wielokrotne widzenia z oskarzonym
(k. 9637), skladala wnioski (np.




k. 9696) i $rodki zaskarzenia
na postanowienia w przedmiocie
tymczasowego aresztowania, przy
czym Srodek ten stosowany byt
wobec oskarzonego do 29 lutego
2016r. (k. 9519, 9534, 9886).

W kontekécie tych wszystkich
okoliczno$ci podnie$¢ takze nalezy,
ze oskarzony na rozprawie w dniu 26
pazdziernika 2015r, a wiec pierwszej
rozprawie z udzialem obronhcy z
urzedu, zadeklarowal ustanowienie
obroncy (k. 9117). W dniu 3
listopada 2015r. Zona oskarzonego
udzielila pelnomocnictwa do jego
obrony adwokatowi A. S., ktory
kolejnego dnia stawil sie na
rozprawe  nieprzygotowany do
podjecia obrony. Co przy tym
istotne, z osoby tego obroncy sam
oskarzony zrezygnowal na terminie
rozprawy w dniu 9 listopada 2015r.
i juz do konca procesu jego obrone
sprawowala obronfica z urzedu, co
do ktbrej nadal skladal wnioski o
wyznaczenie innego obroncy (np. k.
9202, 9205t. XLVI; k. 9245 t. XLVI).

Wobec wszystkich przywolanych
okoliczno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze
prawo do obrony oskarzonego
nie zostalo naruszone. Oskarzony
w toku calego procesu byt
reprezentowany przez obronce, przy
czym przez jego znaczna czeSé -
obronce z urzedu. Trudno przy
tym nie dostrzec, analizujac zarzuty
formulowane wobec obroncy przez
oskarzonego a aktualnie zarzut
apelacji, ze realizowanie jego obrony
przez adwokata wyznaczonego
z urzedu wynikalo z dzialan
samego oskarzonego i adwokatow
reprezentujacych go  wczeéniej.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze z
pisma obroncow, przywolanego juz
wceze$niej, wprost wynika, ze ich
wspolpraca z oskarzonym ukladala
sie prawidlowo, byla oparta na




zaufaniu, takze kwestie zwigzane
z honorarium obroniicéw nie byly
sporne (k. 8895). Tym samym w
sprawie nie zaistnialy jakiekolwiek
okoliczno$ci uzasadniajgce zmiane
obroncoéw. Powyzsze potwierdza
okoliczno$¢é, ze po rozwigzaniu
stosunku obronczego, adwokaci
nadal reprezentowali oskarzonego

w innych postepowaniach,
pelnomocnictwo dla jednego =z
nich — autorki apelacji, zostalo

ponownie udzielone po wyroku Sadu
Okregowego (k. 11394, t. LVI).

Przepis art. 378 § 2 kpk
umozliwia zmiane osoby obroncy z
urzedu, jednak tylko na uzasadniony
wniosek a taki wymdg speia
wniosek oparty na okoliczno$ciach
na tyle konkretnych i waznych,
ze dla zapewnienia realizacji
prawa do obrony lub umozliwienia
obroncy spelniania swych zadan,
konieczne jest wyznaczenie nowego
obroncy (tak Sad Najwyzszy w
postanowieniu z 18 lipca 2013r,
IIT KK 51/13). W rozpoznawanej
sprawie sytuacja taka nie
zaistniala. Sposéb postepowania
oskarzonego wskazuje, ze nie
byt zainteresowany wspoélpracg z
wyznaczona obronca, zglaszajac
rozliczne i nieuzasadnione
zastrzezenia do kompetencji
obroncy, jej doéwiadczenia,
czy przygotowania do sprawy.
Jednocze$nie, w takich warunkach,
oskarzony zrezygnowal z obrony
wykonywanej  przez  adwokata
ustanowionego przez zone. Te
wszystkie okoliczno$ci uzasadniaja
stanowisko  Sadu  Okregowego
konsekwentnie wyrazane w
postanowieniach  odmawiajacych
uwzglednienia wnioskow o zmiane
obroncy. Cho¢ ta okoliczno$c
ma drugorzedne znaczenie, trudno
nie wskaza¢, ze w wyniku
rozpoznania skargi oskarzonego




na reprezentujaca go adwokat,
takze (...) w W. przeprowadzila
postepowanie  wyjadniajace, nie
znajdujac potwierdzenia dla
formulowanych wobec adwokata
zarzutow (k. 9921).

Apelacja obroncy oskarzonego
C. S. adw. K. M..

W zakresie czynu opisanego w
pkt. IT aktu oskarzenia (z art.
252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 2 kk):

1. Naruszenie prawa
procesowego — art. 7 kpk
w zw. z art. 410 kpk
— poprzez niecalosciowq i
dowolng ocene dowodow,
w szczegolnosci dowodu z
wyroku Sadu Okregowego
Warszawa-Praga w sprawie
V K 130/06 prowadzqcq do
blednego przyjecia, ze czyn
z uprzedniego ukarania jak
rowniez i1 obecny naleiq
do katalogu z art. 64 §
2 kk, co doprowadzilo do
bezpodstawnego
zastosowania tego przepisu.

Zarzut bezzasadny.

Sad Okregowy nie dopuscil sie
uchybien podniesionych w zarzucie,
ani innych, ktére uzasadnialyby
stanowisko skarzacego o braku
faktycznych podstaw do przypisania
oskarzonemu C. S.
odpowiedzialno$ci w warunkach
multirecydywy - art. 64 § 2 kk - co
do czynu zarzuconego mu w pkt. IT a
zatem wziecia przemoca zakladnika
w osobie S. A. i zagdania za jego
uwolnienie okupu.

Wbrew  twierdzeniu = obroncy,
oskarzony C. S. bedac skazanym w
warunkach art. 64 § 1 kk, po odbyciu




lgcznie kary co najmniej roku
pozbawienia wolnoSci, w ciagu 5 lat
od jej odbycia, ponownie popeknil
umy$lne przestepstwo przeciwko
zyciu i zdrowiu.

Wyrokiem lacznym Sadu
Okregowego dla Warszawy-Pragi w
Warszawie z dnia 19 pazdziernika
2006r. w sprawie V K 130/06
oskarzonemu zostala wymierzona
kara 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktéra odbylt w okresie
od 23 listopada 2004r. do 23
maja 2009r. Kara laczna objela
kary jednostkowe z dwoch wyrokéow
— Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 7 lutego 2006r. w
sprawie V K 38/05 oraz Sadu
Okregowego w Bialymstoku z dnia
18 pazdziernika 2005r. w sprawie I1I
K 66/05. Przywolanym wyrokiem,
Sad Okregowy w Bialymstoku skazatl
oskarzonego za przestepstwo z art.
252 § 1 kk w zb. z art. 189 §
2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, tj.
wziecia zakladnika w celu zmuszenia
do zaplacenia okreSlonej kwoty za
jego uwolnienie, przy czym w trakcie
przetrzymywania oskarzony znecat
sie nad nim psychicznie i fizycznie
bijac po calym ciele i powodujac
naruszenie czynno$ci narzadu ciala
na okres przekraczajacy 7 dni (k.
1684-1685 odpis wyroku, zaliczony
k. 10970 t. LV, za ten sam czyn
w sprawie III K 130/05 Sadu
Okregowego w Bialymstoku zostal
skazany oskarzony D. O. (1)).

Przestepstwo wziecia zakladnika
zZ art. 252 § 1 kk
ustawodawca zakwalifikowal do
kategorii przestepstw przeciwko
porzadkowi publicznemu, przy czym
przedmiot jego ochrony jest szerszy,
anizeli to wynika z tytulu rozdziatu
XXXII. Jak shlusznie podnosza
przedstawiciele doktryny, ujeto tam
przestepstwa, ktore wlasnie ze




wzgledu na przedmiot ochrony
trudno przyporzadkowa¢ do innych
rozdzialbw - nie moze on byé
sprecyzowany in abstracto, a czesto
jest zlozony i obejmuje wiecej,
niz jedno dobro prawne (tak m.
in. w Komentarzach do Kodeksu
karnego M. Mozgawy, LEX/el.2020,
podobnie A. Marek LEX 2010,
obaj autorzy odwoluja sie w tym
zakresie do Uzasadnienia projektu
rzadowego  Kodeksu  karnego,
Kodeksu postepowania karnego i
Kodeksu karnego wykonawczego,
Warszawa 1997, str. 202-203;
podobnie w komentarzu do Kodeksu
karnego pod red. A, Zolla, LEX/
el, takze w postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 28.03.2002r, I KZP
3/02 OSNKW 2002/5-6/41).

Gléwnym przedmiotem ochrony art.
252 § 1 kk jest niezagrozone
niedozwolonym przymusem
funkcjonowanie organow
panstwowych, samorzadowych,
instytucji, organizacji a takze osoby
fizycznej lub prawnej albo grupy
0s6b, drugim - czesto okreslanym
jako uboczny - jest natomiast
zycie, zdrowie lub wolnos$é czlowieka
(tak w  przywolanych  wyzej
komentarzach i postanowieniu SN
w sprawie I KZP 3/02). Zwazywszy
na podkre§lone juz na etapie
prac legislacyjnych trudno$ci z
przyporzadkowaniem przestepstw
ujetych w rozdziale XXXII kodeksu
karnego do innych rozdzialéw, nie
sposéb przyjaé, by na gruncie art.
252 kk zdrowie i zycie czlowieka
mialo  charakter  drugorzedny,
zatem mniej istotny. Cho¢ w
systematyce  kodeksu  karnego
wspo6lno§é rodzajowa przedmiotu
ochrony stanowi zasadnicze
kryterium wyodrebnienia w ramach
rozdzialéow przepisow okreslajacych
typy czZynow zabronionych,
to przy przestepstwach 0




zlozonym przedmiocie ochrony
ich przydzielenie do okreslonego
rozdzialu nie oznacza
automatycznie, ze inne dobro,
ktére przepisy te w zalozeniu
ustawodawcy mialy chroni¢, =z
racji ~samej  Kklasyfikacji w
kodeksie, ochrone taka traca.
Abstrahujac  od  uwarunkowan
rozpoznawanej sprawy, jako
przyklad oczywistej wadliwosci
przeciwnego wnioskowania
przywola¢ nalezy art. 134 KK,
w ktérym stypizowano zbrodnie
zamachu na zycie Prezydenta.
Przepis ten ustawodawca
przyporzadkowal do rozdzialu XVII
kodeksu obejmujgcego przestepstwa
przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej
i cho¢  zasadniczym-gléwnym
przedmiotem jego ochrony jest
bezpieczenstwo  Rzeczypospolitej
Polskiej w osobie jej najwazniejszego
przedstawiciela, to nie ulega
watpliwo$ci, ze  przedmiotem
ochrony art. 134 kk, i to réwnie
istotnym, jest zycie prezydenta.

Podobna argumentacja ma
zastosowanie do przestepstwa z
artt 207 § 1 Kkk, ktorego
przedmiotem ochrony, zgodnie z
przyporzadkowaniem ustawodawcy,
jest prawidlowe funkcjonowanie
rodziny i instytucja opieki, gdy
w sposOb oczywisty znecanie sie
fizyczne i psychiczne nad osoba
najblizsza godzi w zdrowie i zycie.

Tym samym, przy przestepstwach o
zlozonym przedmiocie ochrony, ich
wymuszone systematyka kodeksu
przyporzadkowanie do konkretnego
rozdzialu nie oznacza, by te dobra
chronione, ktorych nazwa rozdzialu
nie obejmuje, ochrone taka tracily.

Przestepstwo z art. 252 kk godzi
w porzadek prawny zasadniczo
wtedy, gdy wrziecie zakladnika




shuzy wymuszeniu okreslonego
zachowania - decyzji organu
panstwowego lub samorzadowego,
w takim bowiem ukladzie jest to czyn
skierowany przeciwko instytucjom
panstwa. W praktyce orzeczniczej, w
tym realiach rozpoznawanej sprawy,
przestepstwo to ma charakter
czysto kryminalny - wylgcznym
celem dzialania oskarzonych bylo
zmuszenie rodziny S. A, a
zatem  os6b  fizycznych, do
zaplaty konkretnej, znacznej sumy
pienieznej z tytulu okupu, w zamian
za jego uwolnienie. Nie kwestionujac
zatem Kklasyfikacji ustawodawcy, ze
takze taki czyn godzi w porzadek
publiczny, nie sposéb zaakceptowaé
stanowiska, by to wylacznie ochrona
tego dobra

determinowala  charakter tego
przestepstwa. Wziecie zakladnika
ze swej istoty odbywa sie wbrew
woli osoby pokrzywdzonej i zawsze
godzi w jej zdrowie, co najmniej
psychiczne, a nadto, jak w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy,
polaczone jest ze stosowaniem
przemocy powodujacej rob6znego
rodzaju skutki w sferze zdrowia
fizycznego. Tym samym zdrowie,
zycie i wolnoéc¢ czlowieka na gruncie
art. 252 kk podlegaja takiej ochronie
jak porzadek publiczny.

Uwzgledniajac powyzsze, \
kontekécie oceny podstaw do
przypisania oskarzonemu C. S.
recydywy wielokrotnej, podnie$c
nalezy, Ze przywolanym juz
wyrokiem Sadu Okregowego w
Bialymstoku w sprawie III K 66/05
zostal on skazany na kare 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
za przestepstwo z art. 252 § 1 kk
w zb. z art. 189 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk polegajace na wrzieciu
zaktadnika w celu uzyskania okupu




za jego uwolnienie z fizycznym
i psychicznym znecaniem sie nad
nim podczas przetrzymywania. Tym
samym, w warunkach recydywy
zwyklej z art. 64 § 1 kk, C. S.
zostal skazany na kare pozbawienia
wolnoSci za umyS$lne przestepstwo
przeciwko porzadkowi publicznemu
oraz zdrowiu i zyciu. Kara orzeczona
za to przestepstwo zostata nastepnie
objeta wezlem kary lacznej w
wymiarze 4 lat i 6 miesiecy
orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu
Okregowego dla Warszawy-Pragi w
Warszawie z dnia 19 pazdziernika
2006r. w sprawie V K 130/06 a
oskarzony odbyl ja w okresie od
23 listopada 2004r. do 23 maja
2009r. W sprawie rozpoznawanej,
oskarzonemu przypisano natomiast
popelnione w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, w okresie od
28 marca do 4 kwietnia 2013r.,
wziecie przemoca jako zakladnika
S. A., w celu zmuszenia jego zony
do zachowania polegajacego na
rozporzadzeniu mieniem w postaci
zaplaty okupu za jego uwolnienie,
tj. przestepstwo kwalifikowane z art.
252 § 1 kk w zb. z art. 282 k w zw. z
art. 11 § 2 kk. Tym samym, oskarzony
w ciggu 5 lat po odbyciu ponad
roku kary pozbawienia wolnoéci
orzeczonej w warunkach art. 64 § 1
kk, ponownie popelnil przestepstwo
przeciwko porzadkowi publicznemu
ale jednocze$nie zdrowiu i zyciu,
co sprawia, ze wobec C. S.
zaistnialy warunki do przypisania
jemu odpowiedzialno$ci z art. 64 § 2
kk.

Odnoszac sie do argumentéw
skarzacego zasadniczo  zgodzic¢
sie nalezy, ze dla przyjecia
multirecydywy, sprawca, w
okres$lonej konfiguracji (ponownie),
musi dopuéci¢ sie jednego =z
przestepstw wymienionych w art.
64 § 2 kk i przy przestepstwach




okres$lonych rodzajowo, a tak jest
w przypadku przestepstw przeciwko
zyciu i zdrowiu, zasadniczo beda
to czyny z konkretnego rozdziatu
kodeksu karnego. TreS¢ art. 64
§ 2 kk nie upowaznia jednak
do wniosku, Ze moga to byc
wylacznie przestepstwa z rozdzialu
XIX. Skoro bowiem ustawodawca
przewidzial przestepstwa o
zlozonym przedmiocie ochrony
obejmujacym takze zdrowie i Zycie
czlowieka i przyporzadkowal je
do innych rozdzialow kodeksu, to
nie ma powoddéw, by sprawca
dopuszczajac sie takiego czynu, przy
spelieniu wszystkich pozostalych
warunkéow ujetych w art. 64
§ 2 Kkk, nie odpowiadal jako
multirecydywista wowczas, gdy taki
czyn ponownie popeknia.

Sad Apelacyjny nie podziela
przy tym stanowiska prokuratora
wyrazonego w odpowiedzi na
apelacje, by podstawe do oceny
czynu oskarzonego w warunkach art.
64 § 2 kk stanowilo ustalenie, ze
ponownie popehit on przestepstwo
przeciwko mieniu z uzyciem
przemocy. O ile w rozpoznawanej
sprawie, za oskarzycielem, Sad
trafnie  przyjal, ze dzialanie
oskarzonego i pozostalych sprawcow
bylo znamionowane celem
osiagniecia korzyéci majatkowe;j
w postaci zadania a w efekcie
uzyskania okupu za uwolnienie
zakladnika, to ustalenie to
znalazlo stluszne odzwierciedlenie w
przyjeciu kumulatywnej kwalifikacji
prawnej obejmujacej art. 282
kk a zatem wymuszenie
rozbdjnicze stanowiace przemocowe
przestepstwo przeciwko mieniu.
Przestepstwa tego oskarzony nie
dopuscil sie jednak ponownie w
rozumieniu art. 64 § 2 kk, do takiego
ustalenia nie uprawnia bowiem
skazanie z wyroku Sadu Okregowego




w Bialymstoku w sprawie III K
66/05. W przywolanej sprawie, Sad
skazal oskarzonego za przestepstwo
z art. 252 § 1 kk w zb. z art. 189 §
2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk a zatem ocena prawna
czynu nie obejmowala przestepstwa
przeciwko mieniu popelionego z
uzyciem przemocy, skoro wlasno$c
(mienie) nie jest przedmiotem
ochrony art. 252 kk i art. 189
kk. W konsekwencji, cho¢ ocena
prawna czynu oskarzonego przyjeta
przez Sad Okregowy w Bialymstoku
pozostaje nieadekwatna do jego
opisu, to skutkuje brakiem
mozliwoSci  przyjecia, ze czyn
przypisany oskarzonemu w
sprawie rozpoznawanej stanowi
przestepstwo  przeciwko mieniu
z uzyciem przemocy popelione
ponownie w rozumieniu art. 64 § 2
kk.

2. Naruszenie art. 7 kpk i art.
410 kpk co doprowadzilo do
blednego przyjecia dzialania
oskarzonego z zamiarem
bezposrednim kierunkowym,
gdy material dowodowy

wskazuje na mozliwosé
przyjecia dzialania co
najwyzej z zamiarem

ewentualnym, co skutkowalo
bezpodstawnym skazaniem,
przy zastosowaniu art. 11 §
2 k, za czyny z art. 252
§ 1 kk w zb. z art. 282
kk, ktore wymagajqg zamiaru
bezposredniego

kierunkowego.

Zarzut bezzasadny.

U jego podstaw leglo niewgtpliwie
uchybienie w uzasadnieniu wyroku,
ktore skarzacy dostrzegl i wskazal
w apelacji. Racje ma obrofca,
ze na str. 195 Sad wskazal,
ze kazdy z oskarzonych biorac




udzial w porwaniu pokrzywdzonego
przynajmniej godzil sie na zaistniala
sytuacje podnoszac jednocze$nie,
ze z pelng $wiadomo$cia w niej
uczestniczyt. Takie sformulowanie
nie $wiadczy jednak o przyjeciu
przez Sad, by oskarzeni, w
tym C. S., dzialali w zamiarze
ewentualnym. Wprost temu przecza
ustalenia faktyczne poczynione na
str. 15 i nastepnej uzasadnienia a
nadto kompleksowa ocena prawna
zachowania oskarzonych, w ktorej
Sad przyjmuje, ze przestepstwo
wziecia zakladnika z art. 252 §
1 kk ma charakter umyS$lny i
wymaga zamiaru bezposredniego
a niewatpliwie wszyscy oskarzeni,
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
nie tylko ze soba, ale takze z
innymi nieustalonymi sprawcami
wyczerpali znamiona porwania
od strony przedmiotowej, jak i
podmiotowej (m. in. k. 194-195).
W konsekwencji ten zapis w
uzasadnieniu, na ktory powoluje
sie obronca w zadnej mierze nie
wskazuje na wadliwo$é ustalen,
czy ocen Sadu w zakresie
strony podmiotowej przypisanego
oskarzonemu C. S. przestepstwa z
art. 252 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w
zw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 §
2 kk.

Niezaleznie od powyzszego,
zasadnicze znaczenie w sprawie ma
tre§¢ wyroku a zatem ustalenia
odzwierciedlone w opisie czynu,
te za$§ wskazuja na przypisanie
oskarzonemu dzialania z winy
umyslnej w zamiarze bezpoérednim
kierunkowym. Ustalenia te wynikaja
z kompleksowej oceny okoliczno$ci
sprawy, w tym warunkéw w
jakich u sprawcow powstal zamiar
uprowadzenia S. A., ktéry Sad
ustalit jako nagly. Zrekonstruowane
dzialania oskarzonych zwigzane
ze sposobem postepowania




wobec pokrzywdzonego w czasie
jego uprowadzenia, a nastepnie
przetrzymywania, w czasie ktérego
kierowano do zony S. A. zadania
zaplaty okupu jako warunku
jego uwolnienia, nie pozostawig
watpliwo$ci w zakresie przyjecia
dzialania oskarzonych, w tym
C. S, z zamiarem bezpoS$rednim
kierunkowym.

3. Obraza przepisow
postepowania — art. 391 § 1 kpk
w zw. z art. 170 § 1 w zw. z art.
585 pkt 2 i 4 kpk w zw. z art.
586 § 1 kpk w zakresie sposobu
przeprowadzenia dowodu z
zeznan M. D. i A. D..

Zarzut bezzasadny.

Sad Okregowy nie uchybil regulacji
art. 391 § 1 kpk, bowiem przepis
ten daje mozliwo§¢é odczytania
protokolow zeznan §wiadkéw m. in.
w takich warunkach faktycznych,
jakie zaistnialy w rozpoznawanej
sprawie.

Swiadkowie M. i A. D. w
czasie prowadzenia postepowania
na etapie rozprawy glownej
przebywali poza granicami Polski. Z
treSci nadestanych przez nich pism
wynikalo, ze mieszkali wowczas w
Szwajcarii, a M. D., z uwagi na
obowiazki zawodowe, przebywal w
C. (k. 10021-10022, t. LII). Tym
samym S$wiadkowie nie tylko w
sposob dlugotrwaly, ale na stale
przebywali za granicg. Nie jest
przy tym uprawnione stanowisko
obroiicy, by Sad nie podjal
jakiejkolwiek  proby doreczenia
wezwan, skoro wprost przecza
temu dokumenty zawarte w aktach
sprawy. Wynika z nich, Zze na
przestrzeni roku podejmowano
czynno$ci zmierzajace do ustalenia
miejsca  pobytu  Swiadkow i




doreczenia im wezwan (np. k. 7848,
7919, 8365, 9586, 9629).

Przepis art. 391 § 1 kpk nie uzaleznia
decyzji o odczytaniu zeznan $wiadka
przebywajacego za granica od
spelienia dodatkowych warunkéw,
nie odwoluje sie w szczegblnosci
do rangi takiego dowodu dla
czynienia ustalen faktycznych. W
praktyce orzeczniczej przyjmuje sie,
ze te przepisy, ktére wprowadzaja
odstepstwo od zasad regul procesu,
a do takich nalezy zasada
bezposrednioéci, nalezy stosowac
wyjatkowo i tak tez Sad uczynil w
rozpoznawanej sprawie. Skoro przez
okres ponad roku podejmowano
nieskuteczne  préoby  wezwania
Swiadkdbw a ich efektem byly
przytoczone wyzej o$wiadczenia
Swiadkow co do stalego miejsca
zamieszkania i prowadzenia
dzialalnosci  zawodowej poza
granicami Polski i bez planéw na
pobyt tu, to Sad Okregowy ponad
wymogi przewidziane w art. 391
§ 1 kpk zrealizowal warunki do
odstapienia od bezposredniego ich
przestuchania na rozprawie.

Niezaleznie od powyzszego, wbrew
twierdzeniu obroncy, zeznania matz.
D., a w szczegblnoéci M. D.
nie majg takze takiej rangi w
realiach rozpoznawanej sprawy, jak
skarzacy probuje im nadaé, w
szczegblnoscei dla rozstrzygania nie
byt to ani jedyny, ani istotny
dowod. Oskarzony C. S. zlozyl
obszerne wyja$nienia, potwierdzil
wydarzenia, ktére zostaly ujete w
akcie oskarzenia, w szczegblnosci
przyznal fakt, ze M. G. (1)
zaproponowal mu udzial w
odzyskaniu dla M. D. skradzionych
rzeczy, swoj udzial w spotkaniu z
M. D., czy wprowadzenie do interesu
oskarzonego D. K.. Poza sporem
pozostaje przy tym okoliczno$é, ze




M. D. nie uczestniczyl w innych
spotkaniach z udzialem oskarzonego
C. S., a w szczeg6lnoéci w spotkaniu
w dniu 28 marca 2013r, gdy doszlo
do uprowadzenia S. A. i dalszych
dzialaniach zwigzanych =z jego
przetrzymywaniem i przekazaniem
okupu. W konsekwencji nie ma
racji obronca oskarzonego, gdy
podnosi, ze sama ranga dowodu z
zeznan M. D. wykluczala mozliwo$¢
odstapienie od bezposredniego
przestuchania tego $wiadka na
rozprawie.

Obronica oskarzonego blednie przy
tym wskazuje na mozliwoéc
przestuchania $wiadkéw w drodze
pomocy prawnej w trybie art.
177 § 1a kpk, skoro tryb
ten nie moze mie¢ zastosowania
do $wiadkéw przebywajacych za
granicg. Odnoszac sie natomiast do
stanowiska skarzgcego w zakresie
oddalenia wniosku dowodowego o
przestuchanie §wiadkoéw D. w drodze
miedzynarodowej pomocy prawnej
(k. 10183, t. LI), stwierdzi¢ nalezy,
ze zgodnie z art. 585 kpk w
tym trybie moga by¢ dokonywane
niezbedne czynnosci postepowania
karnego a za takowa czynno$é
uznaje sie przesluchanie $wiadka
ale wtedy, gdy w ogole nie byl
on przestuchany, ktoéra to sytuacja
w sprawie nie zaistniala (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
12 lutego 2003r. II KK 55/02,
LEX 75455). Nadto, przestuchanie
w takim trybie, niezaleznie od tego,
czy jest realizowane przez polskie
przedstawicielstwo dyplomatyczne,
czy zagraniczny organ procesowy,
nie mogloby spowodowaé¢ takiego
przebiegu czynnosci, ktora
umozliwialaby zadawanie pytan
osobom przestuchiwanym, a tego
zasadniczo domaga sie skarzacy.




4. Naruszenie art. 410 kpk
przy ustaleniu wysokosci
szkody poprzez pominiecie,
ze podczas postepowania
ujawniono i zatrzymano 19
banknotéw po 500 euro przez
C.S.1i9 banknotéw po 500 euro
w placowcee (...) Banku (...),
co doprowadzilo do blednego
ustalenia aktualnej i realnej
szkody.

Zarzut cze$ciowo zasadny.

Racje ma obrofca, ze w
toku postepowania zabezpieczono
kilkadziesiat banknotéw o
nominalach 500 euro pochodzacych
z pakietu okupowego przekazanego
oskarzonym, z czego 19
podczas przeszukania oskarzonego
C. S. a ©pozostale zostaly
ujawnione w kantorach, banku
i u osoby fizycznej (k.731-739,
k.1039, k.2037, Kk.3105-3107,
k.11339-11340, k.11353-11354).
Banknoty  zabezpieczone  przy
oskarzonym niewatpliwie stanowia
przedmioty pochodzace zZ
przestepstwa a poniewaz zostaly
przekazane przez zone S. A.
jako okup podlegaja zwrotowi
pokrzywdzonemu (art. 44 § 5 kk).
Tym samym, racje ma obrofca,
gdy podnosi, ze wysoko$¢ szkody
podlegajacej naprawieniu powinna
zosta¢ obnizona o kwote 9.500 euro
(19 x 500 euro).

Zasada ta nie ma jednak
zastosowania do  pozostalych
zabezpieczonych banknotow, w tym
tych, na ktére wskazuje obronca, a
ktére ujawniono w Banku (...) w B.
podczas ich wplacania przez A. P. (2)
(k. 3105-3107).

Zgodnie z art. 169 ke, jezeli osoba
nieuprawniona do rozporzadzania
rzecza ruchoma zbywa rzecz i wydaje




ja nabywcy, nabywca uzyskuje
wlasno$¢ z chwila objecia rzeczy
w posiadanie, chyba ze dziala
w zlej wierze (§ 1). Paragraf
2 przepisu, dotyczacy m. in.
rzeczy skradzionych, dla uzyskania
ich wlasnoSci przez nabywce,
wprowadza wymog uplywu trzech
lat od chwili skradzenia, wprost
stanowigc, ze ograniczenie to nie
dotyczy pieniedzy. Sad Okregowy w
toku postepowania, na podstawie
art. 230 § 2 kpk, ale odwolujac
sie do przywolanej regulacji prawa
cywilnego, stusznie zatem pozostale
zabezpieczone banknoty zwrdcil
wlascicielom kantoréw, bankowi i
osobie fizycznej, skoro podmioty te
weszly w ich posiadanie w dobrej
wierze, co jest rownoznaczne z
nabyciem wiasnosci (k.7512-7513, t.
XXXVIII; k.9954-9955, t. L).

Tym samym, wysoko$§¢ szkody
podlegajacej naprawieniu przez
oskarzonych nie podlega
pomniejszeniu o warto$¢ nominalnag
wszystkich ~ banknotéw,  ktore
pochodzily z pakietu okupowego
i zostaly zabezpieczone w toku
postepowania, a jedynie tych
ujawnionych przy oskarzonym C. S..

5. Razgca niewspolmiernosé
kary orzeczonej w wymiarze
12 lat pozbawienia wolnosci,
ktora to kara nie uwzglednia
we wlasciwym stopniu
okolicznosci lagodzacych a
tym samym korzystnych dla
oskarzonego.

Zarzut apelacji jest o tyle stuszny,
o ile wykazuje brak zréznicowania
kary wymierzonej oskarzonemu w
stosunku do kary orzeczonej wobec
wspoloskarzonego D. O. (1), ktéra
to okoliczno$é¢ w toku postepowania
apelacyjnego shlusznie akcentowal
takze sam oskarzony. Wobec C.




S. zachodza bowiem okolicznoSci
o charakterze lagodzacym, ktore
powinny znalez¢ odzwierciedlenie
w stopniu dolegliwo$ci orzeczonej
sankcji.

W pierwszej kolejnosci stwierdzic¢
jednak nalezy, ze chybione i
to w stopniu oczywistym jest
stanowisko skarzacego, by rola
oskarzonego w uprowadzeniu S.
A. byla podrzedna. Z samej
istoty tego przestepstwa wynika
jego zlozony charakter skutkujacy
realizacja czynu w warunkach
wspolsprawstwa.  Oskarzony C.
S. uczestniczyt w nim na
kazdym etapie, a zatem w
okresie  poprzedzajagcym  samo
uprowadzenie a  obejmujacym
ustalanie =~ warunkéw  wykupu
skradzionych przedmiotow, bral
aktywny udziat w uprowadzeniu
pokrzywdzonego bedac kierowca
pojazdu, w ktorym ulokowano
pokrzywdzonego i przewieziono do
P., pilnowal tam pokrzywdzonego,
bral nastepnie udziat w jego
przewozeniu do mieszkania przy
ul. (...), partycypowal \
podziale $rodkéw przekazanych w
ramach pakietu okupowego. W
konsekwencji, wbrew twierdzeniu
obroncy, rola C. S. w uprowadzeniu
S. A. nie miala charakteru
podrzednego, a wrecz przeciwnie,
byla znaczna, wrecz zasadnicza,
stanowigc istotny wklad w realizacje
planu przestepczego.

Racje ma jednak obronca, ze
oskarzony przyznal sie do czynu
a przy jego realizacji nie stosowal
wobec pokrzywdzonego przemocy.
Ta ostatnia okoliczno$é wprost
wynika z zeznan pokrzywdzonego.
S. A. podawal, Ze podczas
jego przetrzymywania wielokrotnie
rozmawial z oskarzonym, ktory
uspokajal go. Nadto, cho¢ to




oskarzony C. S. uniemozliwil
pokrzywdzonemu ucieczke z domu
na dzialce w P., to nawet wowczas
nie uzyt wobec niego sily wskazujac,
Zze nic mu sie nie stanie a oni
chcg tylko zarobi¢. W konsekwencji,
takze taki spos6b postepowania
oskarzonego w stosunku do S. A,
korzystnie réznicuje jego sytuacje
w odniesieniu do oskarzonego D.
0. (1), ktéoremu przypisano takze
realizacje wobec pokrzywdzonego
znamion art. 280 § 1 kk.

W omoéwionych okoliczno$ciach,
wobec oskarzonego C. S. zachodza
warunki do korzystniejszego
uksztaltowania wymiaru orzeczonej
wobec niego kary. To skutkowalo
zmiang wyroku i orzeczeniem
kary 10 lat pozbawienia wolnoSci.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego kara
w tak przyjetym wymiarze jest
sankcja sprawiedliwa i zasluzona,
spelnia  kryteria art. 53 KKk,
w tym uwzglednia indywidualne
okolicznos$ci dotyczace oskarzonego
a  zwigzane z  czynem i
zachowaniem oskarzonego przy
jego wykonaniu. Uwzgledniajac
jednocze$nie okoliczno$é, ze
oskarzony odpowiada w warunkach
art. 64 § 2 Kkk, nieuprawnione
jest jego oczekiwanie, by kara
zostala zlagodzona ponizej wymiaru
przyjetego przez Sad Apelacyjny
a w szczegolnoSci, by zostala
uksztaltowana na poziomie kary
orzeczonej wobec oskarzonego D. K..

Zarzuty co do czynu z pkt. IIT
aktu oskarzenia (art. 286 § 2
kk w zw. z art. 64 § 2 kk).

1. Naruszenie  przepisow
postepowania — art. 7 kpk w
zw. z art. 410 kpk — poprzez
niecalosciowq ocene dowodow
i pominiecie okolicznosci
wynikajacych z ich czesci, co




doprowadzilo do poczynienia
btednych ustalen faktycznych,
ze oskarzony dopuscil sie
popelnienia czynu z art. 286 §
2 kk.

Zarzut bezpodstawny. Dostrzegajac
ulomno$ci w sferze motywacyjnej
zaskarzonego wyroku, nie sposob
uznaé, by przypisujac oskarzonemu
wine w zakresie czynu z pkt IIL
aktu oskarzenia, po modyfikacji
jego opisu, Sad uchybil wskazaniom
przywolanych w zarzucie przepiséw
a w konsekwencji poczynil bledne
ustalenia faktyczne.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil,
ze oskarzony C. S. w okresie
poprzedzajacym uprowadzenie S.
A., w ramach wspoélsprawstwa co
najmniej z D. O. (1), kierowal wobec
pokrzywdzonego zadania korzysci
majatkowe] w zamian za zwrot
przedmiotéw skradzionych z domu
matz. D.. Ustalenie to znajduje
oparciu w szeregu dowodéw,
przede  wszystkim  zeznaniach
pokrzywdzonego, wyjaénieniach M.
G. (1) a cze$ciowo samego C. S..
Zeznania S. A. i wyjasnienia M.
G. (1) na okoliczno$¢ przebiegu
poszczegblnych spotkan, ktérych
przedmiot obejmowal  warunki
wykupu skradzionej bizuterii, w
zakresie przedmiotu tych spotkan
sa zgodne. Wobec ich tre$ci nie
ulega watpliwosci w jakim celu
i charakterze uczestniczyl w nich
oskarzony C. S.. Niezaleznie od
treSci przywolanych dowodow, ktore
w tym zakresie Sad slusznie uznal
za wiarygodne, sam oskarzony nie
neguje udzialu w spotkaniu =z
M. D. a takze wizyty w hotelu
u S. A. C. S. przyznal, ze w
pokoju hotelowym pokrzywdzonego
przeliczal pieniadze, ktore byly
przeznaczone na wykup bizuterii i
udal sie tam po to, by stwierdzié,




ze pokrzywdzony $érodkami na
ten cel dysponuje. Sfinalizowaniem
omoéwionych dzialan mialo by¢
przekazanie pieniedzy przez S.
A. w dniu 28 marca 2013r. w
zamian za wydanie skradzionych
rzeczy, a okolicznosé, ze
pokrzywdzony nie dysponowatl
na  spotkaniu  pelng  kwota
spowodowala jego uprowadzenie.
Podkreslié¢ przy tym nalezy, co
bezsporne, ze C. S. uczestniczyl
w spotkaniu bezposrednio
poprzedzajacym uprowadzenie S. A.,
jak i wywiezieniu pokrzywdzonego
doP..

W konsekwencji, wobec tak
uksztaltowanego materialu
dowodowego, Sad Okregowy
stusznie uznal za udowodnione,
ze oskarzony mial nie
tylko Swiadomosé dzialan
podejmowanych wobec S. A,
ale z perspektywy realizacji celu
sprawcow, aktywnie w  nich
uczestniczyl na kazdym etapie.
Przy tak uksztaltowanej podstawie
dowodowej wyroku sytuowanie C.
S. jako biernego obserwatora i
uczestnika spotkan organizowanych
przez M. G. (1), jak twierdzi skarzacy,
pozostaje w oczywistej sprzecznosci
z caloksztaltem zgromadzonych w
sprawie dowodéw godzac takze w
elementarne zasady logiki.

Nie jest tym samym sluszne
stanowisko obroncy, ze oskarzony
nie zrealizowal znamion wystepku
z art. 286 § 2 Lkk wobec
braku mozliwo$ci przypisania mu
dzialania w zamiarze bezpoSrednim.
Wiedza oskarzonego co do tego,
w jakim procederze uczestniczy,
stanowisku  skarzgcego  wprost
przeczy.

Dla oceny prawnej zachowania
oskarzonego bez znaczenia




pozostaje réwniez to, w jaki
sposéb i na jakich warunkach
S. A, po odzyskaniu bizuterii
- wykupieniu, mial jg przekazac
wlaScicielom, czyli malz. D.. Nie
ulega watpliwos$ci, ze z uwagi na
oczekiwania finansowe oskarzonych
i innych wspéldzialajacych z nimi
0s6b, ktore deklarowaly posiadanie
przedmiotéw  pochodzacych  z
kradziezy, M. D. nie mial mozliwosci
ich wykupienia. Z tego tez powodu,
za poérednictwem M. G. (1), podjat
sie tego S. A.. On prowadzil ustalenia
co do warunkéw finansowych i
organizacji wydania bizuterii, tym
samym to wobec niego sprawcy,
wéréd nich C. S., formulowali
zadania w zakresie wysokoéci kwoty
za wykup bizuterii. To, czy S. A,
przy pOzniejszym rozliczeniu z M.
D., mial osiaggna¢ korzy$¢, pozostaje
zatem bez znaczenia dla oceny
prawnej zachowania C. S..

Odnoszac sie do ustawowych
znamion przestepstwa z art. 286
§ 2 kk wskaza¢ nalezy, ze
ujete tam zadanie w znaczeniu
slownikowym oznacza domaganie
sie, wymaganie czego$§ od innej
osoby. W doktrynie przyjmuje sie,
ze zadanie jako znamie ujetego w
tym przepisie przestepstwa nalezy
rozumie¢ jako o$wiadczenie woli
sprawcy skierowane do okre$lonej
osoby w celu uzyskania korzysci
majatkowe] w zamian za zwrot
bezprawnie zabranej rzeczy. Tres¢
tak rozumianego zadania nie musi
by¢ wyartykulowana slownie, ale
musi by¢ wyrazona w taki sposob, by
byla jednoznaczna (Komentarz pod
red. A. Zolla do art. 286 § 2 Kk,
WK 2016, teza 154). Uwzgledniajac
przebieg spotkann oskarzonego C.
S. m. in. z pokrzywdzonym, nie
ulega watpliwoéci, Ze oskarzony
reprezentowat stanowisko
sprawcow deklarujacych posiadanie




skradzionych rzeczy, a w tym ustalal
warunki i cene ich wykupu, co
wynika takze z jego wyjaénien. Takie
dzialanie realizuje znamie zgdania
ujete w art. 286 § 2 kk, co wyklucza
odmienny poglad autora apelacji.

Stusznosci ustalen Sadu
Okregowego w  analizowanym
aktualnie zakresie nie moga
podwazy¢ okoliczno$ci dotyczace
sytuacji procesowej
wspoéloskarzonych, do  ktérych
skarzacy odwoluje sie w apelacji i
z ktorych wywodzi nieuprawnione
wnioski.  Sytuacja kazdego z
oskarzonych podlega indywidualne;j
ocenie, bowiem w oparciu o
tozsame zrédla dowodowe moze
ksztaltowa¢ sie odmiennie. To
sprawia, ze odwolywanie sie do
ocen i ustalen Sadu dotyczacych
wspoloskarzonych nie moze byé
skuteczne w stosunku do C. S..

2, Naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 64 § 2
kk w zw. z art. 286 § 2 kk
poprzez bledne zastosowanie
tego przepisu w sytuacji, gdy
popelniony przez oskarzonego
czyn nie miesci sie w
katalogu przestepstww tam
wymienionych, gdyz art. 286 §
2 kk w swoich znamionach nie
zawiera przemocy ani grozby
Jjej uzycia a zatem oskarzony
nie moglt byé skazany w
warunkach art. 64 § 2 kk.

Obronca shusznie wskazal, ze wobec
charakteru wystepku z art. 286
§ 2 Kkk, Sad wadliwie przyjat
odpowiedzialno$¢ oskarzonego w
warunkach recydywy wielokrotnej
z art. 64 § 2 Kkk quania
korzySci majatkowej w zamian za
zwrot bezprawnie zabranej rzeczy
z art. 286 § 2 kk nalezy do
przestepstw przeciwko mieniu. Taki




czyn moze stanowi¢ podstawe do
przyjecia recydywy z art. 64 §
2 kk, ale wylacznie wobwczas,
gdy w Kkonfiguracji wskazanej
w przywolanym przepisie,
sprawca popeli jako ponowne
nie jakiekolwiek  przestepstwo
przeciwko mieniu, ale jedno z
przestepstw tam wymienionych
(rozbdj lub kradziez z wlamaniem)
lub inne przestepstwo przeciwko
mieniu popelnione z uzyciem
przemocy lub grozba jej uzycia.
Przypisany  oskarzonemu czyn
zadnego z tych kryteriéw nie spelnia,
tym samym shlusznie obronca
wywodzi, ze Sad Okregowy z
oczywista obraza art. 64 § 2 kk
przepis ten przyjal w kwalifikacji
prawnej czynu. Uwzglednienie
powyzszego zarzutu skutkowalo
zmiang wyroku poprzez ustalenie,
ze oskarzony czynu dopuscil sie
w ciggu 5 lat po odbyciu w dniu
23 maja 2009r. kary 4 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu
Okregowego w Bialymstoku z dnia
19 pazdziernika 2006r. w sprawie
V K 130/06 m. in. za umyS$lne
przestepstwo podobne z art. 252 § 1
kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk, czym
wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 286 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Apelacja adw. P. A. — obroncy
oskarzonego C. S..

1. Obraza przepiséow
postepowania, ktora miala
wplyw na tresé orzeczenia a
mianowicie art. 2 § 1 ust. 2 1
§ 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 §
2 kpk, art. 9 § 1 kpk w zw. z
art. 167 kpk i art. 172 kpk oraz
art. 177 § 1 kpk, art. 207 § 1
kpk, art. 147 § 1, 2 1 4 kpk i
art. 366 § 1 kpk poprzez nie
przeprowadzenie dowodéw z




zeznan B. K., I. B., K. K. (1)
i M. D., nie przeprowadzenie
konfrontacji S. A. i W. S. oraz
nie przeslanie oskarzonemudo
aresztu plyty, ktorej nie udalo
sie odtworzyc.

Niezaleznie od ulomno$ci samej
konstrukeji  zarzutu, w ktérym
skarzacy poza wskazaniem
przepiséw pozostajacych w zwigzku
z jego przedmiotem, przywolal takze
te dotyczace podstawowych zasad
procesowych (art. 2 kpk, art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk, art. 9 § 1 kpk)
nie sposéb podzieli¢ stanowiska, by
Sad Okregowy orzekal w oparciu o
niekompletny material dowodowy.

Dowodem w procesie karnym
jest tylko taki dopuszczalny przez
prawo procesowe Srodek, ktory
shuzy dokonaniu ustalen majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia (A.
Gaberle, ,Dowody w sadowym
procesie  karnym...”, Warszawa
2010). Zatem nie ma charakteru
dowodu kazdy S$rodek, ktory w
jakimkolwiek stopniu pozostaje, a
tym Dbardziej moze pozostawac
w  zwiagzku z  przedmiotem
postepowania. Sad  Okregowy
oddalajac wnioski dowodowe o
przestuchanie B. K., I B.
i K K. (1) slusznie uznal,
ze osoby te nie dysponuja
wiedzg istotng dla przedmiotu
postepowania (k. 9212, t. XLVI;
k.9927 t. L). Powolane osoby
to funkcjonariusze policji, ktorzy
w toku S$ledztwa czynili ustalenia
co do osoby pokrzywdzonego,
takze na terytorium Szwecji, czyli
kraju jego stalego zamieszkania.
Skarzacy formulujac zarzut brakow
dowodowych nie wskazal zadnego
argumentu uzasadniajacego ocene,
by wiedza przywolanych os6b mogla
mie¢ cho¢ potencjalne znaczenie
dla rozstrzygniecia. Kryteria oceny




dowodéw okre§la art. 7 kpk a
dokonujac analizy wypowiedzi S. A.,
Sad wskazaniom tego przepisu nie
uchybil. Proby podwazania zeznan
Swiadka poprzez dyskredytowanie
jego osoby, a taki byl wylacznie cel
skladania wnioskéw dowodowych
o przestuchanie przywolanych
funkcjonariuszy, nie mogly
by¢ skuteczne. Oceny wartoSci
wypowiedzi przestuchiwanych w
sprawie o0s6b Sad  dokonuje
przez pryzmat wiedzy, logiki i
doéwiadczenia zyciowego, nie za$
zyciorysu $wiadka, przedmiotu jego
dzialalnosci, czy charakter powigzan
z okreSlonymi $rodowiskami. Skoro
zatem wskazane przez obronce
osoby nie mogly dysponowac
wiedza istotna dla rekonstrukeji
stanu faktycznego sprawy, to
brak ich  przesluchania na
okoliczno$§¢ aktywnosci zawodowej
pokrzywdzonego  nie  stanowi
uchybienia, o jakim mowa w art. 438
pkt 2 kpk.

Przywolana  argumentacja ma
zastosowanie takze do zarzutu
nieprzeprowadzenia  konfrontacji
pokrzywdzonego ze §wiadkiem W. S.
(k.10182-10183, t. LI). Niezaleznie
od argumentéw wskazanych w
postanowieniu Sadu Okregowego w
tym przedmiocie podnie$¢ nalezy,
ze przepis art. 172 kpk nie naklada
na organ procesowy obowigzku
konfrontacji w kazdym wypadku
sprzeczno$ci w tresci o$wiadczen
przestuchiwanych o0s6b i decyzje
co do tej fakultatywnej czynnosci
pozostawia do uznania organu
procesowego (por. postanowienia
SN z 27.02.2001r., III KKN 484/99,
Prok. i Pr.-wkhL 2001, nr 9, poz.
5; Zz 29.05.2008r., V KK 99/08,
Prok. i Pr.-wkl. 2008, nr 12, poz.
19). Swiadek W. S. rzeczywiscie
zeznal, ze w czerwcu 2013r. w S.
spotkal sie z S. A., ktéry w rozmowie




miat kwestionowaé fakt porwania
i wskazywa¢ na wmanipulowanie
go w sytuacje przez zone. Sad
Okregowy dokonal oceny zeznan
obu $wiadkéw i argumenty, ktore
przywoltal w tym zakresie, w
szczegblnoscei co do wartoSci relacji
Swiadka W. S. dla czynionych
w sprawie ustalen faktycznych,
uzasadniaja odstapienie od
czynno$ci konfrontacji (k. 179-180
uzasadnienia). Dokonana przez
Sad ocena warto$ci tych
dowodow jest zgodna z regulami
art. 7 kpk i pozwolila na
poczynienie jednoznacznych ustalen
faktycznych, co $wiadezy o tym, ze
oddalenie wniosku nie moglo mieé
wplywu na tre$¢ wyroku.

Odnoszac sie do stanowiska
obroncy, by naruszono prawo
do obrony oskarzonego poprzez
przestanie mu do aresztu plyty DVD
z nagraniami monitoringu, ktorej
nie mogt odtworzyé, to kwestia
ta zostala omoéwiona przez Sad
Apelacyjny przy ocenie zarzutow
apelacji  obroncy  oskarzonego
D. O. (1). Przywolujac tam
wskazang argumentacje, w pierwszej
kolejnoéci stwierdzi¢ nalezy, ze
ranga tych nagran dla oskarzonych
rosta w miare czasu trwania procesu,
gdy ich rzeczywista warto$¢ dla
ustalen faktycznych w sprawie jest
znikoma. Co do oskarzonego C. S.,
to na etapie Sledztwa nie wykazywal
on zainteresowania zabezpieczonym
monitoringiem, cho¢ wiedze w tym
zakresie juz wowczas posiadal.

Sad Apelacyjny nie dostrzega
istotnych uchybien w zakresie
sposobu przeprowadzenia dowodu
Z nagrah na rozprawie, nie
sposob takze stwierdzi¢, z czego
oskarzeni wywodza tak istotna ich
range. Powtorzyé zatem nalezy,
ze w toku §$ledztwa prokurator




uzyskal takie nagrania, ktoéry
przy uwzglednieniu jego efektow
a zatem ustalen wynikajacych z
wowczas zgromadzonych dowodow,
mozliwe byly do zabezpieczenia.
Do akt zalaczono zatem nagrania
z monitoringu  hotelu (...) (28
marca 2013r.), ze Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...), ul. (...). (...)
(28.03 i 3-4.04.2013r.), ze stacji
paliw S. (noc z 3 na 4.04.2013r.)
i Komisariatu Policji na U,
gdzie oskarzeni C. S. i D. K
realizowali dozér i to takze po
uprowadzeniu S. A.. Tym samym, w
Sledztwie zabezpieczono te nagrania,
ktére mogly mieé¢ znaczenie dla
rekonstrukeji zdarzenn bedacych
jego przedmiotem. Juz woéwczas
dokonano odtworzenia a w efekcie
ogledzin nagrain z monitoringéw,
w tym ze stacji paliw S. z nocy
z 3 na 4 kwietnia 2013r. (k.
1374-1376) i wejécia do  hotelu
(.0 z 28 marca 2013r. (k.
2322-2324). W toku postepowania
sadowego, w uwzglednieniu
wnioskow oskarzonych, w tym C. S.,
odtworzono nagrania z monitoringu
hotelu (...) (rozprawa z 20.02.2017r.,
k. 10597-10600, t. LIII),zKP na U. i
stacji paliw a nadto ze skrzyzowania
ulic (...), wiaduktu ul. (...) nad
Aleja (...) (rozprawa z 24.02.2017r.,
k. 10607-10617, t. LIII oraz z
22.09.2017r., k. 11124-11136, t. LV).
Wynik tych czynnoSci zasadniczo
byt tozsamy z ich przebiegiem
w §ledztwie — oskarzony D. O.
(1) na zabezpieczonym monitoringu
ze skrzyzowania ulic (...) wskazal
na ciemny pojazd, jako samochdd,
ktérym poruszal sie po tym,
jak podwiozt oskarzonego C. S.
pod blok matki a sam udal
sie do domu po 600zt dla
wspoloskarzonego a oskarzony C. S.
w obrazie z monitoringu hotelu
(...) wskazal osobe blizej nie
zidentyfikowanego A. (rozprawa z




20 lutego 2017r, k.10597-10600).
Dlugotrwale czynnoSci odtwarzania
nagran zasadniczo sprowadzaly sie
do braku stanowiska oskarzonych
co do utrwalonego obrazu, a w
przypadku oskarzonego D. O. (1)
takze podwazania sensu czynnoSci,
skoro zgodnie z jego o$§wiadczeniem
w czasie odzwierciedlonym na
nagraniu ((...)) mial przebywaé w
innym miejscu (rozprawa z 22
wrzesénia 2017r.).

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
poza tymi nagraniami, ktérych
zapis uzna¢ nalezy za bezsporny
(stacja paliw, KP na U.), jako$¢
nagranych obrazéow 1 sposob
ich rejestracji (obraz klatkowy)
uniemozliwia czynienie ustalen na
ich podstawie, skoro nawet w tych
dwoch fragmentach, do ktorych
odnosza sie oskarzeni D. O. (1)
i C. S., ich oéwiadczenia nie
podlegaja obiektywnej weryfikacji.
W  nagraniach odtworzonych w
§ledztwie i na rozprawie nie
zidentyfikowano zatem takich tresci,
ktére moglyby mie¢ znaczenie dla
sytuacji procesowej oskarzonych.

Podnie$¢ w koncu nalezy, ze
oskarzony C. S. zlozyl wyjasnienia
W sprawie, przy czym pierwsze
w styczniu 2014r, a zatem po
znacznym czasie od zatrzymania.
Szczegblowe 1 bardzo obszerne
wyjasnienia oskarzony zlozyl takze
na rozprawie przedstawiajac tym
samym swoje stanowisko co
do zarzuconych mu czynéw i
zgromadzonych dowodow. Nie jest
zatem uprawnione twierdzenie
apelacji, by przez samo to, ze
oskarzony nie mog} odtworzy¢ plyty,
naruszono jego prawo do obrony.

2, Obraza przepiséow
postepowania, ktora miala
wplyw na tresé orzeczenia a




mianowicie art. 2 § 1 ust. 2 i
§ 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 2
kpk, art. 7 kpk, art. 9 § 1 kpk w
zw. z art. 410 kpk oraz prawa
materialnego art. 252 § 1 kk,
art. 282 kk w zw. z art. 64 §
2 kk oraz przepisow art. 286
§ 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
poprzez uznanie, ze oskarzony
swoim dzialaniem wyczerpal
znamiona zarzuconych mu
przestepstw, gdy prawidlowa
ocena dowodoéw prowadzi
do wniosku, ze gléwng
osobq, ktora powinna poniesé
odpowiedzialnosé karng jest
M. G. (1), zas$ oskarzony
C. S. byl w tej sprawie
Jjedynie osobq przypadkowaq,
co powinno skutkowaé jego
uniewinnieniem.

Zarzut skonstruowany wadliwie,
stanowi kompilacje podstaw
odwolawczych z pkt 1- 3 art.
438 kpk, a zatem takze takich,
ktére sie wykluczaja. Niezaleznie
od powyzszego, oceny i ustalenia
Sadu Okregowego w zakresie
czynéw przypisanych oskarzonemu
korzystaja z ochrony art. 7 kpk
i art. 410 kpk. Sad orzekal
w oparciu o taki material
dowodowy, ktéry dawal gwarancje
prawidlowego rozstrzygania, ocenil
go z poszanowaniem wskazan
wiedzy, logiki i do$wiadczenia
zyciowego a w nastepstwie tak
dokonanej oceny ustalit nie
zawierajacy bledow stan faktyczny.
Sad Apelacyjny odniost sie do
zastrzezen skarzacego w zakresie
roli oskarzonego C. S. w obu
przypisanych mu czynach poddajac
ocenie zarzuty apelacji drugiego
obroncy oskarzonego.

CzeSciowa  zasadno$¢  zarzutu
wynika z podzielenia tej jego czesci,
w ktorej obronca zarzuca obraze




art. 64 § 2 kk wobec przypisania
oskarzonemu odpowiedzialno$ci w
warunkach ujetej tam recydywy
wielokrotnej co do czynu z art. 286 §
2 kk. Zarzut oméwiony przy apelacji
adwokata K. M..

3.Razgca niewspolmiernosé
kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec oskarzonego
zarowno za poszczegolne
przestepstwa  jak i w
wymiarze tgcznym oraz
obcigzenie go  solidarnie

z innymi oskarzonymi
obowiqzkiem naprawienia
szkody wyrzadzonej
przestepstwem, poprzez

zaplate na rzecz S. A. kwoty
166.500 euro.

Sad Apelacyjny uwzglednil zarzut
razacej niewspdlmiernoéci kary
orzeczonej wobec oskarzonego za
przestepstwo z art. 252 § 1 kkwzb. z
art. 282 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 2 kk - uzasadnienie przy
omoéwieniu apelacji adwokata K. M..

W zakresie przypisanego
oskarzonemu przestepstwa z art.
286 § 2 kk w zw. z art
64 & 1 Kkk, pomimo zmiany
kwalifikacji prawnej czynu poprzez
ustalenie, ze oskarzony dzialal w
warunkach art. 64 § 1 kk w
miejsce przyjetej przez Sad recydywy
wielokrotnej z art. 64 § 2 Kk,
Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw
do zlagodzenia kary orzeczonej
za ten czyn. Sad Okregowy
w uzasadnieniu wyroku wskazal
okoliczno$ci, ktére  uwzglednil
wymierzajac  oskarzonemu kare
4 lat pozbawienia  wolnosci,
dostrzegajac zdecydowana przewage
tych o charakterze obciazajacym (k.
196-197 uzasadnienia). Trafnie Sad
dostrzegt wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego,




zuchwaly sposéb dzialania, czy w
konicu jego wielokrotna karalnosé,
ktoére to okolicznosci wskazuja na
znaczny stopien jego demoralizacji.
Zasadnicza miarg surowos$ci kazdej
kary jest stopien wykorzystania
sankcji - skoro w stosunku do
oskarzonego Sad orzekl kare 4 lat
pozbawienia wolnosci a zatem kare
w polowie ustawowego zagrozenia,
to samo to nakazuje wykluczyé¢, by
taki wymiar czynil ja surowa w
stopniu niewspolmiernym, razacym.

Sad Apelacyjny zmienil wysoko$é
szkody objetej obowigzkiem jej
solidarnego naprawienia w trybie
art. 46 § 1 kk uwzgledniajac
w tym zakresie w czeSci zarzut
apelacji drugiego obroncy (tam
tez uzasadnienie). W sprawie
brak jest jednocze$nie podstaw,
a z pewnoS$cig nie wskazal ich
skarzacy, do innego uksztaltowania
warunkéw naprawienia szkody,
anizeli zobowigzanie solidarne
wszystkich oskarzonych do jej
pokrycia w calej nie naprawionej
dotychczas wysokoSci.

W stanie prawnym z daty czynu
a obowiazujacym do 1 lipca 2015r.
zasady wymiaru kary i Srodkéw
karnych byly tozsame (art. 53 § 1 kk
w zw. z art. 56 kk).

Majac na uwadze sytuacje zyciowa
oskarzonego, jego istotny udzial
W  przestepstwie o  wysokim
stopniu spolecznej szkodliwoéci,
godzacym w zycie i zdrowie
pokrzywdzonego,  zorganizowany
spos6b dzialania i motywacje
oskarzonego ograniczona wylgcznie
do checi zysku, brak jest
okoliczno$ci przemawiajacych za
przyjeciem innych, korzystniejszych
dla oskarzonego, zasad naprawienia
szkody. Nie spos6b w koncu
poming¢, ze niezaleznie od funkcji




represyjnej, naprawienie szkody
pelni takze funkcje kompensacyjna
stanowigc wyréwnanie straty w
majatku pokrzywdzonego.

Apelacja obroncy oskarzonego
D.K..

Zarzuty co do czynu z pkt. II
aktu oskarzenia (z art. 252 § 1
kk w zb. z art . 282 kk):

1. i 2. Naruszenie art. 6 kpk
w zw. z art. 96 § 1 kpk w
zw. z art. 117 § 2, 2a 1 3 kpk
w zw. z art. 377 kpk poprzez
prowadzenie rozprawy od
dnia 29 czerwca 2017r.
pod nieobecnosé oskarzonego,
ktory  ja usprawiedliwil
zaswiadczeniem od lekarza
sqgdowego, co naruszylo jego
prawo do obrony poprzez
prowadzenie rozprawy pod

nieobecnosé oskarzonego,
ktorego obecnosé byla
obowiqgzkowa 1 skutkowalo
bezwzglednq przeslankq

odwolawczq z art. 439 § 1 pkt 11
kpk.

Naruszenie przepiséow
postepowania, tj. art. 7
kpk w zw. z art. 170
§ 1 pkt 3 kpk poprzez
pominiecie okolicznosci, ze
stan zdrowia oskarzonego
ulegl pogorszeniu po wydaniu
opinii przez bieglego M.
G. (2), co skutkowato
nieprawidlowym
przyjmowaniem przez Sad,
ze opinia jest aktualna i
doprowadzilo do oddalenia
wniosku o wydanie przez
bieglego ortopede opinii
uzupelniajgacej w zakresie
mozliwosci udziatu
oskarzonego w rozprawie.




Sad Okregowy prowadzgc rozprawe
pod nieobecno$¢ oskarzonego D.
K. nie wuchybil przywolanym
w  zarzutach regulom prawa
procesowego, w konsekwencji nie
naruszyt jego prawa do obrony.
Nie ma zatem racji obronca,
gdy podnosi, ze wyrok wobec
D. K. dotkniety jest bezwzgledna
przyczyna odwolawcza z art. 439 § 1
pkt 11 kpk.

Z materialu dowodowego sprawy
wynika, ze oskarzony byl leczony
operacyjnie w 2001r. z powodu
zlamania tylnej krawedzi panewki
stawu biodrowego lewego po jego
zwichnieciu a w dniu 4 pazdziernika
2016r. zglosil sie na szpitalny
oddzial ratunkowy (..) w W. z
powodu silnego boélu w obrebie
lewego stawu biodrowego, co miato
miejsce po biegu. Konsultujacy
oskarzonego ortopeda wskazal
wowczas na konieczno$é pilnej
konsultacji celem kwalifikacji do
zabiegu usuniecia zespolenia, zalecil
chodzenie z odciazeniem lewej
koniczyny, czyli z wykorzystaniem
kul tokciowych (k.10351-10353, t.
LII). Z zaswiadczenia z dnia 6
pazdziernika 2016r. wystawionego
przez sekretariat Kliniki (...
w W. wynika, ze oskarzony
zostal zarejestrowany w Kkolejce
oczekujacych na operacje w terminie
17-21 pazdziernika 2016r. (k.
10373). Sad Okregowy, wobec takich
okolicznos$ci, rozprawe w dniu 6
pazdziernika 2016r. prowadzil, ale
w zakresie niedotyczacym tego
oskarzonego (k. 10356). Na kolejne
termin rozpraw oskarzony stawial
sie  (w dniach 30 listopada,
12 i 13 grudnia 2016r, na
ostatnim z wymienionych terminow
zlozyl wyjasnienia k.10480, 10491,
t. LII). Na kolejne terminy
rozprawy, powolujac sie na zly




stan zdrowia, oskarzony nie stawil
sie — 20 i 24 lutego 2017r.
Wobec braku usprawiedliwienia
zgodnego z wymogami art. 117
§ 2a kpk, Sad nie uwzglednil
wnioskéw obroncy o odroczenie
rozprawy i prowadzil postepowanie
(k.10607, 10587-10589, 10607). Na
kolejne terminy rozpraw oskarzony
stawial sie, w dniu 31 marca 2017r.
kontynuowal skladanie wyjasnien
(k. 10732, t. LIV). Rozprawa
wyznaczona na dzien 26 kwietnia
2017r. zostala odroczona m.
in. z powodu usprawiedliwionego
niestawiennictwa oskarzonego D.
K., przy czym w tej dacie Sad
dopuscit dowdd z opinii bieglego z
zakresu ortopedii celem oceny, czy
stan zdrowia oskarzonego pozwala
na jego udzial w rozprawie (k.10773,
10776-10778, t. LIV). Biegly M.
G. (2) - specjalista ortopeda
traumatolog — po zapoznaniu
sie z dokumentacje medyczna
oskarzonego i przeprowadzeniu
badania, w dniu 6 czerwca
2017r. wydal opinie, w ktorej
wskazal, ze oskarzony moze
bra¢ udzial w rozprawie =z
tym jedynie zastrzezeniem, ze w
pozycji siedzacej. Biegly wskazal,
ze oskarzony, zgodnie z jego
o$wiadczeniem, porusza sie przy
pomocy kul, przy czym badanie
wykazalo, ze porusza sie sprawnie
a dolegliwoéci  wynikajace z
uszkodzenia stawu biodrowego
wymagaja jedynie umozliwienia
oskarzonemu udzialu w rozprawie
w pozycji siedzacej. Podniosl,
ze ruchomo$¢ stawu biodrowego
jest zupelnie wystarczajaca do
przyjecia swobodnej i dlugotrwalej
pozycji siedzgcej. Nie wystepujg tez
zmiany w obrebie kregostupa, ktore
ograniczalyby mozliwo$¢ nawet
dtugotrwalego siedzenia. Z opinii
wynika, ze wobec braku stanu
zapalnego, zabieg usuniecia $ruby z




biodra nie ma charakteru pilnego.
Biegly wskazal, ze taki stan
badanego bedzie sie utrzymywal
do czasu wusuniecia Sruby, po
wykonaniu tego zabiegu mobilno$¢
oskarzonego poprawi sie (k.
10870-10872, t. LIV).

Uwzgledniajac wnioski opinii, ale
przede wszystkim okolicznoSci,
ktore legly u ich podstaw
wynikajace z dokonania przez
bieglego analizy = dokumentacji
leczenia oskarzonego i jego badania
ortopedycznego obejmujacego takze
ocene stopnia sprawnosci, Sad
Okregowy byt uprawniony do
oceny, ze nieobecno$¢ oskarzonego
na kolejnych terminach byla
nieusprawiedliwiona, a tym samym
nie  zachodzily = warunki do
odraczania tych rozpraw, ktore
odbyly sie po dacie opinii.
Warunkiem skutecznego wniosku
o odroczenie rozprawy z powodu
choroby oskarzonego jest zlozenie
za$wiadczenia potwierdzajacego
niemozno$¢ jego stawiennictwa
wystawionego przez lekarza
sadowego (art. 117 § 2 i § 2a
kpk). Cho¢ =zaswiadczenia takie
oskarzony skladal, to nie podwazaly
one wnioskow opinii bieglego, ta
bowiem zasadniczo zostala oparta
na badaniu oskarzonego i ocenie
stanu jego zdrowia, w szczegblnosci
sprawno$ci, w aspekcie mozliwosci
udzialu w rozprawie i wynikajacych z
tego obciazen. Obronca oskarzonego
wskazujac na pogorszenie jego
stanu zdrowia odwoluje sie do
zaSwiadczenia z dnia 20 wrze$nia
2017r. wystawionego przez lekarza
sadowego, chirurga P. W. (k.11100, 1.
LV). Skarzacy nie dostrzega jednak,
ze w skladanych zaswiadczeniach,
w tym przywolanym, podnoszona
jest potrzeba pilnego wykonania
u oskarzonego zabiegu usuniecia
$ruby zespalajgcej, gdy biegly wprost




wskazal, ze zabieg ten nie ma
takiego charakteru, bo nie wystepuje
stan zapalny (k. 11101). Ocene
bieglego w tym zakresie wspiera
okoliczno$é, ze zabieg nie zostal
wykonany do czasu postepowania
apelacyjnego, w toku ktérego, w
lipcu 2018r, oskarzony doznal
kolejnej kontuzji — zwichniecia
stawu barkowo-obojczykowego =z
zerwaniem wiezozrostu (k.11837 i
nast.). Wobec takich okolicznosci,
w sprawie nie zaistnialy warunki
do uzupehliania opinii bieglego,
w szczegblnoSci, gdy uwzglednié,
ze od daty opiniowania do
wydania wyroku uplynelo niepelne
6 miesiecy. Tym samym zarzut
apelacji, by Sad uchybil regulacji art.
170 § 1 pkt 3 kpk jest nieuprawniony.

Chybione jest stanowisko
obroncy, by w omoéwionych
szczegblowo warunkach, w sprawie
zaistniala bezwzgledna przestanka
odwolawcza, o jakiej stanowi art.
439 § 1 pkt 11 kpk. Zgodnie z
art. 374 § 1 kpk oskarzony ma
prawo bra¢ udzial w rozprawie,
a jego obecno$t jest obowiazkowa
wylacznie w sprawach o zbrodnie,
podczas czynnoSci, o ktérych mowa
w art. 385 i art. 386 kpk (art.
374 § 1a kpk). Wobec powyzszego,
skoro w terminach rozpraw, do
ktérych odwoluje sie obronca,
obecno$¢ oskarzonego na rozprawie
nie byla obowigzkowa, w sprawie
nie doszlo do naruszenia norm
prawa procesowego skutkujacych
zaistnieniem bezwzglednej
przestanki odwolawczej z art. 439
§ 1 pkt 11 kpk. Wbrew stanowisku
obroncy, bez znaczenia pozostaje
okoliczno$¢, ze akt oskarzenia w
sprawie wplynat do Sadu w 2014r.
Kontroli prawidlowosci czynnosci
procesowych dokonuje sie w oparciu
o stan prawny z daty ich
przeprowadzania, chyba ze przepis




wprowadza odmienna zasade, co
wobec regulacji art. 374 kpk nie
mialo miejsca (art. 56 ustawy z dnia
27 wrze$nia 2013r. 0 zmianie ustawy
— Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw Dz.U.
2013.1247 ze zm.).

3. Naruszenie przepiséw
postepowania - art. 170
§ 1 pkt 3 kpk -
poprzez oddalenie wniosku
dowodowego o odtworzenia
nagran z monitoringu,
zmiane uprzednio wydanego
postanowienia i ograniczenie
dowodu z nagran do zapisow
odtworzonych na rozprawie,
co uniemozliwilo weryfikacje

wyjasnien oskarzonego,
zeznan sSwiadkoéw
anonimowych, ustalenie

pozostalych sprawcow.

Zarzuty dotyczace zakresu
odtworzenia przez Sad Okregowy
nagran z monitoringu zostaly
sformulowane przez wszystkich
skarzacych i nie sposéb pominac,
ze ranga tych nagran dla
oskarzonych i obroncow w toku
procesu, a w zasadzie z czasem
jego trwania systematycznie rosla,
przy czym efekt ten wynika
wylacznie z pozycji procesowej
wnioskodawecow, bo w zadnej
mierze nie znajduje uzasadnienia w
treSci samego dowodu. Niezaleznie
od okolicznoéci  podniesionych
przy omawianiu apelacji obroncéw
wspoloskarzonych, wskazaé nalezy,
ze dla skuteczno$ci zarzutu opartego
na art. 438 pkt 2 kpk niezbedne jest
wykazanie wplywu potencjalnego
uchybienia na tre$¢ wyroku, czego
zaden ze skarzacych nie wykazal.
Jest to o tyle istotne, zZe nagrania z
monitoringu nie stanowily podstawy
istotnych ustalen, w szczegblnosci
zadne ustalenie dla oskarzonych




niekorzystnych nie znajduje w nich
oparcia.

Ponownie zatem wskaza¢ nalezy,
ze dowodem w procesie karnym
jest tylko taki dopuszczalny przez
prawo procesowe Srodek, ktory
shuzy dokonaniu ustalen majacych
znaczenie dla rozstrzygniecia, zatem
nie ma charakteru dowodu kazdy
§rodek, ktory w jakimkolwiek
stopniu pozostaje, a tym bardziej
moze pozostawa¢é w zwigzku z
przedmiotem postepowania.

Oskarzony D. K. na etapie $ledztwa
nie wykazywal zainteresowania
zabezpieczonym  monitoringiem,
cho¢ wiedze w tym zakresie juz
wowczas posiadal, jednoczesnie w
toku $ledztwa zabezpieczono te
nagrania, co do ktérych jego efekty
wskazywaly na taka potrzebe. Do akt
zalaczono nagrania z monitoringu
hotelu (...) (28 marca 2013r.), ze
Spoéldzielni Mieszkaniowej (...), ul.
(..). (...) (28.03 i 3-4.04.2013r.),
ze stacji paliw S. (noc z 3 na
4.04.2013r.) i Komisariatu Policji
na U., gdzie oskarzeni C. S. i
D. K. realizowali dozor, takze po
uprowadzeniu S. A.. Tym samym, w
$ledztwie zabezpieczono te nagrania,
ktéore potencjalnie mogly miec
znaczenie dla rekonstrukeji zdarzen
bedacych jego przedmiotem. Juz
wowczas dokonano odtworzenia i
ogledzin nagran z monitoringdw, w
tym ze stacji paliw S. z nocy z 3
na 4 kwietnia 2013r. (k.1374-1376)
i wejscia do hotelu (...) z
28 marca 2013r. (k.2322-2324).
W toku postepowania sadowego,
w uwzglednieniu wnioskow
oskarzonych, odtworzono nagrania z
monitoringu hotelu (...) (rozprawa
Z 20.02.2017r., k.10597-10600, t.
LIII), z KP na U. i stacji
paliw a nadto ze skrzyzowania
ulic (...), wiaduktu wul. (...) nad




Aleja (...) (rozprawa z 24.02.2017r.,
k.10607-10617, t. LIII oraz z
22.09.2017r., k.11124-11136, t. LV).
Wynik tych czynnoSci zasadniczo
byt tozsamy z ich przebiegiem
w §ledztwie — oskarzony D. O.
(1) na zabezpieczonym monitoringu
ze skrzyzowania ulic (...) wskazal
na ciemny pojazd, jako samochdd,
ktéorym poruszatl sie po tym, jak
podwiozl oskarzonego C. S. pod blok
matki a sam udal sie do domu
po 600 zl dla wspoéloskarzonego
a oskarzony C. S., w obrazie z
monitoringu hotelu (...), wskazal nie
zidentyfikowanego A. (rozprawa z
20 lutego 2017r, k. 10597-10600).
Dlugotrwale czynnoSci odtwarzania
nagran zasadniczo sprowadzaly sie
do braku stanowiska oskarzonych
co do utrwalonego obrazu, a w
przypadku oskarzonego D. O. (1)
takze podwazania sensu czynnoSci,
skoro zgodnie z jego oS§wiadczeniem,
w czasie odzwierciedlonym na
nagraniu ((...)) mial przebywaé¢ w
innym miejscu (rozprawa z 22
wrzesénia 2017r.).

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
poza tymi nagraniami, ktérych
zapis uzna¢ nalezy za bezsporny
(stacja paliw, KP na U.), jako$ct
nagranych obrazéw 1 spos6b
ich rejestracji (obraz klatkowy)
uniemozliwia czynienie ustalen na
ich podstawie, skoro nawet w tych
dwbch fragmentach, do ktoérych
odnosza sie przywolani wyzej
oskarzeni, ich o$wiadczenia nie
podlegaja obiektywnej weryfikacji.
W nagraniach odtworzonych w
Sledztwie i na rozprawie nie
zidentyfikowano  takich, ktore
moglyby mie¢ znaczenie dla sytuacji
procesowej oskarzonych, w tym D.
K..

Oskarzony zlozyt (odczytal)
obszerne wyjasnienia w sprawie




po przeprowadzeniu niemal
wszystkich czynno$ci dowodowych,
przedstawit ~w  nich  swoje
stanowisko co do zarzuconych
mu czyndw i zgromadzonych
dowodow. Nie jest zatem
uprawnione stanowisko obroncy, by
odtworzenie plyt w takim zakresie,
jak czynno$¢ ta przeprowadzil
Sad  Okregowy, uniemozliwilo
weryfikacje okoliczno$ci
wynikajacych z dowodow
osobowych, w szczegblnosci, gdy
uwzgledni¢, ze oskarzony przyznal
sie do udzialu w przejeciu okupu.

4. Naruszenie przepisow
postepowania art. 7 kpk
w Zw. z art. 410

kpk w zakresie pominiecia
wszystkich okolicznosci
wynikajacych z yjawnionych
na rozprawach dowodoéw, co
doprowadzilo do
nieprawidlowego  ustalenia
wysokosci szkody poniesionej
przez  pokrzywdzonego i

wadliwego ustalenia
obowiqzku naprawienia
szkody.

Zarzut w cze$ci zasadny.

Zgodzi¢ sie nalezy z obronca, ze
w toku postepowania zabezpieczono
kilkadziesigt banknotéow 500 euro
pochodzacych z pakietu okupowego
przekazanego oskarzonym, z czego
19  banknotéw  zabezpieczono
podczas przeszukania oskarzonego
C. S. a pozostale zostaly
ujawnione w kantorach, banku i
u osoby fizycznej (k. 731-739,
1039, 11339011340, 11353-11354).
Banknoty  zabezpieczone  przy
oskarzonym C. S. niewatpliwie
stanowig przedmioty pochodzace
7z  przestepstwa a  poniewaz
zostaly przekazane przez zone
S. A. podlegaja zwrotowi




pokrzywdzonemu (art. 44 § 5
kk). Tym samym, wysoko$é¢ szkody
podlegajacej naprawieniu powinna
zostaé obnizona o kwote 9.500 euro
(19 x 500 euro).

Zasada ta nie ma zastosowania
do pozostalych zabezpieczonych
banknotéow, na ktore wskazuje
obronca, a ktére uyjawnionow Banku
(...) wB. podczas ich wplacania przez
A.P.(2).

Zgodnie z art. 169 ke, jezeli osoba
nieuprawniona do rozporzadzania
rzecza ruchomg zbywa rzecz i
wydaje ja nabywcy, nabywca
uzyskuje wlasnoéé z chwilg objecia
rzeczy w posiadanie, chyba ze
dziala w zlej wierze (§ 1).
Paragraf 2 przepisu, dotyczacy
m. in. rzeczy skradzionych,
dla uzyskania ich wlasnoéci
przez nabywce, wprowadza wymog
uplywu trzech lat od chwili
skradzenia, jednak ograniczenie
to nie dotyczy pieniedzy. Sad
Okregowy na podstawie art. 230
§ 2 kpk, ale odwolujac sie
do przywolanej regulacji prawa
cywilnego, slusznie zatem zwrdcil
wlascicielom kantoréw, bankowi
i osobie fizycznej zabezpieczone
banknoty, bowiem podmioty te
weszly w ich posiadanie w dobrej
wierze, co jest rownoznaczne z
nabyciem wlasnoéci (k.7512-7513,
t. XXXVIII; k. 9954-9955, t.
L)) Tym samym, wysoko$¢
szkody podlegajacej naprawieniu
przez oskarzonych nie podlega
pomniejszeniu o warto§¢ nominalna
wszystkich ~ banknotéow,  ktoére
pierwotnie  zabezpieczono jako
pochodzace z pakietu okupowego, a
jedynie o te, ktére ujawniono przy C.
S..

5. Naruszenie art. 7
kpk i art. 410 kpk




poprzez pominiecie czesci
okolicznosci wynikajqcych
z materialu dowodowego
i jego dowolnej ocenie,
co skutkowalo przyjeciem
dzialania oskarzonego z
zamiarem bezposrednim i
w porozumieniu z innymi
osobami przy realizacji
wszystkich znamion czynu,
podczas gdy z materiatu
dowodowego zgromadzonego
w sprawie wynika, ze
oskarzony dzialal z zamiarem
ewentualnym, jego udzial
mial charakter pomocniczy
i brak jest dowodow na
porozumienie oskarzonych 1
innych uczestnikéw czynu.

Sad  Okregowy nie  uchybil
przywolanym  regulom = prawa
procesowego przy ocenie materiatu
dowodowego sprawy, ktora
uwzglednia kryteria art. 7 kpk i
stanowila podstawe prawidlowych
ustalen faktycznych w zakresie
udzialu oskarzonego D. K. w
przestepstwie wrziecia S. A. jako
zaktadnika, przetrzymywania go
i zadania korzySci majatkowej
za jego uwolnienie. Rekonstruujac
przebieg poszczegoélnych elementow
zdarzenia, Sad slusznie oparl sie
na zeznaniach pokrzywdzonego,
$wiadkbw anonimowych a w
istotnej czeSci takze wyjasnieniach
oskarzonych, w tym D. K.
Jezeli uwzgledni¢ przy tym
bezsporng  okoliczno$¢, ze to
ten oskarzony wraz z D. O.
(1) odebral okup za uwolnienie
pokrzywdzonego, to ustalenie jego
udzialu w przestepstwie na szkode
pokrzywdzonego, w warunkach
wspOlsprawstwa, nie moze budzi¢
watpliwosci.

Przestepstwo z art. 252 kk moze by¢
popelnione wylacznie z zamiarem




bezpoérednim i takie ustalenie, w
zakresie strony podmiotowej czynu
D. K., znajduje odzwierciedlenie w
treSci zaskarzonego wyroku.

7Z uzasadnienia apelacji wynika
przy tym, ze skarzacy wyklucza
mozliwo§é przyjecia zamiaru
bezpoéredniego w  przypadku,
gdy do popelnienia przestepstwa
dochodzi w spos6b nieplanowany,
nagly (dolus repentinus). Jest
to poglad oczywiscie bledny
skoro zamiar przemyélany, jak i
nagly, stanowia formy zamiaru
bezposredniego.

Obronca oskarzonego wskazujac
na mozliwo$¢ przyjecia dzialania
oskarzonego wylgcznie z zamiarem
ewentualnym odwoluje sie do
zapisu na k. 195 uzasadnienia,
gdzie Sad rzeczywiScie wskazal,
ze kazdy z oskarzonych biorac
udzial w porwaniu pokrzywdzonego
przynajmniej godzit sie na zaistniala
sytuacje, podnoszac jednocze$nie,
ze z pelng $wiadomoscia w niej
uczestniczyl. Takie sformulowanie
nie $wiadczy jednak o przyjeciu
przez Sad, by oskarzeni, w tym D.
K. dzialali w zamiarze ewentualnym.
Wprost temu przecza ustalenia
faktyczne poczynione na str. 15-17 a
nadto kompleksowa ocena prawna
zachowania oskarzonych, w ktorej
Sad przyjmuje, ze przestepstwo
wziecia zakladnika z art. 252 §
1 kk ma charakter umySlny i
wymaga zamiaru bezposredniego
a niewatpliwie wszyscy oskarzeni,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu
nie tylko ze soba, ale takze z
innymi nieustalonymi sprawcami
wyczerpali znamiona porwania
od strony przedmiotowej, jak i
podmiotowej (m. in. k. 194-195).
W  konsekwencji ten zapis w
uzasadnieniu, na ktory powoluje
sie obronca, nie moze stanowic




podstawy do oceny, by Sad ustalil,
ze oskarzeni dzialali z zamiarem
ewentualnym.

Niezaleznie od pOwWyzZszego,
zasadnicze znaczenie w sprawie ma
tre§¢ wyroku a zatem ustalenia
odzwierciedlone w opisie czynu,
te za§ wskazuja na przypisanie
oskarzonemu dzialania z winy
umys$lnej w zamiarze bezposrednim
kierunkowym i  wynikaja z
kompleksowej oceny okolicznosci
sprawy, w tym warunkéw, w
jakich u sprawcow powstal zamiar
uprowadzenia S. A., ktory Sad
ustalil jako nagly. Zrekonstruowane
dzialania oskarzonych zwigzane
ze sposobem postepowania
wobec pokrzywdzonego w czasie
jego uprowadzenia, a nastepnie
przetrzymywania, w czasie ktérego
formulowano wobec jego zony
zadania  zaplaty @ okupu za
uwolnienie, nie  pozostawiaja
watpliwo$ci w zakresie przyjecia
dzialania oskarzonych, w tym
D. K. z zamiarem bezpoSrednim
kierunkowym.

Odnoszac sie do  zastrzezen
skarzacego w zakresie faktycznych
podstaw do przyjecia dzialania
oskarzonego w ramach
wspOlsprawstwa, wskazac nalezy, ze
przepis art. 18 § 1 kk nie okresla
czasu zawarcia porozumienia. Jest
ono mozliwe przed przystapieniem
do realizacji czynu, co ma
miejsce w przypadku przestepstw
zaplanowanych, ale porozumienie
moze nastapi¢ takze w trakcie
realizacji czynu, co jest typowe przy
zamiarze naglym. Sad Okregowy
przyjal, ze ta ostatnia sytuacja
zaistniala w sprawie rozpoznawanej,
gdzie wziecie S. A. jako zakladnika
bylo skutkiem wustalenia przez
sprawcow, ze nie dysponuje on
takimi §rodkami pienieznymi, jakie




planowali uzyskaé¢. W konsekwencji,
cho¢ zgodnie =z  ustaleniami
Sadu, dzialania podjete wobec
pokrzywdzonego nie wynikaly z
uzgodnien, to rozw6j wydarzen w
kawiarni spowodowal modyfikacje
ich wczesniejszych planéw, co
wszyscy wspoldzialajacy, w tym
D. K., zaakceptowali wspdlnie je
realizujac.

Nie ma zatem racji obronca, gdy
podnosi, ze zachowanie oskarzonego
moze by¢ oceniane wylgcznie w
ramach pomocnictwa z art. 18 §
3 kk. Wspolsprawce i pomocnika
rozroznia stosunek psychiczny do
czynu — sprawca uczestniczy
we wlasnym, choé wsp6lnym
przedsiewzieciu, natomiast zZ
perspektywy  pomocnika, jego
dzialanie stanowi uczestnictwo w
cudzym przestepstwie.
Uwzgledniajac poczynione przez
Sad wustalenia (przystapienie do
porozumienia, bezpos$redni udzial w
przetrzymywaniu pokrzywdzonego
i odbiorze okupu) stwierdzié¢
nalezy, ze oskarzony D.
K. uczestniczyt we wlasnym
przestepstwie uprowadzenia dla
okupu pokrzywdzonego, trafnie
zatem Sad przyjal, ze dzialal w
warunkach wspolsprawstwa. Nie
zachodza zatem podstawy do zmiany
oceny prawnej jego zachowania w
spos6b wskazany w apelacji.

6. Blgd w ustaleniach
Jaktycznych polegajacy na
nieprawidlowym  ustaleniu,
zZe oskarzony  faktycznie
byl pozbawiony wolnosci
w sprawie od 19 grudnia
2013r. do 15 grudnia 2014r,
podczas gdy tymczasowe
aresztowanie oskarzonego
bylo stosowane do 19 grudnia
20157, co doprowadzilo do
nieprawidlowego zaliczenia




okresu pozbawienia wolnosci
na poczet orzeczonej kary.

Sad Okregowy prawidlowo przyjal,
ze na poczet kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wobec
oskarzonego zaliczeniu podlega
okres od 19 grudnia 2013r.
do 15 grudnia 2014r. Oskarzony
zostal zatrzymany w dniu 19
grudnia 2013r. i od tej daty, do
dnia 29 lutego 2016r. pozostawal
tymczasowo aresztowany w sprawie
(k. 9327-9330, t. XLVII; k. 9888, t.
L).

W dniu 15 grudnia 2014r.
oskarzonemu wprowadzono do
wykonania  kare  pozbawienia
wolnoSci orzeczona w sprawie VIII
K 200/10 Sadu Okregowego w
Warszawie, ktorg odbywal do dnia
28 lipca 2016r. (k.7666, 8691).
Zgodnie z art. 8ob § 5 kkw ten sam
okres czasu nie moze by¢ zaliczony
na poczet réoznych kar, co sprawia, ze
na poczet kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec  oskarzonego
W rozpoznawanej sprawie, na
podstawie art. 63 § 1 kk, zaliczeniu
podlega okres jego tymczasowego
aresztowania od 19 grudnia 2013r.
do 15 grudnia 2014r.

7. Orzeczenie razqco
niewspoétmiernie wysokiej
kary pozbawienia wolnosci
wskutek pominiecia
okolicznosci tagodzqcych,
baqdz niewwzglednienia ich we
wlasciwym stopniu.

Sad  Apelacyjny nie znalazl
podstaw do oceny, by kara
pozbawienia wolnoéci w wymiarze
6 lat stanowila nadmierna
dolegliwoé¢  dla  oskarzonego,
nieuzasadniona  okoliczno$ciami
sprawy a tym samym, by
byla razaco niewspOlmierna w
rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.




Razaca niewspolmierno$é, o ktorej
mowa Ww powolanym przepisie,
ma miejsce nie w przypadku
jakiejkolwiek dysproporcji przy
wymiarze kary, ale tylko woweczas,
gdy pomiedzy kara wymierzona a
kara, jaka powinna zostac¢ orzeczona
w  nastepstwie  prawidlowego
zastosowania dyrektyw jej wymiaru,
istnieje taka dysproporcja, ze
kara  wymierzona nie daje
sie wrecz =zaakceptowaé. Taka
sytuacja w rozpoznawanej sprawie
zdecydowanie nie ma miejsca.

Ustalajac  wymiar kary wobec
oskarzonego Sad  mial na
wzgledzie te wszystkie okolicznoSci,
ktére zgodnie z art. 53 Kkk
maja znaczenie dla rozstrzygania
w tym zakresie —  wysoki
stopien  spolecznej szkodliwosci
czynu wynikajacy z charakteru
dobr, w ktore godzil, zuchwaly
i publiczny sposéb dzialania,
karalno$¢ oskarzonego, ale takze
jego role, ktéora ocenil jako mniej
znaczna, anizeli wspoloskarzonych,
a nadto przyznanie sie do
czynu (k.196-197). Kompleksowa
ocena tych okolicznos$ci skutkowala
uksztaltowaniem kary powyzej
dolnego progu ustawowego
zagrozenia, nie osiggajac jego
polowy. Tym samym, caloksztalt
okoliczno$ci sprawy w powiazaniu
z takim stopniem wykorzystania
sankcji, nie pozwala przyjaé, by kara
pozbawienia wolnoSci orzeczona
wobec oskarzonego byla surowa,
tym bardziej surowa w stopniu, o
jakim mowa w art. 438 pkt 4 kpk.

Zarzuty dotyczqgce
rozstrzygniecia co do czynu z
pkt. XII aktu oskarzenia:

1. Naruszenie art. 7 kpk
poprzez bledne ustalenie, ze
dowéd z zeznan T. R.




nie stanowil wartosciowego
dowodu oraz bledne ustalenie,
ze oskarzony podczas wizyt
lekarskich podal ustnie
nieprawidlowe dane.

2. Naruszenie art. 410
kpk poprzez pominiecie
okolicznosci wynikajgcych z
zeznan Swiadka M. S. (1),
z ktorych wynikalo, ze
oskarzony w okresie objetym
zarzutem byl spisywany przez
policie 1 nie postugiwatl
si¢ dokumentem na inne
nazwisko.

3. Blad w ustaleniach
Jaktycznych polegajacy na
ustaleniu, Ze oskarzony
mial zamiar poshuzenia sie
podrobionym dokumentem na
nazwisko G. J., podczas, gdy
zachowanie oskarzonego nie
Swiadczylo o tym, aby mial
taki zamiar, co doprowadzilo
do nieuzasadnionego skazania
z art. 270 § 3 kk.

Sad Okregowy nie rozpoznal istoty
zarzutu ujetego w pkt. XII
aktu oskarzenia. W tym zakresie
Sad Apelacyjny podzielit zarzuty
apelacji prokuratora i stwierdzajac
konieczno$¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu sadowego w calosci
w zakresie tego czynu, uznal za
przedwczesne rozpoznanie zarzutéw
apelacji obroncy — art.436 kpk.

Apelacja prokuratora.

Zarzuty dotyczqgce
oskarzonego D. K.:

Obraza art. 7 kpk, art. 410
kpk, art. 424 kpk poprzez
niepelng, nie wyczerpujgcq
ocene istotnych elementow
materialu dowodowego 1
ich wzajemnej korelacji, a




w szczegolnosci wskazanych
w zarzucie wyjasnien
oskarzonych D. K., C.
S. i M. G. ), ktora
doprowadzila do bledu
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za  podstawe
orzeczenia, polegajgcego na
przyjeciu, ze D. K. nie wziqgl
udzialu w dzialaniach wobec
M. D., a nastepnie takze S.
A. zmierzajqgcych do uzyskania
zaplaty za zwrot (wykupienie)
skradzionych M. i A. D.
rzeczy, a wiec nie dopuscil
si¢ przestepstwa z art. 286
§ 2 kk, gdy prawidlowa
ocena dowodow prowadzi
do wniosku, ze czynu tego
dopuscil sie w okresie od
pazdziernika =2o012r. do =28
maja 2013r.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w kontekscie okolicznosci
wynikajacych z caloksztaltu
materialu  dowodowego sprawy
uprawnia wniosek, ze u podstaw
uniewinnienia D. K. od czynu
zarzuconego mu w pkt. III
aktu oskarzenia legla wybidrcza
i uproszczona ocena dowoddw,
co podwaza sluszno$é ustalen
Sadu poczynionych na takiej
podstawie. Dowodzenie w zakresie
przywolanego zarzutu oskarzonego
D. K. jest obarczone znaczna
doza trudnosci, zasadniczo wobec
postawy  procesowej samych
oskarzonych, co jednak nie
zwalnialo Sadu z  obowigzku
wnikliwej oceny  caloksztaltu
materialu dowodowego (art. 410
kpk) i logicznego powigzania
wynikajacych z niego okolicznoéci
(art. 7 kpk).

W  pierwszej kolejno$ci wskazaé
nalezy, ze dzialania podjete przez
oskarzonego C. S. w czasie




(w tygodniach) poprzedzajacych
uprowadzenie S. A., a polegajace
na kontaktach z pokrzywdzonym a
takze M. D. w charakterze swoistego
przedstawiciela os6b dysponujacych
przedmiotami  skradzionymi z
domu  malzenstwa D, nie
mogly stanowi¢ samodzielnego,
indywidualnego przedsiewziecia
tego wylacznie oskarzonego.
Uwzgledniajac chociazby przedmiot
i tre§¢  jego rozméw  z

pokrzywdzonym, koniecznos$é
uwiarygodnienia sie przed
nim, skale przedsiewziecia

odzwierciedlong w wysoko$ci kwoty
zadanej od S. A., obrazujacej
jednoczeénie  potencjalny  zysk
sprawcow, elementarne zasady
logiki wskazuja na dzialanie
oskarzonego A warunkach
wspoOlsprawstwa juz na tym etapie.

Z materialu dowodowego sprawy
wynika, ze do kradziezy bizuterii
z domu malzenistwa D. doszlo
w kwietniu 2012r. a C. S,
jako posrednik w relacjach z jej
posiadaczami, pojawia sie jesienia
2012r, a zatem mniej wiecej w tym
okresie, gdy wspoloskarzeni D. O.
(1) i D. K. opuszczaja zaklady karne
(wrzesien i pazdziernik 2012r.).
Znamienne przy tym pozostaje, co
slusznie dostrzega prokurator, ze
przywolani oskarzeni pozostaja caly
czas w kontakcie, C. S. odwiedza
ich w zakladach karnych. Co wiecej,
cho¢ oskarzeni prezentuja wersje
0 ograniczonym i przypadkowym
udziale D. O. (1) w dzialaniach
na szkode S. A., to zar6bwno ten
oskarzony, jaki C. S. zgodnie podaja,
ze jeszcze w czasie izolacji D. O.
(1) rozmawiali na temat sprawy D.,
przy czym D. O. (1), wedle ich
o$wiadczen, mial odmoéwié udziatu
przestepstwie. C. S. juz woéwczas
deklarowal, ze do tego interesu
wciagnal D. K.. Slusznie prokurator




wskazuje, ze relacje (znajomo$¢)
calej trojki maja bliski, wieloletni
charakter wynikajacy takze ze
wspoOlnie popelnionych przestepstw.
W przypadku oskarzonych C. S.
i D. O. (1) wskazuje na to ich
skazanie za popelnione juz w 2003r.
uprowadzenia dla okupu, czy w
konicu wspoélny udzial w kolejnym
procesie w sadzie w Bialymstoku
w charakterze oskarzonych
(k.1684-1714). Oskarzeni D. K. i C.
S. rbwniez zostali skazani w ramach
jednego procesu - w sprawie V K
38/05, ktory toczyl sie przed Sadem
Okregowym dla Warszawy-Pragi w
Warszawie (k. 9390, 9352; t. XLVII).

w kontekscie przywolanych
okolicznos$ci podkresli¢ nalezy, ze na
udzial D. K. w dzialaniach na szkode
S. A. w czasie poprzedzajacym
jego uprowadzenie, C. S. wskazywal
juz na etapie $ledztwa a zatem
w czasie, gdy oskarzeni nie
prezentowali jeszcze wspoOlnej wersji
sprowadzajacej sie do twierdzenia,
ze to D. K. a nie D. O. (1),
od poczatku zaangazowany byl w
proceder wykupienia skradzionej
bizuterii (styczen 2014r, k. 4300).

Stlusznie prokurator podnosi, ze
te okoliczno$ci nalezy uwzglednié
przy ocenie wynikéw czynno$ci
dowodowych dotyczacych etapu
uprowadzenia pokrzywdzonego i
pO6zniejszych dzialan
podejmowanych przez sprawcoOw.
Oskarzony D. K., zgodnie =z
ustaleniami Sadu, przebywal na
dzialce w P., jego material
genetyczny zabezpieczono takze w
kolejnym miejscu przetrzymywania
pokrzywdzonego, tj. w mieszkaniu
przy ul. (..) (k. 5038-5056).
D. K, juz po uprowadzeniu
pokrzywdzonego, wraz z C. S. stawil
sie na komisariat policji, by podpisaé
dozér, w koncu z oskarzonym D. O.




(1) bral udzial w odebraniu okupu a
nastepnie, na jego polecenie, podjal
czynnoSci zwiagzane z przekazaniem
do zlomowania pojazdu marki C.
wykorzystanego do uprowadzenia
S. A. (zeznania D. Z., k.7763-7771,
9208; k. 7287-7295, t. XXXXVII
opinia z zakresu genetyki sadowej).

Analiza przywolanych okolicznosci,
w szczegoblnosci stopnia
zaangazowania oskarzonego D.
K. w dzialania zwigzane z
uprowadzeniem pokrzywdzonego,
organizacja jego przetrzymywania
a nastepnie jego bezpoSredni
udzial w  szeregu czynnosci
zwigzanych z odbiorem okupu,
uprawniaja ocene prokuratora,
ze powyzsze stanowi logiczna
konsekwencje jego uczestnictwa
w zdarzeniach przed porwaniem.
Nie ulega takze watpliwosci,
ze wobec przywolanych ustalen
Sadu, w szczegblnosci obecnosci
oskarzonego w miejscach i czasie
przetrzymywania pokrzywdzonego,
samo to, ze oskarzony nie
zostal rozpoznany przez niego
rozpoznany nie przesadza o tym,
ze nie uczestniczyl w zdarzeniach
objetych oskarzeniem, takze tych
poprzedzajacych uprowadzenie S.
A.

Omowione okoliczno$ci Sad
uwzgledni przy ponownym
postepowaniu w sprawie, podda je
ocenie w oparciu o kryteria art. 7
kpk i dopiero na takiej podstawie
ustali stan faktyczny sprawy, przy
czym podstawe poczynionych ocen i
ustalen przedstawi w uzasadnieniu
spetiajgcym kryteria art. 424 kpk.

Obraza przepisow
postepowania, ktora miala
wplyw na tresé orzeczenia
— art. 7 kpk poprzez
naruszenie zasady swobodnej




oceny dowodow oraz art. 410
kpk i art. 424 kpk poprzez
naruszenie zasady opierania
wyroku na  caloksztalcie
okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy glownej w
powiqzaniu z obowiqgzkiem
sporzqdzenia prawidlowego
uzasadnienia wyroku, poprzez
pominiecie wskazanych w
zarzucie dowodow (notatka
A. M. (2), pismo KP w S.,
zeznania swiadka M. S. (2))
i ich wzajemnej korelagcji,
co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu,
ze skoro oskarzony w dacie
zatrzymania posiadal przy
sobie sfalszowany dokument
prawa jazdy, lecz nim sie
nie wylegitymowat to popetnil
przestgpstwo z art. 270
§ 3 kk, gdy prawidlowa
ocena wszystkich dowodow
prowadzi do wniosku, ze
oskarzony dokumentem tym
sie postugiwal co nagjmniej od
24 pazdziernika do 19 grudnia
2013r.

Zasada okre§lona w art. 4 kpk
naklada na organy prowadzace
postepowanie karne obowigzek
badania oraz uwzgledniania
okolicznosci przemawiajacych
zaro6wno na korzy$¢, jak i niekorzysé
oskarzonego, co pozostaje w
zwigzku z  treScia art. 2
§ 2 kpk, ktory wprowadza
wymog opierania wszelkich
rozstrzygnie¢ na  prawdziwych
ustaleniach faktycznych. Natomiast
zgodnie z art. 410 kpk
podstawe wyroku moze stanowic
tylko  caloksztalt  okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy.
W  konsekwencji, = warunkiem
prawidlowego rozstrzygania jest
przeprowadzenie dowodow




zawnioskowanych przez strony, ale
takze z urzedu, gdy jest to potrzebne
do ustalenia istotnych dla winy
oskarzonego okolicznoéci oraz ich
ocena spelniajaca wymogi art. 7 kpk.
Zgodzi¢ sie nalezy z prokuratorem,
ze Sad Okregowy rozstrzygajac w
analizowanym aktualnie zakresie,
regulom tym uchybil.

Prokurator zarzucil oskarzonemu
D. K. poslugiwanie sie jako
swoim i autentycznym podrobionym
dokumentem w postaci prawa
jazdy na nazwisko innej osoby z
wklejonym zdjeciem oskarzonego i
czyn ten zakwalifikowal z art. 270 §
1 kk.

Modyfikujac jego opis a w
efekcie ocene prawna zachowania
oskarzonego do formy stadialnej
przygotowania (art. 270 § 3 Kkk)
Sad skoncentrowal sie wylacznie
na okoliczno$ciach jego zatrzymania
w dniu 19 grudnia 2013r,
w tym ujawnienia dokumentu
a tym samym pomingl caly
material dowodowy, ktéry stanowil
podstawe zarzucenia oskarzonemu
poslugiwania sie zabezpieczonym
prawem jazdy. W efekcie stwierdzic¢
nalezy, ze Sad nie rozpoznal
istoty oskarzenia, co przesadza o
skuteczno$ci zarzutu obrazy art.
410 kpk a takze art. 7 kpk, choé
uchybienie w sferze oceny dowodéw
stanowi konsekwencje obrazy art.
410 kpk.

Za  bezsporna uznaé¢ nalezy
okoliczno$é, ze po zatrzymaniu
wspoloskarzonych D. O. (1) i C.
S., oskarzony D. K. zaczal sie
ukrywaé w pelni bedgc swiadomym
swojej  sytuacji  prawnej. W
oméwionych warunkach oskarzony
pozyskat falszywe prawo jazdy
na dane personalne innej osoby,
ale z wlasnym zdjeciem a takie




jego dzialanie bylo motywowane
uniemozliwieniem jego identyfikacji
w czasie legitymowania, jako
osoby poszukiwanej. Prokurator
zgromadzil w $ledztwie dowody
uzasadniajgce zarzut, ze oskarzony
falszywy dokument wykorzystal,
uzyt jako autentyczny w rozumieniu
art. 270 § 1 Kkk, te jednak Sad
pominal.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym,
ze okoliczno$é legitymowania G.
J. potwierdzaja dane pozyskane
z systemu informacji policji oraz
komisariatu w S. (k. 3967-3968).
Informacje tam wskazane, w razie
takiej potrzeby, Sad powinien
zweryfikowaé przez przesluchanie
autor6w notatek. Jest to o
tyle istotne, ze udokumentowane
legitymowanie osoby o danych
G. J. dotyczy tego dokumentu
prawa jazdy, ktéry ujawniono
przy oskarzonym w dacie jego
zatrzymania. Z danych policji
wynika, Ze z osobg legitymujaca sie
wowczas wskazanym dokumentem
wylegitymowano takze M. S. (1),
ktory jest bratem ciotecznym C. S.
i, co istotne, znajomym oskarzonego
D. K.. Przestuchiwany w §ledztwie
jak i na rozprawie $wiadek
zaprzeczyl, by D. K. poslugiwal
sie cudzym dokumentem, ale
jednoczeénie nie wykluczyl, ze w
S. byl razem z nim legitymowany
(k. 8450, t. XLIII ...bylem chyba z
oskarzonym K. w S. legitymowany
przez policje; k. 5898, t. XXXX
moze bylem w zeszlym roku
legitymowany przez policje, nie
pamietam z kim wtedy bylem...).
Dowdd z zeznan $§wiadka, podobnie
jak przywolane dane z systemu
policji, pozostaly jednak poza uwaga
Sadu Okregowego, w konsekwencji
Sad nie podjat zadnych czynno$ci, by
relacje $wiadka zweryfikowac.




Racje ma zatem prokurator, ze
pomijajac przywolane dowody Sad
uchybil wskazaniom art. 410 kpk,
a to uchybienie skutkowalo obraza
art. 7 kpk, skoro ocena materiatu
dowodowego sprawy nie uwzglednia
wszystkich okolicznosci z niego
wynikajacych a majacych zasadnicze
znaczenie dla rozstrzygania.

Stwierdzone uchybienia tak w
zakresie kompletnoéci podstawy
dowodowej wyroku jak i oceny
tych dowodow, ktore Sad przyjal za
podstawe rozstrzygania, skutkowaly
uchyleniem wyroku w zakresie
zarzutu z  pkt. XII  aktu
oskarzenia i przekazaniem sprawy
w tym zakresie do ponownego
rozpoznania wobec koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloéci co do tego czynu.
W jego toku, Sad przeprowadzi
cale postepowanie dowodowe, w
szczegOlno$ci w  zakresie tych
dowodow, ktére pomingl (art.
410 kpk). Jego efekty Sad
oceni indywidualnie, ale takze
we wzajemnym powigzaniu, przy
zastosowaniu  kryteriow ujetych
w art. 7 kpk i dopiero w
nastepstwie tak przeprowadzonego
postepowania ustali stan faktyczny
nie zawierajacy bledow.

Zarzut dotyczacy oskarzonego
D. O. (1):

Obraza prawa materialnego -
art. 12 kk — poprzez brak jego
ujecia w podstawie skazania
D. O. (1) za czyny wskazane w
pkt. Ii IV aktu oskarzenia.

Zarzut uzasadniony.

Sad  Okregowy uznajgc, ze
zachowania oskarzonego ujete w
pkt. Ii IV aktu oskarzenia stanowia
jeden czyn popelniony w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru i




odzwierciedlajac data czynu — 28
marca 2013r do 4 kwietnia 2013r.
— dzialanie oskarzonego w krotkich
odstepach czasu, przyjal realizacje
znamion czynu ciaglego z art.
12 kk, co jednak nie znalazlo
odzwierciedlenia w jego ocenie
prawnej i z tego powodu wymagato
korekty w instancji odwolawcze;j.

Zarzuty razqcej
niewspoétmiernosci kar,
srodkéow karnych i srodkow
probacyjnych orzeczonych
wobec oskarzonych D. O. (1),
C.S.iD.K..

Sad Apelacyjny nie podzielil
zarzutobw prokuratora, by sposéb
uksztalttowania kar lacznych
pozbawienia  wolno$ci  wobec
oskarzonych, brak  orzeczenia
wobec kazdego z nich $rodka
karnego podania wyroku do
publicznej wiadomoSci a nadto
nie wyznaczenie w trybie art. 77
§ 2 Kkk surowszych ograniczen
do skorzystania z warunkowego
zwolnienia przez oskarzonych D.
0. (1) i C. S. powodowal razaca
niewspolmiernos¢  zastosowanych
sankcji karnych.

Razaca niewspolmierno$é, o ktorej
mowa w art. 438 pkt 4
kpk, ma miejsce wobwczas,
gdy pomiedzy karg, ktéora Sad
powinien orzec przy prawidlowym
zastosowaniu regul dotyczacych jej
wymiaru a kara, ktéra zostala
orzeczona, zachodzi tak istotna
dysproporcja, ze kary orzeczonej
nie sposéb wrecz zaakceptowac.
W rozpoznawanej sprawie sytuacja
taka nie zachodzi. Kary jednostkowe
orzeczone wobec  oskarzonych,
przy uwzglednieniu modyfikacji
dokonanej przez Sad Apelacyjny
w stosunku do oskarzonego C.
S., uwzgledniaja dyrektywy ich




wymiaru, zdecydowanie nie moga
byé ocenione jako kary lagodne,
tym bardziej zatem lagodne w
stopniu niewspolmiernym. Takze
sposo6b uksztaltowania kar lacznych
pozbawienia wolnoéci (aktualnie
wobec oskarzonych D. O. (1)
i C. S), wedlug zasady
absorpcji — jest uzasadniony.
Rozstrzygajac w tym zakresie
nalezy uwzglednié przede wszystkim
zwiazek podmiotowo-przedmiotowy
pomiedzy poszczegblnymi
przestepstwami, przy czym
zwigzek ten nalezy  oceniac
przez podobienstwo rodzajowe
przestepstw, czas ich popehienia i
motywacje sprawcy. Bliskos$¢ tego
zwigzku powoduje, ze zatarciu
ulega  indywidualny charakter
kazdego z nich a znaczenia
nabiera kompleksowa ocena calej
dzialalno$ci  przestepczej, ktora
odzwierciedlaja wszystkie czyny.
Ta sytuacja ma miejsce w
rozpoznawanej sprawie. Sad
przypisal oskarzonym zadanie od
S. A. korzyéci majatkowej za
zwrot skradzionych malz. D.
rzeczy i bezpoérednio po tym
uprowadzenie pokrzywdzonego w
tym samym celu, a zatem uzyskania
korzy$ci majatkowej — okupu,
za jego uwolnienie. Uwzgledniajac
tozsamo$¢ osoby pokrzywdzonego,
krotki przedzial czasowy, ta sama
motywacje oskarzonych w zakresie
kazdego czynu, stwierdzié nalezy, ze
najsurowsza z kar jednostkowych
orzeczonych wobec kazdego =z
nich w peli odzwierciedla ciezar
gatunkowy takze drugiego czynu.

Sad Apelacyjny nie podzielil
oceny prokuratora, by wobec
oskarzonych D. O. (1) i C. S.
zachodzily podstawy ograniczenia
ich uprawnien do warunkowego
przedterminowego zwolnienia w
trybie art. 77 § 2 kk. Ograniczenie




to, z woli ustawodawcy, stosuje
sie w szczegblnie uzasadnionych
wypadkach, ma ono zatem
charakter wyjatkowy. W doktrynie
i orzecznictwie przyjmuje sie, ze
do wyznaczenia dluzszego okresu
odbywania kary dla ubiegania
sie o warunkowe przedterminowe
zwolnienie, anizeli wynika to z
art. 78 Kk, decydujace znaczenie
ma charakter popehionego
przestepstwa i koniecznosé
zaspokojenia spolecznego poczucia
sprawiedliwo$ci  (por. m. in.
Komentarz do art. 77 kk pod
red. A. Zolla, Wolters Kluwer,
Warszawa 2016, t. I, teza 31
do art. 7y). Nie umniejszajac
rangi tych okoliczno$ci, na ktore
wskazuje prokurator (charakter
czynu przypisanego wielokrotnym
recydywistom), nie mozna jednak
pomingé, ze W rozpoznawanej
sprawie to zZ inicjatywy
pokrzywdzonych zostaly podjete
dzialania zmierzajace do wykupienia
skradzionych rzeczy. M. D. za
poérednictwem M. G. (1) a
nastepnie takze S. A. podjal swoiste
negocjacje z przestepcami i cho¢
okoliczno$¢ ta nie umniejsza stopnia
winy oskarzonych, ani spolecznej
szkodliwoSci  przypisanych  im
czynéw, to nie sposéb przyjac,
by dla realizacji celow Kkary,
przede wszystkim tego w zakresie
prewencji ogdblnej, zastosowanie
tak szczegoOlnej instytucji, jak
ograniczenie = uprawnienia  do
warunkowego  przedterminowego
zwolnienia bylo niezbedne. Tozsama
argumentacja ma zastosowanie do
wniosku prokuratora o orzeczenie
§rodka karnego w postaci podania
wyroku do publicznej wiadomosci.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wskazano omoOwieniu

zarzutow.

przy

Wniosek

W apelacji obroncy oskarzonego D.
O. (1) — o zmiane wyroku w zakresie
kwalifikacji prawnej (czyny Ii IV) ,
uniewinnienie od czynu z pkt. III lub
uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W apelacji obroncy oskarzonego C.
S. (adw. K. M.): codo czynu zpkt. ITo
zmiane kwalifikacji na art. 189 § 1kk,
wyeliminowanie art. 64 § 2 kk, co do
czynu III o zmiane i uniewinnienie,
ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W apelacji obroncy oskarzonego C.
S. (adw. P. A.): o zmiane wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego,
badZ zlagodzenie orzeczonych Kkar,
ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

W apelacji obroncy oskarzonego
D. K.: o wuchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o jego
zmiane co do czynu II. poprzez
przyjecie kwalifikacji prawnej z art.
18 § 3 kk w zw. z art. 189 § 1
kk i wymierzenie kary w dolnych
granicach zagrozenia z zaliczeniem
tymczasowego  aresztowania w
okresie od 19.12.2013r. do
19.12.2015r1, a co do czynu z pkt XII
— uniewinnienie.

W apelacji prokuratora:

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- wobec oskarzonego D. K.: o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
w zakresie czynu III, zmiane
opisu czynu i kwalifikacji prawnej
co do czynu XII, podwyzszenie
kary lacznej do 6 lat i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
orzeczenie §rodka karnego podania
wyroku do publicznej wiadomoéci,

- wobec oskarzonego D. O. (1):
o zmiane wyroku i uzupelienie
kwalifikacji prawnej skazania za
czyny z pkt. I i IV o art. 12 kk,
podwyzszenie wymiaru kary lacznej
do 14 lat i orzeczenie na podstawie
art. 77 § 2 Kkk, ze oskarzony nie
moze sie ubiega¢ o warunkowe
przedterminowe zwolnienie przed
uplywem 11 lat i 6 miesiecy od chwili
rozpoczecia odbywania kary oraz
orzeczenie §rodka karnego podania
wyroku do publicznej wiadomoéci,

- wobec oskarzonego C. S.: o
zmiane wyroku i podwyzszenie
wymiaru kary lacznej do 14 lat
z orzeczeniem, na podstawie art.
77 § 2 Kkk, ze oskarzony nie
moze sie ubiegaé o warunkowe
przedterminowe zwolnienie przed
uplywem 11 lat i 6 miesiecy od chwili
rozpoczecia odbywania kary oraz
orzeczenie §rodka karnego podania
wyroku do publicznej wiadomo$ci.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Omoéwiono przy zarzutach.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Wobec oskarzonego D. O. (1):

- w zakresie czynu przypisanego w ramach zarzutow
z pkt. I i IV aktu oskarzenia z jego opisu
wyeliminowano ustalenie, ze oskarzony wspdlnie i
w porozumieniu z nieustalonym sprawca dokonal
pobicia pokrzywdzonego narazajac go na bezposrednie
niebezpieczenstwo skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk
lub art. 157 § 1 kk co skutkowalo wyeliminowaniem z
kwalifikacji prawnej art. 158 § 1 kk;

W ocenie Sadu Apelacyjnego sila fizyczna zastosowana
wobec S. A. w samochodzie P. V. realizuje
znamie przemocy z art. 280 § 1 Kkk, jak
rowniez z art. 282 Kkk. Dzialanie sprawcow
podjete wowczas wobec pokrzywdzonego w postaci
szarpania i przytrzymywania, jak réwniez uderzenia
w brzuch i glowe, sluzylo obezwladnieniu go i
uniemozliwieniu ucieczki a jednocze$nie stanowilo
Srodek do zaboru telefonéow pokrzywdzonego.
Uderzenia pokrzywdzonemu zadano po tym, gdy zaczat
sie broni¢ i uniemozliwial nalozenie na rece opaski
z tworzywa sztucznego. Takie zachowanie sprawcow,
w tym oskarzonego, stanowilo przemoc nalezacg
do znamion przestepstw przypisanych oskarzonemu
w ramach kumulatywnej kwalifikacji i poza to
znamie nie wykroczylo. Analiza caloksztaltu zeznan
pokrzywdzonego i poczynionych na ich podstawie
ustalen wskazuje, ze sprawcy nie stosowali wobec
niego sily poza przywolana wyzej sytuacja. Zaréwno
podczas pobytu na dzialce w P., jak i mieszkaniu
przy ul. (...), pokrzywdzony otrzymywal positki, napoje,
mogl korzysta¢ z lazienki, dostawal czyste ubrania.
W obu miejscach przetrzymywania pokrzywdzonego
nie stosowano wobec niego przemocy, nawet wowczas,
gdy oskarzony C. S. uniemozliwit mu ucieczke.
Powyzsze wskazuje, ze sila fizyczna zastosowana wobec
pokrzywdzonego w samochodzie, a zatem w momencie,
gdy doszlo do wziecia pokrzywdzonego jako zakladnika,
zostala zastosowana przez sprawcdw wylacznie w takim
celu, ktory wskazano wyzej i to zachowanie po stronie
sprawcow, a w tym oskarzonego D. O. (1), stanowilo
przemoc w rozumienie przepisow art. 280 § 1 kk i art.
282kk — art. 455 kpk.

- w zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt. III
aktu oskarzenia ustalono, ze oskarzony dopuscil sie go
w ciggu 5 lat po odbyciu w dniu 22 pazdziernika 2010r.
kary lacznej 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej m. in. za umyslne przestepstwo z art. 252 § 1




kk w zb. z art. 189 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z
dnia 8 lutego 2006r. w sprawie III K 130/05 przyjmujac,
ze stanowi on przestepstwo z art. 286 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk — art. 455 kpk;

Wobec charakteru wystepku z art. 286 § 2 Kk,
Sad wadliwie przyjal odpowiedzialno$¢ oskarzonego
w warunkach recydywy wielokrotnej z art. 64 § 2
kk. Zadanie korzysci majatkowej w zamian za zwrot
bezprawnie zabranej rzeczy z art. 286 § 2 kk nalezy do
przestepstw przeciwko mieniu. Taki czyn moze stanowié
podstawe do przyjecia recydywy z art. 64 § 2 Kk, ale
wylgcznie wowezas, gdy w konfiguracji wskazanej w
przywolanym przepisie, sprawca popelni jako ponowne
nie jakiekolwiek przestepstwo przeciwko mieniu, ale
jedno z przestepstw tam wymienionych (rozbéj lub
kradziez z wlamaniem) lub inne przestepstwo przeciwko
mieniu popelnione z uzyciem przemocy lub grozba jej
uzycia. Przypisany oskarzonemu czyn zadnego z tych
kryteriow nie spelnia, tym samym Sad Okregowy z
obrazg art. 64 § 2 kk przepis ten przyjal w kwalifikacji
prawnej czynu.

Modyfikacja oceny prawnej obu czyndéw nie
obligowala Sadu Apelacyjnego do zmiany wymierzonych
oskarzonemu kar z uwagi na to, ze nie wplywala na
ocene stopnia spolecznej szkodliwoSci kazdego z nich, a
uwzgledniajac omdéwione przez Sad Okregowy warunki
i wlasciwosSci osobiste oskarzonego, ktére zasadniczo
obrazuje jego karta karna i odpowiedzialno§¢ w
warunkach recydywy, takze te wzgledy nie przemawialy
za oceng, by w sprawie zaistnialy podstawy do innego
uksztaltowania wymiaru kar jednostkowych, anizeli
wynika to z zaskarzonego wyroku ;

- w zakresie rozstrzygniecia wydanego na podstawie art.
46 § 1 kk zmiana wysokos$ci szkody wynika z okoliczno$ci
omoéwionych przy apelacjach obroncéw oskarzonych D.
K.iC. S. — art. 435 kpk;

Wobec wszystkich oskarzonych Sad zmienil opis
czynu zakwalifikowanego z art. 252 i in. kk poprzez
wyeliminowanie danych oskarzonego M. G. (1), ktérego
sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Omoéwiono wyzej.




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wobec oskarzonych D. O. (1), C. S. w zakresie nie
objetym zmiang a wobec oskarzonego D. K. — w zakresie
nie objetym zmiang i uchyleniem do ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Omoéwiono wyzej.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wobec oskarzonego D. O. (1):

- co do czynu z pkt. I i IV aktu oskarzenia — w zakresie
opisu i kwalifikacji prawnej,

- co do czynu z pkt. III aktu oskarzenia — co do
kwalifikacji prawnej,

- rozstrzygniecie wydane na podstawie art. 46 § 1 kk
poprzez zmniejszenie kwoty obowiazku;

Wobec oskarzonego D. K.:

- uchylono orzeczenie o karach lacznych pozbawienia
wolnoSci i grzywny,

- w zakresie czynu z pkt. IT aktu oskarzenia — opis czynu,

- rozstrzygniecie wydane na podstawie art. 46 § 1 kk
poprzez zmniejszenie kwoty obowigzku;

Wobec oskarzonego C. S.:

- uchylono orzeczenie o karze lacznej pozbawienia
wolnoéci,




- co do czynu z pkt. II zmieniono opis i obnizono wymiar
kary pozbawienia wolnoéci do 10 lat,

- co do czynu z pkt. IIT aktu oskarzenia — co do

kwalifikacji prawnej,

- rozstrzygniecie wydane na podstawie art. 46 § 1 kk
poprzez zmniejszenie kwoty obowigzku,

- orzeczono nowa kare lgczna w wymiarze 10 lat

pozbawienia wolno$ci;

Zwiezle o powodach zmiany

Omodwiono wezeéniej;

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia
2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Omowiono przy apelacji

prokuratora.

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
wskazaniem
prawnej

i umorzenia ze
szczegblnej  podstawy

umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Omowiono przy apelacji
prokuratora.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Wobec wszystkich oskarzonych, na
podstawie art. 63 § 1 kk, na
poczet kar pozbawienia wolnoSci
zaliczono tymczasowe aresztowanie,
w przypadku oskarzonego D.
0. (1) czas jego stosowania w
postepowaniu apelacyjnym.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatow
M. F. i K. D. kwoty odpowiednio 1.033,20 z} i 738 zi
obejmujace 23 % VAT z tytulu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonym D. K. i C.
S. z urzedu w instancji odwolawczej, co znajduje
uzasadnienie w tresci art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z § 17
ust. 2 pkt 5, § 2 pkt 11 § 3 ust. 3 a w przypadku obroncy
oskarzonego D. K. takze § 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. 2019. 18 jt.).

Sad, na podstawie art. 634 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 6 i
art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w




sprawach karnych (Dz. U. z 1983r. nr 49, poz. 223 ze zm,
dalej) zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa
koszty sadowe postepowania w cze$ciach réwnych, w

tym z tytutu oplaty po 3.600 zt.
7. PODPIS
Ewa Gregajtys
Ewa Leszczynska-Furtak Anna Kalbarczyk
1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika #
Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D.
apelacje 0.(1)
Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku.
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja
1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia
# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka Kkarnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernosSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika #

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego C. S.
apelacje (adw. K. M.).
Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | czynéw II i III aktu
ustalenie, ktorego dotyczy | oskarzenia.

apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernosSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika #

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego C. S.
apelacje (adw. P. A)).
Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie w czesci
rozstrzygniecia albo | skazujacej — pkt. II i III
ustalenie, ktorego dotyczy | aktu oskarzenia.

apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernosSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika #

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D.
apelacje K..

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecie co do
rozstrzygniecia albo | czynéw z pkt. I i XII aktu
ustalenie, ktorego dotyczy | oskarzenia.

apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernosSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika #

Podmiot wnoszacy | Prokurator.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecia co do

rozstrzygniecia albo | kar, Srodkéw karnych i

ustalenie, ktorego dotyczy | probacyjnych.

apelacja
Uniewinnienie
oskarzonego D. K. i
kwalifikacja czynu z pkt.
XII.
Kwalifikacja prawna czynu
z pkt. IiIV aktu oskarzenia
wobec oskarzonego D. O.
(0.

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art.

jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernos$ci




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




