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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Marek Motuk

Sedziowie SA Ewa Leszczynska-Furtak

SA Ewa Gregajtys (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 11 wrzesnia 2018 r.

sprawy:

1. J. P. urodzonego (...)wlI.,synaJ.idJ.zd. P.

oskarzonego z art. 296 § 1 kk

2. M. N. urodzonego (...)wlI.,synaM.iM.zd. W.
oskarzonego z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych a wobec oskarzonego M. N. takze
przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 27 lutego 2018 r. sygn. akt XVIII K 224/17

I. zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. N. zmienia w ten tylko sposob, ze na podstawie art. 4
§ 1 kk za podstawe skazania i wymiaru kary przyjmuje wskazane w wyroku przepisy w brzmieniu
sprzed nowelizacji dokonanej ustawq z 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015.396),

II. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci wobec oskarzonych J. P.i M. N.,

III. zasgdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania odwolawczego
w czesciach réownych, w tym z tytulu oplaty: od oskarzonego J. P. kwote 400 (czterysta) zl a od
oskarzonego M. N. kwote 180 (sto osiemdziesiqt) zl.

UZASADNIENIE

J. P. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 27 wrze$nia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2013 r. w W., jako prezes
zarzadu (...) sp. z 0.0., bedac zobowiazanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi spoélki, wyrazil zgode na
pobranie z rachunku spo6lki przez M. N. peliacego funkcje wiceprezesa zarzadu, bez podstawy prawnej oraz nie
majac gwarancji ich zwrotu, Srodkéw finansowych w lacznej kwocie 379.500 zl, z ktérych zwrécit on do kasy spotki
kwote 79.000 zl, a przy tym dwukrotnie wyplacit na jego rzecz kwoty po 30.000 zl, po czym po ujawnieniu tego faktu
przez Rade Nadzorcza nie podjat zadnych dzialan zmierzajacych do odzyskania Srodkow sporzadzajac jedynie umowe



pozyczki majaca na celu zalegalizowanie faktu pobrania tych Srodkéw, czym w efekcie doprowadzit do powstania
szkody majatkowej w kwocie 300.500 zl, tj. o czyn z art. 296 § 1 kk.

M. N. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 27 wrzes$nia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2013 r. w W., jako wiceprezes
zarzadu (...) sp. z o.0. dzialajac w krotkich odstepach czasu oraz z géry powzietym zamiarem dokonujac wyplat z
rachunku bankowego spotki bez jakiegokolwiek tytulu prawnego oraz zgody rady Nadzorczej przywlaszczyl znajdujace
sie na koncie spdtki srodki finansowe w lacznej kwocie 300.500 zl na szkode (...) sp. z 0.0., tj. 0 czyn z art. 284 § 1
kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 r. w sprawie XVIII K 224/17:

- oskarzonego J. P. w ramach zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, uznal za winnego tego, ze w okresie
od 27 wrze$nia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2013 r. w W., jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z inng ustalong osoba, w krotkich odstepach czasu oraz z géry powzietym zamiarem, bedac
zobowigzanym na podstawie ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki, przez naduzycie udzielonych
mu uprawnien, wyrazil zgode na pobranie z rachunku spotki przez M. N. pelniacego funkcje wiceprezesa zarzadu
spOIki, bez podstawy prawnej oraz nie majac gwarancji zwrotu, Srodkéw finansowych w tacznej kwocie 379.500 zl, z
ktoérych zwrdcil on do kasy spo6tki kwote 79.000 zl, a przy tym dwukrotnie wyplacil na rzecz M. N. kwoty po 30.000 z}
oraz nie dopeknil ciazacego na nim obowigzku uzyskania zgody Rady Nadzorczej, przy czym po ujawnieniu tego faktu
przez Rade Nadzorcza nie podjat zadnych dzialah zmierzajacych do odzyskania §rodkéw finansowych, sporzadzajac
jedynie umowe pozyczki majgc na celu zalegalizowanie faktu pobrania tych §rodkéw, czym w efekcie doprowadzil do
powstania szkody majatkowej w kwocie 300.500 zl, tj. popelnienia czynu kwalifikowanego jako wystepek z art. 296
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to, na mocy wskazanego przepisu skazal oskarzonego, a na mocy art. 296 § 1 kk przy
zastosowaniu art. 37a kk wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych przyjmujac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 40 zk;

- oskarzonego M. N. w ramach zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, uznal za winnego tego, ze w okresie
od 27 wrze$nia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2013r. w W., jako wiceprezes zarzadu (...) sp. z o0.0. dzialajac
wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, w krétkich odstepach czasu oraz z géry powzietym zamiarem,
bedac zobowiazanym na podstawie ustawy do zajmowania sie sprawami majatkowymi spolki, poprzez naduzycie
udzielonych mu uprawnien, dokonal wyptat z rachunku bankowego spétki bez jakiegokolwiek tytulu prawnego, oraz
nie dopehil cigzgcego na nim obowigzku uzyskania zgody Rady Nadzorczej, a nastepnie przywlaszczyl pobrane z konta
srodki finansowe w lacznej kwocie 300.500 zl, czym wyrzadzil znaczng szkode majatkowa spoélce (...) sp. z o.0., tj.
popeknienia czynu kwalifikowanego jako wystepek z art. 296 § 1 kk w zb. z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i za to, na mocy wskazanych przepiséw skazal oskarzonego, a na mocy art. 294 § 1 kk w
zw.zart. 11 § 3 kkiart. 69 § 1i2 kk oraz art. 70 § 1 kk wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie
warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby a nadto, na podstawie art. 72 § 2 kk, w okresie proby, zobowigzal oskarzonego
do naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz spoélki (...) kwoty 297.800 zl.

Sad, rozstrzygajac w przedmiocie kosztow sadowych postepowania, zasgdzil je od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa w calo$ci, w tym obciazyt oplatami: od oskarzonego J. P. w kwocie 4910, 42 zl, od oskarzonego M. N. w
kwocie 4692, 42 7.

Apelacje od wyroku wniost obronca oskarzonych a wobec oskarzonego M. N. takze prokurator.
Obrornica oskarzonego J. P. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac, na podstawie art. 438 pkt 1, 21 3 kpk:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na wysnuciu blednego pogladu, ze oskarzony dopudcil sie czynu przypisanego mu w wyroku przez sad I instancji,
gdy doglebna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przy uwzglednieniu wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego prowadzi do wniosku przeciwnego,



2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw najego tresé, polegajacy na
przypisaniu oskarzonemu zamiaru popelnienia czynu zabronionego, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy
nie pozwala na przypisanie oskarzonemu tego zamiaru,

3) blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy istotny wplyw na jego tres¢, polegajacy na
przyjeciu, ze ,do dnia wydania wyroku oskarzony M. N. wplacil na poczet splaty pozyczki kwote 2.700 z}”, gdy zgodnie
ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym w szczegblnoSci wyciggami z rachunkéw bankowych,
kwota ta wynosila 76.000 zl,

4) obraze przepiséw postepowania art. 5 § 2 kpk, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na przyjeciu za
wiarygodne zeznan T. G., D. S., K. G., E. G. i D. D. co do udzielenia pozyczki M. N. w sytuacji, gdy w Swietle
zgromadzonych dowodoéw istnieja istotne watpliwoéci co do wiarygodnoéci tych swiadkéow, a tych watpliwo$ci nie da
sie rozstrzygnac, zatem zgodnie z w/w przepisem watpliwosci te nalezy rozstrzygnaé na korzysé oskarzonego.

Obronca podnoszac takie zarzuty wniost o uniewinnienie oskarzonego J. P. od popelnienia przypisanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Ten sam obronca, reprezentujac takze oskarzonego M. N., zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$é tego oskarzonego
formulujac, na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk, tozsame zarzuty a nadto zarzucajac obraze art. 4 § 1 kk w
postaci nieprzywolania tego przepisu w wydanym przez sad wyroku w sytuacji, gdy odstgpiono od orzeczenia $rodka
probacyjnego okreslonego w przepisie art. 72 § 1 kk, ktérego orzeczenie przed 1 lipca 2015 r. bylo fakultatywne.

Skarzacy wniost o uniewinnienie oskarzonego M. N. od popelienia przypisanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Prokurator zaskarzyl wyrok wobec oskarzonego M. N. w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze.
Powolujac sie na art. 438 pkt 1 kpk zarzucil naruszenie prawa materialnego w postaci art. 72 § 1 kk poprzez odstapienie
od obligatoryjnego orzeczenia jednego z obowiazkéw wskazanych w tym przepisie w pkt. 1 — 8 w sytuacji zawieszenia
na okres 2 lat proby orzeczonej kary roku pozbawienia wolnosci.

Prokurator wni6st o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze wobec oskarzonego M. N. i orzeczenie
obligatoryjnego obowigzku okre$lonego w art. 72 § 1 pkt 4 kpk w postaci obowigzku wykonywania pracy zarobkowe;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonych w ich zasadniczej czesci skierowanej wobec oceny materialu
dowodowego sprawy jak i poczynionych w jej nastepstwie ustalen faktycznych, sq bezzasadne
i to w stopniu oczywistym. Zarzuty oparte na art. 438 pkt 1 kpk a sformulowane w apelacjach
prokuratora i obroncy oskarzonego M. N., choé spowodowaly zmiane zaskarzonego wyroku, to
Jjednak nie w kierunkach wskazanych przez skarzaqcych.

Lektura akt sprawy, w kontek$cie ocen i ustalen, ktore legly u podstaw zaskarzonego wyroku przeczy stanowisku
obroncy, by dokonujac analizy materialu dowodowego sprawy sad uchybil jej zasadom uregulowanym w przepisach
prawa procesowego a w konsekwencji poczynit nieprawidlowe ustalenia faktyczne. Sad w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku odnidst sie do tresci kazdego z dowodow oceniajac go indywidualnie, ale takze na tle caloksztattu okolicznoS$ci
sprawy. Sad, przy zastosowaniu kryteriow wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego wskazal, ktére dowody uznal
za wiarygodne i co leglo u podstaw takiej oceny, wyjasnil takze przyczyny, dla ktérych w zasadniczym zakresie
odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonych. Argumentacja sadu w tym zakresie jako rzeczowa i logiczna zasluguje
na aprobate. Efektem tak dokonanej oceny dowodow sa ustalenia faktyczne nie zawierajace bledéw a samo to, ze
obronca uwaza inaczej uwarunkowane jest wylacznie jego rola procesowa, bo nie trafno$cig zarzutow sformutowanych
w apelacjach. Nie sposoéb przy tym nie dostrzec, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Okregowy w sposob
szczegblowy, a wrecz skrupulatny, odnidst sie do wszystkich okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygania, obejmuje ono



takze wyczerpujaca ocene prawng zrekonstruowanych ustalen faktycznych. Stwierdzi¢ wrecz nalezy, Ze uzasadnienie
wyroku Sadu Okregowego stanowi odpowiedZ na zarzuty apelacji obroncy. Te za$, w sferze ocen, ograniczaja sie do
prezentowania odmiennego pogladu na warto$¢ poszezegolnych dowodoéw, w szezegolnosci wyjadnien oskarzonych,
ktore obronca przyjmuje jako punkt odniesienia dla oceny wartoSci pozostalych dowodéw. Skarzacy pomija przy
tym, ze relacje oskarzonych stanowia dowod osamotniony, przecza im bowiem wszystkie pozostale dowody zar6wno
te osobowe, jak i dokumenty. W konsekwencji, stanowisko obroncy w zakresie wartosci poszczegdlnych dowodéw
pozostaje w oderwaniu od zasad ich oceny wynikajacych z art. 7 kpk a uwarunkowane jest wylacznie rolg procesowa
autora apelacji. Juz samo opieranie apelacji na takich argumentach, wniesione Srodki odwolawcze czyni bezzasadnymi
ito w stopniu oczywistym.

Podzielajac zatem w calo$ci ocene dowoddw zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zgodzi¢ sie nalezy
z Sadem Okregowym, ze wyklucza ona twierdzenie obroncy, by Srodki pieniezne ujete w przypisanych oskarzonym
czynach zostaly przez nich legalnie rozdysponowane w ramach zawartej ze sp6tka umowy pozyczki. Na takg podstawe
wydatkowania pieniedzy spolki wskazuja wylacznie oskarzeni. Ich wyjasnieniom, jak trafnie wskazal Sad, przeczy
jednak pozostaly material dowodowy sprawy, takze ten, do ktérego oskarzeni sie odwolujg. Stwierdzi¢ nalezy,
ze gdyby intencje oskarzonych byly takie, jak oni sami twierdza, zgoda Rady Nadzorczej na udzielenie pozyczki
wynikalaby z zapiséw protokoldéw jej posiedzen, umowa pozyczki zostalaby sporzadzona i zgloszona w urzedzie
skarbowym, wreszcie rozdysponowanie pod tym tytulem $rodkéow z majatku spolki zostaloby uwzglednione w jej
dokumentacji finansowej, takze tej przedstawianej Radzie Nadzorczej. Istota dzialan podejmowanych w granicach
prawa a zatem legalnych jest ich jawnosé, ktorej zasadniczym przejawem jest dokumentowanie czynnoéci. Wiedza,
logika i do$wiadczenie Zyciowe wskazuja natomiast, ze celem dzialan — jak okreélaja to oskarzeni — nieformalnych
jestich ukrycie, zatajenie. W rozpoznawanej sprawie dla legalizacji rzekomej pozyczki niezbedna byla wylacznie zgoda
Rady Nadzorczej. Skoro na jej udzielenie M. N. — jak twierdza oskarzeni — rada sie zgodzila, to tym samym tak
akcentowany przez oskarzonych brak jej sformalizowania, traci jakakolwiek racje bytu. W konsekwencji stwierdzi¢
nalezy, ze niezaleznie od szerokiej argumentacji Sadu Okregowego w tym zakresie, wskazania logiki i dodwiadczenia
zyciowego wykluczaja mozliwo$§¢ uznania wyjasnien oskarzonych za wiarygodne.

Odnoszac sie do materialu dowodowego sprawy, na ktory w apelacjach wskazuje obronca oskarzonych, podzieli¢
nalezy ocene Sadu Okregowego, ze lektura protokoldéw z posiedzen Rady Nadzorczej spolki (...) jednoznacznie
Swiadczy o tym, ze organ ten nie do$¢, ze nigdy nie wyrazil zgody na udzielenie przez spotke pozyczki czlonkowi
jej zarzadu a zatem oskarzonemu M. N., to kwestia ta, do czasu ujawnienia braku §rodkéw na rachunku spoélki, nie
byla przedmiotem posiedzenia rady (k. 484 i nast.). Logiczna konsekwencja braku takich zapiséw w protokolach sa
zeznania czlonkow rady — Swiadkow E. G., T. G. i K. G.. Ocena wartoSci relacji przywolanych §wiadkéw przedstawiona
w uzasadnieniu wyroku, jako oparta na kryteriach art. 7 kpk, jest prawidlowa. Jak slusznie wskazal Sad, wszyscy
czlonkowie Rady Nadzorczej spoiki zgodnie zeznali, ze nie tylko nie wyrazali zgody na zawarcie umowy pozyczki z
czlonkiem jej zarzadu, ale kwestia ta nigdy nie byla podnoszona przez zarzad spétki. Relacje przywolanych osob sa
w tym zakresie spojne. Niezaleznie od prawnej skuteczno$ci takich dzialan, $wiadkowie zgodnie takze wykluczyli,
by zgody na pozyczke — jak twierdza oskarzeni — czlonkowie organu nadzorczego spotki udzielili nieformalnie (np.
k. 701 zeznania K. G. ...nie bylo takiej sytuacji, aby ktérykolwiek z czlonkoéw zarzadu zwracat sie do mnie w sposob
formalny lub nieformalny o wyrazenie zgody na zrealizowanie pozyczki...; k. 704 zeznania E. G. ...jestem pewna,
ze nikt z czlonkéw zarzadu nawet w sposéb nieformalny nie rozmawiat o ewentualnej pozyczce, w takiej sytuacji
Rada Nadzorcza musialaby wyrazi¢ zgode). Istotne w tym zakresie, szczegélnie dla oceny zamiaru oskarzonych, sg
takze zeznania przywolanych swiadkéw co do zachowania oskarzonych, gdy ujawniono brak srodkéw na rachunku
spolki. Jak stusznie wskazal sad, oskarzeni pierwotnie, czyli na pierwszym posiedzeniu Rady Nadzorczej po ujawnieniu
braku pieniedzy, nie wskazywali, by byly one przedmiotem pozyczki dla M. N.. Potwierdzajgc bowiem sam fakt braku
§rodkow, oskarzeni badz nie wypowiadali sie na temat przyczyny takiego stanu rzeczy (k. 703 zeznania E. G. ...nie
moéwil wprost — osk. N., przyp. SA — co dzialo sie z tymi pieniedzmi), badZ podnosili, Ze pieniadze fizycznie sa, ale w
miejscu innym, niz rachunek spotki (k. 408-409 zeznania K. G. ...poczatkowo moéwili nam, ze pieniadze sa w kasie
spolki, tj. fizycznie zlozone gdzie indziej, a nie na rachunku bankowym). Te wypowiedzi sa zgodne z zeznaniami
pozostalych §wiadkéw - D. S. (k. 83v ...zwodzili nas twierdzac, ze zawarli umowe pozyczki a raz, ze sa w kasie), D. D.



(k. 935 ...rozmoéw z oskarzonymi bylo wiele, ale wszystkie juz po 12.09.2013), posrednio M. S. (k. 373v ...nic mi nie
wiadomo o pozyczkach... nic mi nie wiadomo o wyplacanej przez czlonkoéw zarzadu gotdéwee z kasy spotki). Wskazaé
przy tym nalezy, ze to w interesie oskarzonych bylo uzyskanie zgody organu nadzorczego spotki na udzielenie pozyczki,
zatem tak akcentowany przez nich brak formalizmu w tym zakresie, pozbawiony jest logiki. Nie sposéb w koncu nie
dostrzec takze tego, ze zgodnie z rzekoma umowa pozyczki, do ktorej odwoluja sie oskarzeni, jej zwrot przez M. N.
mial nastapi¢ do dnia 1 marca 2014 r, gdy jednocze$nie juz 12 wrze$nia 2013 r., a zatem w czasie, gdy Rada Nadzorcza
spotki dowiedziala sie o braku pieniedzy, oskarzony J. P. wezwal wspoloskarzonego do niezwlocznego wplacenia
Srodkow spolki z kasy na rachunek spétki (k. 640-641, k. 45). Ta okoliczno§¢ uprawnia wniosek, ze wyja$nieniom
oskarzonych przecza nie tylko inne zgromadzone w sprawie dowody, ale sg one takze sprzeczne wewnetrznie, a jako
takie — nielogiczne.

Uwzgledniajac materiat dowodowy sprawy szczegblowo omoéwiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku a
przywolany zaledwie powyzej, stwierdzi¢ nalezy, ze wynikajace z niego okoliczno$ci nie tylko uprawnialy Sad
Okregowy do takiej jego oceny, jaka legla u podstaw wyroku, ale przy zastosowaniu kryteriéw ujetych w art. 7 kpk,
jakakolwiek inng ocene nalezy wykluczyc¢. Chybione i to w stopniu oczywistym jest zatem wskazywanie przez obronce,
ze warto$c¢ zeznan $wiadkow jest watpliwa a jako taka rodzi stan niedajacych sie usungé watpliwoSci w rozumieniu art.
5 § 2 kpk. Ujeta w tym przepisie zasada in dubio pro reo niezaleznie od tego, ze nie dotyczy takich watpliwo$ci, jakie
podnosi skarzacy, to jest regula adresowang do sadu, nie za$ strony postepowania. W konsekwencji, jezeli to strona
dokonujgc sprzecznej z art. 7 kpk oceny dowodow, z takowej wywodzi wnioski o watpliwych ustaleniach faktycznych,
to przywolana norma gwarancyjna nie ma zastosowania. Chybionym jest zatem zarzut, by wyrok Sadu Okregowego
zapadl w nastepstwie obrazy art. 5 § 2 kpk.

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew stanowisku obroncy oskarzonych, u podstaw zaskarzonego
wyroku legla doglebna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, za$ ta, ktéra przedstawil skarzacy,
zostala oparta na ocenie uproszczonej i wybiorczej, ograniczonej do wyjasnien oskarzonych i opartej na oczekiwaniu,
ze kazdy dowdd z nimi sprzeczny zostanie uznany za bezwarto$ciowy, badz co najmniej watpliwy. W procesie karnym
nie obowigzuje legalna teoria dowodéw, wszystkie bowiem podlegaja ocenie w oparciu o te same kryteria ujete w art.
7 kpk. Wyjasnienia oskarzonych wsroéd dowodow osobowych wyréznia to, ze jako osoby bronigce sie przed zarzutami,
oskarzeni nie maja obowigzku méwienia prawdy, moga tym samym prezentowaé taka wersje zdarzen, jaka uwazaja
za najbardziej skuteczng dla ich obrony. Dowod ten nie ma jednak charakteru uprzywilejowanego wzgledem innych,
skoro podlega ocenie przy uwzglednieniu wskazan wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego. Skoro zatem stosujac
te wlasnie kryteria, Sad wykazal nieprawdziwos¢ relacji oskarzonych i takie swoje stanowisko rzeczowo uzasadnil, to
odmienny poglad skarzacego zasadniczo ograniczony do tak sformulowanego wniosku, stuszno$ci stanowiska Sadu
Okregowego podwazy¢ nie mogl.

Wobec stuszno$ci dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny materialu dowodowego sprawy i prawidlowosci
poczynionych w jej nastepstwie ustalen faktycznych, takze prawno-karna analiza zachowan oskarzonych nie budzi
watpliwoéci. Trafne sg zatem ustalenia, ze dokonujac wyplat pieniedzy spéiki (...) oskarzeni dzialali z zamiarem
popemhienia przypisanych im przestepstw. Skoro oskarzeni J. P. i M. N. w zrekonstruowanych przez sad warunkach,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, poza wiedza Rady Nadzorczej (zatem bez dopelienia obowiazkéw w tym
zakresie), dokonywali wyplat srodkéw finansowych stanowiacych wlasno$é spotki w wyniku naduzycia wynikajacych
z ich funkcji uprawnien, to nie ulega watpliwoéci, ze dzialali z zamiarem popeklienia przestepstwa. Oskarzeni
wyplacali pieniadze spdlki - a oskarzony J. P. z racji sprawowanej funkcji wyrazal takze zgode na takie dzialania
wspoloskarzonego - na prywatne potrzeby M. N.. Pomimo obowiazku dbalo$ci o majatek spélki, nie podjeli
jednoczeénie zadnych czynno$ci, by zabezpieczy¢ interes podmiotu, ktérym zarzadzali. Sad Okregowy poddal shusznej
krytyce ich stanowisko, by odzwierciedlony w wyroku sposoéb ,zainwestowania Srodkéw” mial zapewnic¢ spolce
dochdd. W pierwszej kolejnoSci, uwzgledniajac okolicznoéci i cel wyplaty $rodkéw, nie sposob uznaé, by czynnosci
oskarzonych mogly przynies$¢ spolce korzy$c. Inwestowanie to proces angazowania §rodkow w celu uzyskania zysku
(korzysci). Nie ulega przy tym watpliwo$ci, w $wietle wyjaénien oskarzonych, ze celem dokonywanych wyplat bylo
realizowanie prywatnych potrzeb M. N. a nie jakikolwiek, w szczego6lno$ci inwestycyjny, plan dla R. C.. Skoro nie



byl i nadal nie jest znany cel, na jaki pienigdze spotki wydatkowal oskarzony N., a jej interes z tego tytulu w zaden
sposOb nie zostal zabezpieczony, twierdzenie o potencjalnym zysku, jaki takie bezprawne dzialania mialy spotce
przynie$¢, podlega ocenie wylacznie jako nieudolna linia obrony. W takich warunkach stanowisko skarzacego, ze
wskutek dzialan oskarzonych majatek spo6iki nie tylko nie ulegl pomniejszeniu, ale wrecz zyskal poprzez pojawienie sie
wierzytelno$ci jest chybione i to w stopniu oczywistym. Przestepcze dzialania oskarzonych spowodowaty realng szkode
dla R. C., nie naprawiong od ponad 5 lat i tylko rola procesowa autora apelacji mozna wytlumaczy¢ prezentowany
tam poglad, ze szkoda spolki jest w praktyce jej korzyScia. PdZniejsze dzialania podejmowane przez oskarzonego
M. N. w celu zabezpieczenia zwrotu pieniedzy, cho¢ nie bez znaczenia dla oceny caloksztaltu okolicznosci sprawy,
w zaden sposob nie wplywaja na shuszno$¢ ustalen sadu w zakresie strony podmiotowej przypisanych oskarzonym
przestepstw. Trudno réwniez nie dostrzec, ze systematycznie deklarujac splate naleznoéci, w toku postepowania
sadowego oskarzony wplacil kwote 2200 zl, z czego 1.200 zl tuz przed wydaniem wyroku (k. 941-942). Zdaniem
sadu odwolawczego taki sposob postepowania przeczy prawdziwos$ci twierdzen M. N., by rzeczywiécie dazyl do splaty
nalezno$ci. Trudno zreszta nie dostrzec, ze oskarzony dokonujac lacznie 5 wplat nie mial z tym zadnych problemow,
gdy skladajac wyjasnienia podal, ze problemy w tym zakresie nie byly spowodowane przez niego (k. 750). Co wiecej,
juz we wrzeéniu 2017 r. deklarowal, ze na poczet naprawienia szkody spolki (...) ma uzbierane ponad 20.000 zl,
cho¢ po tej dacie dokonat wplaty zaledwie 2.700 zk. Takze te okolicznoéci, nie moga pozostaé poza sfera oceny przy
rekonstrukeji zamiaru oskarzonego.

Nie zasluguja na uwzglednienie argumenty apelacji o braku do$wiadczenia oskarzonych, mlodym wieku, czy nawet
niewiedzy jako okolicznoSci usprawiedliwiajgcych ich dzialania odzwierciedlone w zarzutach i proby przerzucania
na tej podstawie odpowiedzialno$ci za zaistnialy stan rzeczy na inne osoby. Niezaleznie od stusznych argumentow
Sadu Okregowego w tym przedmiocie, podniesé nalezy, ze Srodki, ktérymi zadysponowali oskarzeni nie zostaly przez
nich wniesione do spolki, nie byly ich wkladem w majatek spoétki. Obaj oskarzeni znali nie tylko zrédlo pochodzenia
pieniedzy spolki, ale takze konkretny — dedykowany cel, na jaki srodki te mogly by¢ wykorzystane. Przy takich
uwarunkowaniach faktycznych twierdzenie, ze ich wsp6lne rozdysponowanie przez oskarzonych na prywatne cele
jednego z nich, wynikalo z braku do$wiadczenia i mlodego wieku, jest argumentem nie do zaakceptowania. Dzialalnoéé
podmiotéw gospodarczych, niezaleznie od formy prawnej ich funkcjonowania, z jednej strony reguluja przepisy
prawa, do ktérych trafnie odwolal sie Sad Okregowy, z drugiej, opiera sie na zaufaniu wobec 0s6b, ktére w imieniu
wlaéciciela ja prowadzg, bez wzgledu na to, jaka funkcje pelnia. Oskarzeni uchybili zar6wno wymogom prawa, jak i
zwyklym regulom uczciwosci, zaufaniu, jakim obdarzyli ich wspdlnicy R. C., w szczeg6lnosci (...), ktéra to spotka byta
zrodlem §rodkow finansowych przeznaczonych na realizacje celu, dla ktérego powotano R. C.. Podnoszenie aktualnie,
ze to osoby majace status §wiadkdéw w sprawie ponosza odpowiedzialno$c¢ za przestepcze dzialania oskarzonych, bo
(cyt.) jako tzw. (...) nie zadbali o ich uksztaltowanie jako przedsiebiorcow, jest nie tylko nieuprawnione, ale razi wrecz
absurdalnoécia takiej argumentacji. Przypomnie¢ nalezy skarzacemu, ze zgodnie z ustaleniami Sadu, przestepcze
dzialania oskarzeni podjeli nie tylko bez zgody, ale takze poza wiedzg osob, do ktérych do$wiadczenia odwoluje sie
autor apelacji. W takich okoliczno$ciach przerzucanie odpowiedzialno$ci za dzialania oskarzonych, w tym szkode
powstala w majatku spolki (...), na inne osoby, musi by¢ z géry skazane na kleske.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty, by u podstaw zaskarzonego wyroku legly bledne ustalenia faktyczne
polegajace na przyjeciu, ze do dnia wydania wyroku oskarzony M. N. wplacit na poczet splaty pozyczki tylko kwote
2.700 zl, gdy zgodnie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym w szczegblnosci wyciagami z
rachunkdéw bankowych, kwota ta wynosila 76.000 zl. Wbrew stanowisku obroncy, Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony
w dniu 19 pazdziernika 2012 r. wplacit na konto spolki 74.000 zl, a J. P. w dniu 22 lutego 2013 r. kwote 5.000 z}
(str. 5 uzasadnienia wyroku). Sg to wplaty dokonane nie tylko przed wszczeciem postepowania karnego, ale takze
ujawnieniem czlonkom Rady Nadzorczej spotki faktu rozdysponowania jej $rodkami przez oskarzonych. Na kwote
2.700 zl, ktora sad takze uwzglednil w stanie faktycznym sprawy (str. 7 uzasadnienia) sktadaja sie natomiast wplaty
dokonane przez oskarzonego M. N. juz po wszczeciu postepowania karnego, cztery z nich mialy miejsce po skierowaniu
aktu oskarzenia (trzy wplaty po 500 zl w okresie od 25.09.2017 do 29.12.2017 1. k. 772, 879, 927, wplaty po 600 zt w
dniach 30.01.2018 1.1 9.02.2018 r. k. 941,942). W takich warunkach, stwierdzenie sadu, ze do dnia wyroku oskarzony
M. N. wplacil kwote 2.700 zl w sposdb oczywisty odnosi sie do jego wplat dokonywanych w toku postepowania.



Wskaza¢ przy tym nalezy, ze kwoty wplaconej przez oskarzonych w lacznej wysokosSci 79.000 zl, sad nie uwzglednit
przy ustaleniu ostatecznej wysokoS$ci poniesionej przez spbtke szkody, skoro odliczyl ja od lacznej wysokosci wyplat,
ktéra obejmowala kwote 379.500 zk. W konsekwencji, zarzuty obroncy takze w tym zakresie uznaé nalezy za chybione.

Sad Apelacyjny podzielil jedynie te zarzuty apelacji, w ktorych skarzacy wskazuja, ze w dacie rozstrzygania przez Sad
Okregowy, treéc art. 72 § 1 kk obligowata sad, w przypadku zawieszenia wykonania kary, do nalozenia na oskarzonego
jednego z obowiazkéw w przepisie tym wskazanych, gdy przed 1 lipca 2015 r. nalozenie takich obowigzkéw mialo
charakter fakultatywny. Cho¢ prokurator i obronca oskarzonego M. N., zarzuty apelacji w tym zakresie kwalifikuja na
tej samej podstawie — art. 438 pkt 1 kpk, to jednak w obrazie innych przepis6w prawa materialnego upatruja wady
wyroku. Obronca oskarzonego podnosi bowiem, ze sad dopuécil sie obrazy art. 4 § 1 kk, bowiem wobec niekorzystnej
z perspektywy oskarzonego zmiany stanu prawnego po 1 lipca 2015 r, sad powinien zastosowaé przepis art. 72 § 1 kk
w brzmieniu sprzed tej daty. Prokurator podnoszac natomiast zmiane powolanego przepisu i aktualnie obligatoryjny
charakter zobowiazania oskarzonego do wymienionych tam obowiazkow, wnidst o zmiane wyroku i orzeczenie wobec
oskarzonego M. N. obowigzku wykonywania pracy zarobkowej z art. 72 § 1 pkt 4 kk. W ocenie Sagdu Apelacyjnego,
stuszne w tym zakresie jest stanowisko obroncy. Przepis art. 4 § 1 kk wprowadza jako zasade stosowanie ustawy
obowiazujacej w czasie orzekania, jednak sad ma obowiazek zastosowa¢ ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest
wzgledniejsza dla sprawcy. Przepis art. 72 § 1 kk okreslajacy katalog obowiazkow, jakie sad naklada na oskarzonego
w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania kary, zostal znowelizowany ustawa z 20 lutego 2015 r. o0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2015.396), ktéra weszla w zycie 1 wrze$nia 2015 r.
Do czasu przywolanej zmiany, orzeczenie przez sad ujetych tam obowigzkéw mialo charakter fakultatywny (sad
moze), po zmianie — obligatoryjny (sad zobowiazuje). W takich warunkach, uwzgledniajac pozostale przepisy prawa
materialnego, jakie sad zastosowal wobec oskarzonego M. N., nie ulega watpliwoSci, ze stan prawny sprzed 1 lipca
2015 r. byl dla oskarzonego korzystniejszy. Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok wobec tego
oskarzonego w ten sposdb, ze na podstawie art. 4 § 1 kk za podstawe jego skazania i wymiaru kary przyjat wskazane
w wyroku przepisy w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2015.396). Z przyczyn oméwionych wyzej, Sad utrzymal w mocy wyrok
w pozostalej czesci wobec obu oskarzonych.

Z powodu skierowania apelacji obroncy przeciwko caloéci rozstrzygniecia, Sad Apelacyjny dokonal jego kontroli takze
w zakresie rozstrzygniecia o karach, nie znajdujac podstaw do oceny, by zastosowany rodzaj i charakter sankgcji czynity
zaskarzony wyrok razaco niewspolmiernie niesprawiedliwym - surowym.

Analiza uzasadnienia wyroku wskazuje (k. 24-26), ze przy rozstrzyganiu w zakresie zastosowanych sankcji, sad
uwzglednil zasadnicze, istotne w tej mierze okoliczno$ci oraz wlasciwie je ocenil w kontekscie dyrektyw wymiaru
kary wskazanych w art. 53 § 11 § 2 kk. Sad, w szczegolnosci, jako okoliczno$é obcigzajaca mial na wzgledzie znaczna
spoleczng szkodliwo$¢ czynoéw oskarzonych, a co do oskarzonego M. N. takze wysoko$¢ wyrzadzonej szkody. Sad
dostrzegl jednoczeénie niekaralno$é oskarzonych jako okoliczno$é istotna przy ksztaltowaniu kar. Uwzgledniajac
te cze$¢ uzasadniania wyroku, ktéra odnosi sie do orzeczonych kar stwierdzi¢ nalezy, ze to szereg dostrzezonych
przez Sad okolicznoSci o charakterze lagodzacym spowodowalo orzeczenie wobec oskarzonych kar o charakterze
wolno$ciowym, ktorych rodzaj jak i wymiar w zadnej mierze nie moga by¢ oceniane w kategoriach zbyt surowych,
tym bardziej surowych w stopniu razaco niewspolmiernym a tylko taka ocena uprawnia sad odwolawczy do zmiany
wyroku w zakresie kary.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych postepowania odwolawczego znajduje uzasadnienie w treéci art. 634 kpk.



