Sygn. akt I1 AKa 253/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Marek Motuk

SR (del.) — Beata Adamczyk-Eabuda

Protokolant: — sekr. sqd. Olaf Artymiuk

przy udziale pelnomocnika oskarzyciela positkowego N. radcy prawnego A. S.
oraz Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2019 r.

sprawy

1) J. L. (1), urodz. (...) wC.s.D.iH. zd. A.

oskarzonego z art. 228 § 3 k.k., art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 30581 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art.
12 k.k.

1) K. M. (1), urodz. (...)wW.s.R.iA. zd. P.

oskarzonego z art. 229 § 3 k.k., art. 229 § 3 k.k.iart. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 271 § 11 3 k.k., art. 273
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. , art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
2k.k.i12 k.k.

2) T.F. (1), urodz. (..)wW.s.A.iD.zd. W.

oskarzonego z art. 229 § 3 k.k., art. 229 § 3 k.k. w zw. zart. 305 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2i art. 12 k.k.
3) R.Z.(1) zd. K., urodz. (...)c. S.i1. zd. U.

oskarzonej z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.;

4) P.L. (1), urodz. (..)wW.,s.J.iJ.zd.S.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 291 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

5) A.L. (1) zd. P., urodz. (..)wW.c. M.iJ. zd. M.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k., art. 291 § 1 k.k. w zw. zart. 271 § 11 3 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

6) M.A. (1) zd. A., urodz. (..)wW.c.J.il.zd.F.



oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k.

7Y A.M. (1) zd. K. urodz. (...)wd.c. T.iK.zd. W.

oskarzonej z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych oraz prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 3 lutego 2017 r. sygn. akt VK 221/09

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

1) prostuyje oczywistq omylke pisarskq w zakresie numeracji poszczegélnych rozstrzygnieé
zawartych w tym wyroku, w ten sposoéb, iz rozstrzygniecia oznaczone blednie numerami od XX do
XLVI oznacza prawidlowo numerami od XXV do LXI,

1) w odniesieniu do oskarzonego P. L. (1), w ramach rozstrzygniecia z pkt XXVII wyroku ustala, ze
przyjeta kwota pieniedzy wynosila 40.320 (czterdziesci tysiecy trzysta dwadziescia) zlotych, zas w
ramach rozstrzygniecia z pkt XXVIII wyroku ustala, ze przyjeta kwota pieniedzy wynosila 45.360
( czterdziesci pieé tysiecy trzysta szesédziesiqt ) zlotych,

2) w odniesieniu do oskarzonego J. L. (1):

- z ciqgu przestepstw przypisanych oskarzonemu w pkt od I do VII wyroku eliminuje przestepstwo
opisane w pkt VII, zarzucane oskarzonemu w pkt VII aktu oskarzenia i w tej czesci zaskarzony
wyrok uchyla, przekazujgc sprawe w tym zakresie Sqdowi Okregowemu Warszawa — Praga w
Warszawie do ponownego rozpoznania, zas

- w ramach rozstrzygniecia z pkt VIII wyroku, na podstawie art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiqzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r. w zwiqzku z art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 21 3 k.k.,
przyjmujqce, ze w ciqgu przestepstw zostaly popetnione czyny opisane w pkt od I do VI wyroku,
wymierza oskarzonemu J. L. (1) jednag kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 (dwéch) lat oraz
Jedngq kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych ustalajqgc wysokosé jednej stawki na kwote
25 (dwadziescia pieé) zlotych, oraz

- w zakresie rozstrzygniecia z pkt X wyroku ustala, ze orzeczona kwota przepadku korzysci
majqgtkowej wynosi 143.845,50 (sto czterdziesci trzy tysiqce osiemset czterdziesci pieé zlotych
pieédziesiqt groszy);

3) w odniesieniu do oskarzonego K. M. (1):

- z cigqgu przestepstw przypisanych oskarionemu w pkt od XII do XIV wyroku eliminuje
przestepstwo opisane w pkt XIV, zarzucane mu w pkt XIV aktu oskarzenia i w tej czesci zaskarzony
wyrok uchyla, przekazujac sprawe w tym zakresie Sqgdowi Okregowemu Warszawa — Praga w
Warszawie do ponownego rozpoznania, zas

- w ramach rozstrzygniecia z pkt XVI wyroku, na podstawie art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiagzujacym do 30 czerwca 2015 r. w zwiqzku z art. 4 § 1 k.k., przyjmujac, ze w ciggu przestepstw
zostaly popelnione czyny opisane w pkt od XII do XIII wyroku, wymierza oskarzonemu K. M. (1)
Jjedngq kare 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



4) w odniesieniu do oskarzonego T. F. (1)

- uchyla rozstrzygniecie z pkt XXIII wyroku dotyczqce wymiaru kary za czyny przypisane mu w
pkt od XXI do XXII wyroku oraz

- eliminuje z rozstrzygniecia zawartego w pkt XXIV wyroku wyraz ,lgcznej”, zas

- za czyn przypisany oskarionemu T. F. (1) w pkt XXI wyroku, wyczerpujgcy znamiona
przestepstwa z art. 229 § 1 k.k., wymierza mu kare 1 (Jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz

- w zakresie czynu opisanego w pkt XXII wyroku, zarzucanego oskarzonemu w pkt XVII aktu
oskarzenia uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje w tej czesci Sadowi Okregowemu
Warszawa — Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania,

5) w odniesieniu do oskarzonej R. Z. (2), uchyla zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia z
pkt XXVI, dotyczaqcego czynu zarzucanego jej w pkt XVIII aktu oskarzenia i sprawe w tej czesci
przekazuje Sadowi Okregowemu Warszawa — Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania;

I. w pozostalej zaskarzonej czesci utrzymuje wyrok w mocy;

II. zasqdza od oskarzonychJ. L. (1), K. M. (1), T. F. (1), P. L. (1), A. L. (2), M. A. (1), A. M. (2) na rzecz
Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze w czesciach na nich przypadajacych,
w tym tytulem oplaty od J. L. (1) kwote 1.550 zl. ( tysiqc pieéset piecdziesiqt zlotych ), od K. M. (1)
kwote 840 zl. ( osiemset czterdziesci zlotych ), od T. F. (1) kwote 750 zL ( siedemset pieédziesiqt
zlotych ), od P. L. (1) kwote 180 zl. ( sto osiemdziesiqt zlotych ), od A. L. (2) kwote 180 zl. ( sto
osiemdziesiqt zlotych ), od M. A. (1)

kwote 80 zl. (osiemdziesiqt zlotych), i od A. M. (2) kwote 80 zl. (osiemdziesiqt zlotych).

UZASADNIENIE

J. L. (1) zostat oskarzony o to, ze:

I. Na przelomie listopada i grudnia 2001r. w W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego
Specjalisty Departamentu Informatykii (...), w zwiazku z pelniona funkcja publiczng, korzystajac z pomocy innych
0sob, przyjal przekazana mu przez przedstawicieli (...) sp. z 0.0. z siedz. w D. — R. D. (1) oraz K. M. (1) — korzy$¢
majatkowa w lacznej kwocie 67.200 zl, udzielona za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamoéwien dla w/w firmy
za Swiadczenie ushlug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym rowniez za zachowania naruszajace przepisy
prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowigzek traktowania na rGwnych prawach wszystkich
podmiotow ubiegajacych sie o zamoéwienie publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia w sposéb
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art. 16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994r. o zamowieniach
publicznych,

y.oczynz art. 228 § 3 k.k.;

II. W sierpniu 2002 r. w W., bedgc pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gloéwnego Specjalisty w
Departamencie Informatyki i (...), w zwiazku z pelniona funkcja publiczna, korzystajac z pomocy M. L., przyjal
przekazang mu przez przedstawicieli (...) sp. z 0.0. z siedz. w D. — R. D. (1) oraz K. M. (1) — korzy$¢ majatkowa
w lgcznej kwocie 16.800 zl, udzielona mu za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamoéwien dla w/w firmy na
Swiadczenie uslug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy
prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek traktowania na réwnych prawach wszystkich
podmiotéw ubiegajacych sie o zamo6wienie publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia w sposéb



gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art. 16 ustawy z dnia 10 czerwca 1994r. o zamoéwieniach
publicznych, a takze w celu zapewnienia dalszej wspolpracy,

tj. o czyn z art. 228 § 3 k.k.

ITI. Na przelomie grudnia 2002r. i stycznia 2003r. w W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku
Glownego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w zwigzku z pelniona funkcja publiczng, korzystajac z
pomocy innych os6b, przyjal przekazana mu przez przedstawicieli (...) sp. z 0.0. z siedz. w D. — R. D. (1) oraz K. M. (1)
— korzy$¢ majatkowa w tacznej kwocie 67.200 zl, udzielong mu za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamowien dla
w/w firmy na $§wiadczenie ustug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace
przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek traktowania na réwnych prawach
wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamowienie publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia
w sposOb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art. 16 ustawy z dnia 10 czerwca 1994r. o
zamoéwieniach publicznych,

.o czynz art. 228 § 3 k.k.;

IV. Na przelomie listopada i grudnia 2003r., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego
Specjalisty w Departamencie Informatykii (...), w zwiazku z pelniong funkcjg publiczna, korzystajgc z pomocy innych
0s0Ob, przyjal przekazang mu przez przedstawicieli (...) sp. z 0.0. z siedz. w D. — R. D. (1) oraz K. M. (1) — korzy$¢
majatkowa w lgcznej kwocie 25.200 zl, udzielona mu za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamoéwien dla w/w firmy
na $wiadczenie ushug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy
prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek traktowania na rownych prawach wszystkich
podmiotow ubiegajacych sie o zamo6wienie publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia w sposéb
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art. 16 ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach
publicznych,

f.oczynzart. 228 § 3 k.k.;

V. W okresie od maja do lipca 2005r. w W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty
w Departamencie Informatykii (...), w zwiazku z pelniona funkcja publiczna, korzystajac z pomocy A. i P. L. (1) i
postugujac sie wystawionymi przez A. L. (2), w imieniu firmy (...), po§wiadczajgcymi nieprawde fakturami VAT nr:

- (...) na kwote brutto 73.200 zi
- (...) na kwote brutto 48.800 z}

dzialajac w warunkach czynu ciaglego, przyjal dwukrotnie przekazana mu przez przedstawiciela (...) sp. z 0.0. z siedz.
w D. — K. M. (1) i przelang na konto firmy (...) korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie nie mniejszej niz 100.000 zl,
udzielong mu za doprowadzenie do zlozenia przez N. zaméwien dla w/w firmy na §wiadczenie ustug i dostawy sprzetu
telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie
dzialan naruszajacych obowiazek przygotowania i przeprowadzania postepowania o udzielenie zamoéwienia w sposéb
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcoéw stosownie do art. 7 Ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamo6wien publicznych, pozostawiajac otrzymana korzy$¢é w calosci do dyspozycji
A.iP. L. (1),

H.oczynzart. 228 § 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

VI. W sierpniu 2008 r. w W., bedac pracownikiem N., pelnigcym obowigzki kierownika Wydzialu (...) w
Departamencie Informatykii (...), w zwigzku z pelniona funkcja publiczna, przyjal udzielong mu przez przedstawicieli
(...) sp. z 0.0. — K. M. (1) i T. F. (1), korzy$¢ majatkowa w kwocie 10.000 zl, wreczong mu przez T. F. (1), a
udzielong za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamowien dla w/w firmy na §wiadczenie ustug i dostawy sprzetu
telekomunikacyjnego , w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie



dzialah naruszajacych obowiazek przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia w spos6b
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcoéw stosownie do art. 7 Ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych,

f.oczynzart. 228 § 3 k.k.;

VII. W okresie od lipca 2008r. do 17 grudnia 2008r. w W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku
Gléwnego Specjalisty Departamentu Informatyki i (...), a od 01 sierpnia 2008 roku pelnigcym obowigzki
naczelnika Wydzialu (...) w tym Departamencie, a jednocze$nie bedac czlonkiem komisji przetargowej i zastepca
jej przewodniczacego, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w warunkach czynu ciaglego, wszedl w
porozumienie z przedstawicielami firmy (...) sp. z 0.0. — K. M. (1) oraz T. F. (1), majace na celu wylonienie
tej firmy jako wykonawcy zamoéwienia na (...), stanowigcego przedmiot przetargu publicznego organizowanego
przez N., z wylaczeniem innych podmiotéw gospodarczych, podejmujac czynnoéci polegajace w szczegolnosci na
dostosowaniu wymogbéw Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia do warunkow, ktore spelniala firma (...)
oraz na utrudnianiu dostepu innym potencjalnym wykonawcom do informacji dotyczacych istniejacego w N. systemu
telekomunikacyjnego, niezbednych do skonstruowania oferty, a nastepnie w dniu 17 grudnia 2008r., w zwigzku z
pelniong funkeja, przyjal od tychze przedstawicieli firmy (...) pieniadze w gotéwce, w kwocie 10.000 zl, wreczone
mu przez T. F. (1), za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamo6wienia dla w/w firmy jako zwyciezcy przetargu i
do odebrania I etapu zaméwionej inwestycji, w tym réwniez za opisane zachowania naruszajace przepisy prawa,
podejmowane w ramach porozumienia co do ,,ustawienia” wyniku przetargu, naruszajace obowigzek przygotowania
i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu publicznego w sposéb zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow stosownie do art. 7 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. — Prawo zamo6wien publicznych, przez co dzialal na szkode N.,

tj. o czyn z art. 228 § 3 k.k., art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. i art. 12 k.k.;
K. M. (1) zostal oskarzony o to, ze:

VIII. Na przelomie listopada i grudnia 2001r. we W. oraz w W., bedac wspoélnikiem i wiceprezesem zarzadu (...)
Sp. z 0.0. z siedz. w D., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. D. (1), udzielil pracownikowi N. zatrudnionemu na
stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...) J. L. (1) i w zwigzku z pelniona przez niego
funkcja publiczna — korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w tacznej kwocie 67.200 zl, za doprowadzenie do zlozenia
przez N. zamoéwien dla firmy (...) sp. z 0.0. na §wiadczenie uslug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym
roéwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowigzek
traktowania na roéwnych prawach wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamoéwienie publiczne i prowadzenia
postepowania o udzielenie zamdéwienia w sposdb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art.
16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamodwieniach publicznych,

H.oczynzart. 229 § 3 k.k.;

IX. W sierpniu 2002 roku we W. oraz w W., bedac wspolnikiem i wiceprezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedz. w D.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. D. (1), udzielil pracownikowi N., zatrudnionemu na stanowisku Gléwnego
Specjalisty w Departamencie Informatykii (...) J. L. (1) i w zwiazku z pelniong przez niego funkcjg publiczna — korzy$¢
majatkowa w postaci pieniedzy, w lacznej kwocie 16.800 zl za doprowadzenie do zlozenia przez N. zaméwien dla firmy
(...) sp. z 0.0. na $wiadczenie ustug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajac
przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek traktowania na rownych prawach
wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamodwienie publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia
w sposOb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art. 16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994r. o
zamoOwieniach publicznych,

tj.oczyn z art. 229 § 3 k.k.;



X. Na przelomie grudnia 2002 1. i stycznia 2003 r. we W. oraz w W., bedac wspoélnikiem i wiceprezesem zarzadu (...)
Sp. z 0.0. z siedz. w D., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. D. (1), udzielil pracownikowi N., zatrudnionemu na
stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...) J. L. (1) i w zwigzku z pelniong przez niego
funkeja publiczna — korzys¢é majatkowa w postaci pieniedzy, w lacznej kwocie 67.200 zl, za doprowadzenie do zlozenia
przez N. zamodwien dla firmy (...) sp. z 0.0. na §wiadczenie uslug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym
rowniez za zachowania naruszajac przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek
traktowania na réwnych prawach wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamoéwienie publiczne i prowadzenia
postepowania o udzielenie zamdwienia w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art.
16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamodwieniach publicznych,

y.oczynzart. 229 § 3 k.k.;

XI. W listopadzie 2003 r. we W. oraz w W., bedgc wspolnikiem i wiceprezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedz. w D.,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. D. (1), udzielil pracownikowi N. zatrudnionemu na stanowisku Gléwnego
Specjalisty w Departamencie Informatykii (...) J. L. (1) i w zwiazku z pelniong przez niego funkcjg publiczna — korzy$¢
majatkowa w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 25.200 zl, za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamoéwien dla firmy
(...) sp. z 0.0. na $wiadczenie ustug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajac
przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek traktowania na réwnych prawach
wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamdwienie publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia
w sposOb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji, stosownie do art. 16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994r. o
zamowieniach publicznych,

Yy.oczynz art. 229 § 3 k.k.;

XII. W okresie od maja do lipca 2005 r. we W. oraz w W., bedac wspolnikiem i prezesem zarzadu (...) sp. z
0.0. z siedz. w D. i dzialajgc w warunkach czynu ciagglego, udzielil pracownikowi N. zatrudnionemu na stanowisku
Glownego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...) J. L. (1) i w zwiazku z popelniona przez niego funkcja
publiczna — korzy$¢ majatkowa, w postaci pieniedzy, w lacznej kwocie nie mniejszej anizeli 100.000 zl., za
doprowadzenie do zlozenia przez N. zamoéwien dla firmy (...) sp. z 0.0. na $wiadczenie uslug i dostawy sprzetu
telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie
dzialah naruszajacych obowiazek przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia w sposb
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcoéw, stosownie do art. 7 Ustawy
z dnia 29 stycznia 2004r. — Prawo zamo6wien publicznych, przez co dzialal na szkode N., co uczynil z postuzeniem
sie wystawionymi w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez A. L. (1) obecnie L., po$wiadczajacymi nieprawde
fakturami VAT nr:

- (...) na kwote brutto 73.200 zl
- (...) na kwote brutto 48.800 zl,

ktérych wystawienie ulatwilt dla pozoru sporzadzajac i podpisujac dokumenty majace stanowigce do tego tytul, a to
zamoOwienia i protokoly zdawczo — odbiorcze, a nastepnie na podstawie tychze faktur dokonal przelewu na konto
bankowe nalezacej do wystawcy — firmy (...), pieniedzy w lacznej kwocie 122.000 zl, dla ich przekazania J. L. (1), w
kwocie jak wyzej, pomniejszonej o rozliczenie podatku,

g.oczynz art. 229 § 3 k.k.i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 271 § 11 3 k.k., art. 273 k.k. w zw. z art. 11
§2k.k.iart. 12 k.k.;

XIII. W sierpniu 2008 r. w W., zajmujgc sie faktycznym zarzadem sprawami majatkowymi (...) Sp. z o.o. i
dzialalnoScia tej spolki, ktorej udzialowcem i formalnym prezesem zarzadu pozostawala zona — E. M., oraz dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z T. F. (1), udzielil J. L. (1), pracownikowi N., od 01 sierpnia 2008 roku pelnigcemu
obowigzki kierownika Wydziatu (...) w Departamencie Informatykii (...), w zwigzku z pelniong przez niego funkcja



publiczna, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zt — wreczong jemu w gotéwce przez T. F. (1),
za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamowien dla firmy (...) Sp. z 0.0. na $wiadczenie ushug i dostawy sprzetu
telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, a mianowicie za podejmowanie
dzialanh naruszajacych obowiazek przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia w spos6b
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow, stosownie do art. 7 Ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamodwien publicznych, przez co dzialal na szkode N.,

Y. o czyn z art. 229 § 3 k.k.

XIV. W okresie od lipca do 17 grudnia 2008 r. w W., zajmujac sie faktycznym zarzadem sprawami majatkowymi
(...) Sp. z o0.0. i dzialalnoS$cia tej spoiki, ktorej udzialowcem i formalnym prezesem zarzadu pozostawala Zona —
E. M., oraz dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. F. (1), w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wszedt w
porozumienie z pracownikiem N. — J. L. (1) zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie
Informatykii (...), a od 01 sierpnia 2008r. pelniacym obowiazki kierownika Wydzialu (...) w tym Departamencie,
bedacym jednoczes$nie zastepca przewodniczacego komisji przetargowej, oraz R. Z. (2) — pracownikiem (...) Sp. z
0.0. pelniagca funkeje tzw. opiekuna klienta, jakim byt N. — majace na celu wylonienie (...) Sp. z o.0. jako wykonawcy
zamoOwienia na (...) stanowiacego przedmiot przetargu publicznego organizowanego przez N., z wylaczeniem
innych podmiotéw gospodarczych, w ramach ktérego to porozumienia podejmowane byly dzialania polegajace
w szczegoblnodcei na: dostosowaniu wymogoéw Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia do warunkéw, ktore
speliata firma (...), zloZeniu przez firme (...) oferty w tym samym przetargu, o okreslonej treéci i warunkach
cenowych, z zalozenia mniej korzystnych anizeli okre$lonych przez (...), dla stworzenia pozoréw przeprowadzenia
przetargu w warunkach konkurencji, z ostatecznym doprowadzeniem do wykluczenia tej oferty z przyczyn formalnych,
utrudnianiu dostepu przedstawicielom firmy konkurencyjnej do informacji o systemie telekomunikacyjnym N.
niezbednych dla prawidlowej konstrukeji oferty, a takze na naklanianiu jej przedstawiciela do rezygnacji z udziatu
w przetargu — a nastepnie, w dniu 17 grudnia 2008 r., udzielit J. L. (1), w zwigzku z pelniong przez niego
funkcja publiczna, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl, wreczona jemu w gotéwce przez
T. F. (1), za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamodwienia dla w/w firmy jako zwyciezcy tego przetargu i do
odebrania I etapu zamoéwionej inwestycji, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, podejmowane
w ramach wskazanego porozumienia co do ,ustawienia” wyniku przetargu, naruszajace obowiazek przygotowania
i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu publicznego w sposéb zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow, stosownie do art. 7 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zaméwien publicznych, przez co dzialal na szkode N.,

tj. o czyn z art. 229 § 3 k.k., art. 305 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.;

XV. W grudniu 2008 r. we W., w zwigzku z realizowana kontrola drogowa, udzielil nieustalonemu funkcjonariuszowi
Policji, co do ktorego materialy postepowania wylaczono, korzySci majatkowej w kwocie nie mniejszej niz 50,- zi, w
zamian za stanowigce naruszenie przepisoOw prawa odstgpienie od prawnej czynnoéci stuzbowej,

H.oczynzart. 229 § 3 k.k.;
T. F. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XVI. W sierpniu 2008r. w W., bedac wiceprezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. i zajmujgc sie dzialalnoScig tej spolki,
oraz dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. M. (1), udzielil J. L. (1), pracownikowi N., od 01 sierpnia 2008 roku
peligcemu obowiazki kierownika Wydzialu (...) w Departamencie Informatyki i (...), w zwiazku z pelniong przez
niego funkcja publiczng, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl, wreczajagc wymienionemu
pieniadze te w gotowce, za doprowadzenie do skladania przez N. zamoéwien dla firmy (...) Sp. z 0.0. na §wiadczenie
ustug i dostawy sprzetu telekomunikacyjnego, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, a mianowicie
za podejmowanie dzialan naruszajacych obowiazek przygotowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie



zamodwienia w sposéb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow,
stosownie do art. 7 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych,

tj.oczyn z art. 229 § 3 k.k.;

XVII. W okresie od lipca do 17 grudnia 2008 r. we W. i W. — bedac wiceprezesem zarzadu (...) Sp. z o.0. i
zajmujgc sie dzialalno$cia tej spolki, oraz dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. M. (1), w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wszedl w porozumienie z pracownikiem N. — J. L. (1) zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty
w Departamencie Informatyki i (...), a od 01 sierpnia 2008 r. pelniacym obowigzki kierownika Wydzialu (...)
w tym Departamencie, bedacym jednoczes$nie zastepca przewodniczacego komisji przetargowej, oraz R. Z. (2) —
pracownikiem (...) Sp. z 0.0. pelniaca funkcje tzw. opiekuna klienta, jakim byt N., majace na celu wylonienie (...) Sp.
z 0.0. jako wykonawcy zamo6wienia na (...) stanowiacego przedmiot przetargu publicznego organizowanego przez N.,
z wylaczeniem innych podmiotéw gospodarczych, w ramach ktorego to porozumienia podejmowane byly dziatania
polegajace w szczeg6lnos$ci na: dostosowaniu wymogow Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia do warunkow,
ktore spelniala firma (...), ztozeniu przez firme (...) oferty w tym samym przetargu, o okreslonej tresci i warunkach
cenowych, z zalozenia mniej korzystnych anizeli okre§lonych przez (...), dla stworzenia pozoréw przeprowadzenia
przetargu w warunkach konkurencji, z ostatecznym doprowadzeniem do wykluczenia tej oferty z przyczyn formalnych,
utrudnianiu dostepu przedstawicielom firmy konkurencyjnej do informacji o systemie telekomunikacyjnym N.
niezbednych dla prawidlowej konstrukeji oferty, a takze na naklanianiu jej przedstawiciela do rezygnacji z udziatu
W przetargu — a nastepnie, w dniu 17 grudnia 2008 r., udzielil J. L. (1), w zwiazku z pelniona przez niego funkcja
publiczng, korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zl, wreczajac wymienionemu pienigdze te w
gotowcee, za doprowadzenie do zlozenia przez N. zamoéwienia dla w/w firmy jako zwyciezcy tego przetargu i do
odebrania I etapu zamdéwionej inwestycji, w tym réwniez za zachowania naruszajace przepisy prawa, podejmowane
w ramach wskazanego porozumienia co do ,ustawienia” wyniku przetargu, naruszajace obowiazek przygotowania
i przeprowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia w trybie przetargu publicznego w sposéb zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow, stosownie do art. 7 Ustawy z dnia 29 stycznia
2004r. Prawo zamo6wien publicznych, przez co dzialal na szkode N.,

tj. o czyn z art. 229 § 3 k.k., art. 305 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.;
R. Z. (2) zostala oskarzona o to, ze;

XVIII. W okresie od lipca do wrze$nia 2008r. w W., bedac pracownikiem (...) Sp. z o.0. zatrudnionym na
stanowisku inzyniera wsparcia sprzedazy, a jednocze$nie tzw. ,,opiekuna klienta”, w zwiazku z organizowanym przez
N. przetargiem publicznym na (...), w warunkach czynu ciaglego, dzialala na szkode tej instytucji, w ten sposob,
ze weszla w porozumienie z T. F. (1) oraz K. M. (1), majace na celu wylonienie (...) Sp. z o0.0. jako wykonawcy
zamoOwienia stanowigcego przedmiot tego przetargu publicznego, z wylaczeniem innych podmiotéw gospodarczych,
w ramach ktérego podejmowala dzialania polegajace w szczegdlnoéci na: wystapieniu przez firme (...) z oferta
w tym samym przetargu, a takze ustaleniu przy udziale T. F. (1) oraz K. M. (1) tresci tej oferty i warunkow
cenowych, z zalozeniem mniej korzystnych anizeli okreslonych przez (...) co czynione bylo dla stworzenia pozoréow
przeprowadzenia przetargu warunkach konkurencji, utrudnianiu dostepu przedstawicielom firmy konkurencyjnej
do informacji o systemie telekomunikacyjnym N., niezbednych dla prawidlowej konstrukeji oferty, a jednoczeénie
przekazywaniu wymienionym informacji stanowigcych tajemnice handlowa, w tym zawartych w przygotowanej
dla firmy konkurencyjnej ofercie i warunkach cenowych tam okre$lonych, naklanianiu przedstawiciela tej firmy
do rezygnacji z udzialu w przetargu, a w koncu na doprowadzeniu do wykluczenia (...) od udzialu w tym
przetargu z przyczyn formalnych, co czynila w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przez wskazanego, preferowanego
wykonawce,

tj. o czyn z art. 305 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

P. L. (1) zostal oskarzony o to, Ze:



XIX. W okresie od listopada do grudnia 2001r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowej, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. L. (1) obecnie L., pomagal swemu ojcu — J. L. (1),
w przyjeciu korzy$ci majatkowej, co do kwoty 49.560 zlotych, udzielonej jemu przez przedstawicieli firmy (...) Sp. z
0.0. z siedz. we W., w zwiazku z pelniona przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego na stanowisku
Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten sposob, ze podjal zabiegi majace na celu ukrycie
tozsamosci osoby przyjmujacej pieniadze stanowigce udzielong korzy$¢é majatkowa, polegajace na tym, iz zapewnil
udzial oséb podstawionych przy czynnoSciach odbioru pieniedzy, a mianowicie T. L., A. M. (1) obecnie M. i M. P.,
przedstawiajac im przy tym do podpisu fikcyjne umowy zlecenia na wykonanie ustugi dla firmy (...) oraz rachunki tego
tyczace, majace stanowic pozorny tytul do wyplaty pieniedzy, a takze bezposrednio w czynnoS$ciach odbioru pieniedzy
uczestniczyl, przejmujac pieniagdze wplacone na konta bankowe osdb wymienionych, a takze konto bankowe A. L. (1)
i przekazujac je J. L. (1),

tj.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XX. W okresie od grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, sam oraz wspoélnie i w porozumieniu z A. L. (1) obecnie L., pomagal swemu
ojcu — J. L. (1) w przyjeciu korzyéci majatkowej, co do kwoty 53.760 zl, udzielonej jemu przez przedstawicieli firmy
(...) Sp. z 0.0. z siedz. we W., w zwigzku z pelniong przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego
na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatykii (...), w ten sposob, ze podjal zabiegi majace na
celu ukrycie tozsamosci osoby przyjmujacej pienigdze stanowiace udzielong korzy$¢ majatkowa, polegajace na tym, iz
zapewnil udzial os6b podstawionych przy czynnosciach odbioru pieniedzy, a mianowicie T. L., A. M. (1) obecnie M. i
M. P., a takze bezposérednio w czynnoS$ciach odbioru pieniedzy uczestniczyl, przejmujac pieniadze wplacone na konta
bankowe 0s6b wymienionych, a takze na konto bankowe A. L. (1) i przekazujac je J. L. (1),

f.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k.;

XXI. W listopadzie 2003 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z A.
L. (1) obecnie L., pomagal swemu ojcu — J. L. (1) w przyjeciu korzy$ci majatkowej, co do kwoty 12.600 zl, udzielonej
jemu przez przedstawicieli firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. we W., w zwigzku z pelniong przez niego funkcja publiczng
— pracownika N. zatrudnionego na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten
sposoéb, ze pieniadze te, stanowigce udzielona korzy$¢ majatkowa i wplacone na podstawie fikcyjnej umowy o dzielo i
rachunku, na konto bankowe A. L. (1), przejal i przekazat J. L. (1), przy czyn czeéci z nich, w kwocie nie mniejszej niz
1.600 zl, wraz z A. L. (1), zatrzymal dla siebie, co czynil wiedzac, ze uzyskane zostaly za pomocg przestepstwa,

. oczynzart. 291 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

XXII. W okresie od maja do lipca 2005 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z A. L. (2), pomagal swemu ojcu — J. L. (1) w przyjeciu korzysci
majatkowej, otrzymanej w zwiazku z pelniona przez niego funkcja publiczng — pracownika N., zatrudnionego na
stanowisku Glownego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten sposdb, ze po zarejestrowaniu przez
swoja zone — A. L. (2) dzialalno$ci gospodarczej, jako firma (...) i wystawieniu przez nia dwoch poswiadczajacych
nieprawde faktur VAT o nr:

- (...) na kwote brutto 73.200 zl
- (...) na kwote brutto 48.800 z}

majacych stwierdzaé wykonanie na rzecz firmy (...) Sp. z o.0. z siedz. w D. uslug, odpowiednio: ,zmiany
oprogramowania na kartach procesor6w” oraz ,prac konfiguracyjnych w zakresie sieciowania systeméw
telekomunikacyjnych”, jakie w rzeczywisto$ci nie byly wykonywane — przyjal wraz z nia pieniadze, w lacznej kwocie
122.000 zl, ktore na podstawie w/w faktur wplacone zostaly przez przedstawiciela firmy (...) Sp. z 0.0. na rachunek
bankowy firmy (...) jako udzielona J. L. (1) korzy$¢ majatkowa, a nastepnie przyjete pieniadze, wraz z A. L. (1)



zatrzymat dla siebie, w kwocie, po potragceniu naleznoSci podatkowej, nie mniejszej niz 100.000 zl, wiedzac, ze
uzyskane zostaly za pomoca przestepstwa, a podjete zabiegi shuza ukryciu tozsamos$ci osoby przyjmujacej pieniadze,

tj. o czyn z art. 291 § 1 k.k., art. 273 k.k. oraz art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§2k.k.iart. 12 k.k.;

A. L. (2) zostala oskarzona o to, ze:

XXIII. W listopadzie i grudniu 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspodlnie i w
porozumieniu z P. L. (1), pomagata J. L. (1) w przyjeciu korzy$ci majatkowej, udzielonej przez przedstawicieli (...) Sp.
z0.0. z siedz. w D., w zwigzku z pelniong przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego na stanowisku
Glownego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten sposob, ze zawarla dla pozoru umowe zlecenia,
wystawiajac rachunek na sume 11.000 z} z tytulu rzekomego wykonania ustugi dla firmy (...) Sp. z 0.0., a nastepnie
przyjeta na swoj rachunek bankowy wyplacone na tej podstawie pieniadze — po potraceniu naleznosci podatkowej — w
kwocie 9.240 zl, dla ich przekazania J. L. (1), wiedzac, ze podjete zabiegi stuza ukryciu tozsamosci osoby przyjmujacej
pieniadze,

j.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k.;

XXIV. Na przelomie grudnia 2002 i stycznia 2003 w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie
i w porozumieniu z P. L. (1), pomagala J. L. (1) w przyjeciu korzysci majatkowej, udzielonej przez przedstawicieli
(...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., w zwiazku z pelniong przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego na
stanowisku Glownego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten sposob, ze przyjela na swdj rachunek
bankowy, pieniadze - po potraceniu naleznos$ci podatkowej — w kwocie 8.400 zl, z tytulu rzekomego wykonania ustugi
dla firmy (...) Sp. z 0.0. okreslonej na kwote 10.000 zl, dla ich przekazania J. L. (1), wiedzac, ze podjete zabiegi stuza
ukryciu tozsamo$ci osoby przyjmujacej pienigdze,

j.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k.;

XXV. W listopadzie 2003 r. w W., dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z P. L.
(1), pomagala J. L. (1) w przyjeciu korzySci majatkowej, udzielonej przez przedstawicieli firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz.
w D., w zwigzku z pelniona przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego na stanowisku Gléwnego
Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten sposob, ze zawarla dla pozoru umowe o dzielo, wystawiajac
rachunek na sume 15.000 zt z tytulu rzekomego wykonana ustugi dla firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., a nastepnie
przyjeta na swoj rachunek bankowy wyplacone na tej podstawie pienigdze — po potraceniu nalezno$ci podatkowej —
w kwocie 12.600 zl, dla ich przekazania J. L. (1), przy czym cze$¢ z nich, w kwocie nie mniejszej niz 1.600 zl, wraz z
P. L. (1), zatrzymala dla siebie, wiedzac, ze uzyskane zostaly za pomoca przestepstwa, a podjete zabiegi shuza ukryciu
tozsamoSci osoby przyjmujacej pieniadze,

Hg.oczynzart. 291 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k.;

XXVI. W okresie od maja do lipca 2005 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z P. L. (1), w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, pomagata J. L. (1) w przyjmowaniu korzySci
majatkowych, otrzymanych w zwiazku z pelniona przez niego funkcjg publiczng — pracownika N., zatrudnionego
na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...), w ten sposob, ze po zarejestrowaniu
dzialalnoS$ci gospodarczej, wystepujac jako firma (...), wystawila dla firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D. i przedstawila
do zaptaty dwie po$wiadczajace nieprawde faktury VAT o nr:

- (...) na kwote brutto 73.200 zl

- (...) na kwote brutto 48.800 z}



z tytulu wykonania uslug, odpowiednio: ,zmiany oprogramowania na kartach procesor6w” oraz ,prac
konfiguracyjnych w zakresie sieciowania systeméw telekomunikacyjnych”, jakie w rzeczywisto$ci nie byly
wykonywane, oraz podpisala dokumenty majace stanowié¢ do tego tytul, a to: zamoéwienia i protokoly zdawczo —
odbiorcze, a nastepnie przyjela pienigdze, wplacone na rachunek bankowy firmy (...), w lacznej kwocie 122.000 zt i
wraz z P. L. (1) zatrzymala je dla siebie, w kwocie, po potraceniu nalezno$ci podatkowej, nie mniejszej niz 100.000 zl,
wiedzac, ze uzyskane zostaly za pomoca przestepstwa, a podjete zabiegi stuza ukryciu tozsamosci osoby przyjmujacej
pieniadze,

j.oczynzart. 291 § 1 k.k., art. 271 §11 § 3 k.k., art. 273 k.k. oraz z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228
§1k.k.wzw.zart. 11 § 2 k.k.iart. 12 k.k.;

M. A. (1) zostala oskarzona o to, ze:

XXVII. W listopadzie i grudniu 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, pomagala J. L. (1) w
przyjeciu korzysci majatkowej, udzielonej przez przedstawicieli (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., w zwiazku z pelniong
przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie
Informatykii (...), w ten sposob, ze zawarla dla pozoru umowe zlecenia, wystawiajac rachunek na sume 21.000 z} z
tytulu wykonania fikcyjnej ustugi dla firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., a nastepnie przyjeta na swoj rachunek bankowy
wyplacone na tej podstawie pienigdze — po potraceniu naleznoéci podatkowej — w kwocie 17.640 zl, przekazujac
pienigdze te J. L. (1), przy czym czeé¢ z nich w kwocie 2.140 z} zatrzymala dla siebie, wiedzac, ze uzyskane zostaly za
pomoca przestepstwa, a podjete zabiegi stuza ukryciu tozsamosci osoby przyjmujacej pieniadze,

g.oczynzart. 291 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

XXVIII. Na okresie miedzy lipcem a sierpniem 2002 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
pomagala J. L. (1) w przyjeciu korzys$ci majatkowej, udzielonej przez przedstawicieli (...) Sp. z o0.0. z siedz. w D., w
zwiazku z pelniona przez niego funkcja publiczng — pracownika N. zatrudnionego na stanowisku Gléwnego Specjalisty
w Departamencie Informatykii (...), w ten sposéb, ze zawarla dla pozoru umowe o dzielo, wystawiajgc rachunek na
sume 20.000 z} z tytulu wykonania fikcyjnej ustugi dla firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., a nastepnie przyjeta na swoj
rachunek bankowy wyplacone na tej podstawie pieniadze — po potraceniu nalezno$ci podatkowej — w kwocie 16.800
zl, przekazujac pieniadze te J. L. (1), przy czym cze$¢ z nich, w kwocie ok. 2.000 zt zatrzymala dla siebie, wiedzac, ze
uzyskane zostaly za pomoca przestepstwa, a podjete zabiegi shuzg ukryciu tozsamosci osoby przyjmujacej pieniadze,

. oczynzart. 291 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

XXIX. Na przelomie grudnia 2002 r. i stycznia 2003 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, udzielila
pomocy J. L. (1) w przyjeciu korzy$ci majatkowej, udzielonej przez przedstawicieli (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., w
zwigzku z pelniona przez niego funkeja publiczna — pracownika N. zatrudnionego na stanowisku Gléwnego Specjalisty
w Departamencie Informatykii (...), w ten sposob, ze przyjela na swdj rachunek bankowy pieniadze - po potraceniu
nalezno$ci podatkowej — w kwocie 13.440 zl, z tytulu rzekomego wykonania ustugi dla firmy (...) Sp. z o0.0. z siedz.
w D., na podstawie sporzadzonej dla pozoru umowy o dzielo i rachunku na sume 16.000 zl, przekazujac pieniadze te
J. L. (1), przy czym czeé¢ z nich, w kwocie 1.440 zl., zatrzymala dla siebie, wiedzac, ze uzyskane zostaly za pomoca
przestepstwa, a podjete zabiegi stuza ukryciu tozsamo$ci osoby przyjmujacej pieniadze,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.;

XXX. W listopadzie 2003 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, udzielita pomocy J. L. (1) w
przyjeciu korzysci majatkowej, otrzymanej w zwiazku z pelniona przez niego funkcja publiczna — pracownika N.
zatrudnionego na stanowisku Gtownego Specjalisty w Departamencie Informatykii (...), w ten sposob, ze zawarla dla
pozoru umowe o dzieto, wystawiajac rachunek na sume 15.000 z} z tytulu wykonana fikcyjnej ustugi dla firmy (...)
Sp. z o.0. z siedz. w D., a nastepnie przyjela na swoj rachunek bankowy wyplacone na tej podstawie pienigdze — po
potraceniu naleznoéci podatkowej — w kwocie 12.600 zl, przekazujac pieniadze te J. L. (1), przy czym czeé¢ z nich, w



kwocie ok. 2.600 zl, zatrzymala dla siebie, wiedzac, ze uzyskane zostaly za pomocg przestepstwa, a podjete zabiegi
shuza ukryciu tozsamosci osoby przyjmujacej pienigdze,

tj.oczynz art. 291 § 1 k.k., art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k.;
A. M. (2) zostala oskarzona o to, ze:

XXXIII. W listopadzie i grudniu 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w uzgodnieniu z P. L.
(1), zawarla dla pozoru umowe zlecenia na wykonanie ushugi dla firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D. i podpisala rachunek
na sume 16.000 zl, majace stanowi¢ fikcyjna podstawe wyplacenia pieniedzy, po czym przyjeta na swdj rachunek
bankowy pieniadze w kwocie 13.440 zl, wiedzac, iz te pochodza z czynu zabronionego, a nastepnie przekazala P. L. (1),
zatrzymujac dla siebie kwote okolo 1.600 zl, przy czym przyjete na rachunek pienigdze stanowily korzy$¢é majatkowa
pochodzaca z przestepstwa lapownictwa, a podjete czynno$ci mogly udaremnié lub znacznie utrudnié¢ stwierdzenie
ich przestepnego pochodzenia,

tj.oczynz art. 299 § 1 k.k. i art. 291 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.;

XXXIV. Na przelomie grudnia 2002 i stycznia 2003 r. w W., dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, w
uzgodnieniu z P. L. (1), przyjela na swo6j rachunek bankowy pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 15.120 zl, wyplacone
na podstawie fikcyjnego rachunku na sume 18.000 zl, wystawionego z tytulu rzekomego wykonania przez nig ustugi
dla firmy (...) Sp. z 0.0. z siedz. w D., wiedzac, iz pieniadze te pochodza z czynu zabronionego, a nastepnie przekazata
je P. L. (1), zatrzymujac dla siebie kwote okoto 1.800 zl, przy czym przyjete na rachunek pienigdze stanowily korzy$é
majatkowa pochodzaca z przestepstwa lapownictwa, a podjete czynno$ci mogly udaremnié lub znacznie utrudnic
stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia,

tj.oczynz art. 299 § 1 k.k. i art. 291 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k.;
Wyrokiem z dnia 3 lutego 2017 r. Sqd Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie orzekl, ze:

I. W granicach czynu zarzucanego w pkt I aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, ze na przelomie listopada
i grudnia 2001r. w W., bedgc pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty Departamentu
Informatykii (...), w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej, korzystajac z pomocy M. A. (1), A. M. (1), A. L. (1), T.
L. i M. P., przyjal przekazang mu przez (...) sp. z 0.0. z siedziba w D. korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 67.200,-
zlotych, tj. przestepstwa z art. 22881 k.k.;

II. W granicach czynu zarzucanego w pkt II aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, ze w sierpniu 2002r. w
W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie Informatykii (...),
w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, korzystajac z pomocy M. L., przyjal przekazang mu przez (...) sp. Z 0.0. z
siedziba w D. korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 16.800,- zlotych, tj. przestepstwa z art. 22881 k.k.;

III. W granicach czynu zarzucanego w pkt III aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, ze na przelomie
grudnia 2002r. i stycznia 2003r. w W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty
w Departamencie Informatykii (...), w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej, korzystajac z pomocy M. A. (1), A.
M. (1), A. L. (1), T. L. i M. P., przyjat przekazang mu przez (...) sp. z 0.0. z siedziba w D. korzy$¢ majatkowa w lacznej
kwocie 67.200,- zlotych, tj. przestepstwa z art. 22881 k.k.;

IV. W granicach czynu zarzucanego w pkt IV aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, ze na przetomie listopada
i grudnia 2003r., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie
Informatykii (...), w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej, korzystajac z pomocy A. L. (1) oraz M. A. (1), przyjat
przekazana mu przez (...) sp. z 0.0. z siedzib w D. korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 25.200,- zlotych, tj. przestepstwa
z art. 22881 k.k.;



V. W granicach czynu zarzucanego w pkt V aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, ze w okresie od maja
do lipca 2005r. w W., bedac pracownikiem N. zatrudnionym na stanowisku Gléwnego Specjalisty w Departamencie
Informatykii (...), w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej, korzystajac z pomocy A. L. (2), ktéra w imieniu firmy
(...) wystawila 2 poswiadczajace nieprawde faktury VAT: o nr (...) z dnia 31 maja 2005 roku na kwote brutto 73.200,-
zlotych i o nr (...) z dnia 27 czerwca 2005 roku na kwote brutto 48.800,- zlotych, dzialajac w warunkach czynu
ciaglego, przyjal dwukrotnie przekazang mu przez (...) sp. z 0.0. z siedzibg w D., przelana na konto firmy (...) korzy$¢
majatkowa w lacznej kwocie 122.000,- zlotych, pozostawiajac otrzymana korzysé w calosci do dyspozycji A.iP. L. (1),
tj. przestepstwa z art. 22881 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

VI. W granicach czynu zarzucanego w pkt VI aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, Ze w sierpniu 2008r.
w W., bedac pracownikiem N., pelniacym obowiazki kierownika Wydzialu (...) w Departamencie Informatykii (...),
w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej przyjal udzielona mu przez przedstawicieli (...) sp.zo.0. — K. M. (1) iT. F.
(1), korzys¢ majatkowa w kwocie 10.000,- zlotych, wreczona mu przez T. F. (1), tj. przestepstwa z art. 22881 k.k.;

VII. W granicach czynu zarzucanego w pkt VII aktu oskarzenia, uznaje J. L. (1) za winnego tego, ze w grudniu 2008
roku w W., pelniac obowigzki naczelnika Wydzialu (...) w Departamencie Informatykii (...) w zwigzku z pelnieniem
funkcji publicznej przyjal udzielona mu przez przedstawicieli (...) sp. z 0.0. — K. M. (1) i T. F. (1), korzy$¢ majatkowa
w kwocie 10.000,- zlotych, wreczong mu przez T. F. (1), tj. przestepstwa z art. 22881 k.k.

VIII. Na podstawie art. 91§1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k., za
czyny przypisane w pkt I — VII wyroku, popelnione w ciagu przestepstw, wymierza J. L. (1) jedna kare pozbawienia
wolnoS$ci w wymiarze 2 (dwoch) lat oraz jedna kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é
jednej stawki na kwote 25,- (dwadzie$cia piec) zlotych;

IX. Na podstawie art. 6981 i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. i
art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. wykonanie kary 2
(dwoch) lat pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

X. Na podstawie art. 4581 k.k. orzeka przepadek korzysci majatkowej osiaggnietej z popelnienia przestepstw
przypisanych w pkt I do VII wyroku w lacznej kwocie 153.845,50 zlotych (sto piecdziesiat trzy tysiace zlotych osiemset
czterdzieSci pie¢ zlotych pietdziesiat groszy);

XI. K. M. (1) uniewinnia od dokonania czynéw zarzucanych mu w pkt VIII, IX, X i XI aktu oskarzenia;

XII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XII aktu oskarzenia, uznaje K. M. (1) za winnego tego, ze w okresie od
maja do lipca 2005r. we W. oraz w W., bedac wspdlnikiem i prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w D., dzialajac
w warunkach czynu ciaglego, udzielit pelniagcemu funkcje publiczng pracownikowi N. zatrudnionemu na stanowisku
Gloéwnego Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...) J. L. (1), w zwigzku z popelniong przez niego funkcja
publiczng — korzy$¢ majatkowa, w postaci pieniedzy w tacznej kwocie 122.000,- (sto dwadzies$cia dwa tysiace) zlotych,
realizujac 2 po$wiadczajace nieprawde faktury VAT: o nr (...) z dnia 31 maja 2005 roku na kwote brutto 73.200,-
zlotychionr (...) zdnia 27 czerwca 2005 roku na kwote brutto 48.800,- zlotych, wystawione przez A. L. (2) w imieniu
firmy (...), tj. przestepstwa z art. 22981 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

XIII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XIII aktu oskarzenia, uznaje K. M. (1) za winnego tego, Ze w sierpniu
2008r. w W., zajmujac sie faktycznym zarzadem sprawami majatkowymi (...) Sp. z o.0. i dzialalnoScia tej spolki,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z T. F. (1), udzielil pelnigcemu funkcje publiczng pracownikowi N., pelnigcemu
obowigzki kierownika Wydziatu (...) w Departamencie Informatykii (...)J. L. (1), w zwiazku z popelniona przez niego
funkcja publiczng — korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 10.000,- zlotych, wreczonych w gotéwcee przez
T. F. (1), tj. przestepstwa z art. 22981 k.k.;

XIV. W granicach czynu zarzucanego w pkt XIV aktu oskarzenia, uznaje K. M. (1) za winnego tego, ze w dniu 17 grudnia
2008 r. w W., zajmujac sie faktycznym zarzadem sprawami majatkowymi (...) Sp. z o.0. i dzialalno$cia tej spolki,



dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z T. F. (1), udzielil pelniagcemu funkcje publiczng pracownikowi N., pelniacemu
obowiazki kierownika Wydziatu (...) w Departamencie Informatykii (...) J. L. (1), w zwiazku z popelniong przez niego
funkcja publiczna — korzy$ci majgtkowej w postaci pieniedzy w kwocie 10.000,- zlotych, wreczonych w gotowce przez
T. F. (1), tj. przestepstwa z art. 22981 k.k.;

XV. K. M. (1) uznaje za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w pkt XV aktu oskarzenia, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 22983 k.k. i za przypisany czyn na podstawie art. 22983 k.k. wymierza mu kare 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

XVI. Na podstawie art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k., za
czyny przypisane w pkt XII — XIV wyroku, popelnione w ciaggu przestepstw, wymierza K. M. (1) kare 1 (jednego) roku
i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

XVII. Na podstawie art. 9182 k.k. w zw. z art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w
zw. z art. 481 k.k. oraz art. 8681 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k.
wymierza K. M. (1) kare laczng 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XIX. Na podstawie art. 6981 i §2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481
k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. wykonanie
wymierzonej K. M. (1) kary lacznej 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

XX. Na podstawie art. 7181 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. wymierza K.
M. (1) kare grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 30,- (trzydziesci)
zlotych;

XXI. W granicach czynu zarzucanego w pkt XVI aktu oskarzenia, uznaje T. F. (1) za winnego tego, ze w sierpniu 2008r.
w W., bedac wiceprezesem (...) Sp. z 0.0. i zajmujac sie dzialalnoécig tej spolki, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z K. M. (1), udzielil pelnigcemu funkcje publiczng pracownikowi N., pelniagcemu obowigzki kierownika Wydziatu
(...) w Departamencie Informatykii (...) J. L. (1), w zwigzku z popelniong przez niego funkcja publiczng — korzysci
majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 10.000,- zlotych, wreczajac ja w gotowce, tj. przestepstwa z art. 22981 k.k.;

XXII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XVII aktu oskarzenia, uznaje T. F. (1) za winnego tego, ze w dniu 17
grudnia 2008r. w W., bedgc wiceprezesem (...) Sp. z 0.0. i zajmujac sie dzialalnoScia tej spotki, dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z K. M. (1), udzielit pelnigcemu funkcje publiczna pracownikowi N., pelnigcemu obowigzki kierownika
Wydzialu (...) w Departamencie Informatykii (...) J. L. (1), w zwiazku z popelniona przez niego funkcja publiczng
— korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 10.000,- zlotych, wreczajac ja w gotowce, tj. przestepstwa z art.
22981 k.k;

XXIII. Na podstawie art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k.,
za czyny przypisane w pkt XXI — XXII wyroku, popelnione w ciaggu przestepstw, wymierza T. F. (1) kare 1 (jednego)
roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXIV. Na podstawie art. 6981 i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481
k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. wykonanie
wymierzonej T. F. (1) kary lacznej 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza
na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

XX. Na podstawie art. 7181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k.
wymierza T. F. (1) kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30,-
(trzydziesci) zlotych;



XXI. R. Z. (2) uniewinnia od dokonania czynu zarzucanego jej w pkt XVIII aktu oskarzenia, a koszty postepowania
przejmuje w tym zakresie na rachunek Skarbu Panstwa;

XXII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XIX aktu oskarzenia, uznaje P. L. (1) za winnego tego, ze w okresie od
listopada do grudnia 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, ulatwil swemu ojcu — J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomoca czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy
w kwocie 49.560,- zlotych, proponujac T. L., A. M. (1) obecnie M. oraz M. P. podpisanie fikcyjnej umowy zlecenia na
wykonanie ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunkdéw, stanowiacych tytul do otrzymania pieniedzy, a nastepnie
srodki pieniezne wyplacone przez w/wym. osoby przekazat J. L. (1), tj. przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181
kk.wzw. z art. 12 k k.;

XXIII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XX aktu oskarzenia, uznaje P. L. (1) za winnego tego, ze w okresie od
grudnia 2002 roku do stycznia 2003 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru, ulatwil swemu ojcu — J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomoca czynu zabronionego rzeczy
w postaci pieniedzy w kwocie 53.760,- zlotych, proponujac T. L., A. M. (1) obecnie M. oraz M. P. fikcyjne wykonanie
ustugi dla firmy (...) sp. z o.0., stanowigcej tytul do otrzymania pieniedzy, a nastepnie Srodki pieniezne wyplacone
przez w/wym. osoby przekazal J. L. (1), tj. przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k. w zw. z art. 12 k k;

XXIV. P. L. (1) uniewinnia od dokonania zarzucanego mu w pkt XXI aktu oskarzenia, a koszty postepowania przejmuje
w tym zakresie na rachunek Skarbu Panstwa;

XXV. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXII aktu oskarzenia, uznaje P. L. (1) za winnego tego, ze w okresie od
maja do lipca 2005r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wspoOlnie i w porozumieniu z A. L. (2), przyjat uzyskana za pomocg czynu zabronionego rzecz w postaci pieniedzy w
lacznej kwocie 122.000,- zlotych, pochodzacg z realizacji przez K. M. (1) 2 po$wiadczajacych nieprawde faktur VAT o
nr (...) z dnia 31 maja 2005 roku na kwote brutto 73.200,- zlotych i o nr (...) z dnia 277 czerwca 2005 roku na kwote
brutto 48.800,- zlotych, wystawionych przez A. L. (2) wimieniu firmy (...), j. przestepstwa z art. 29181 k.k. wzw. z art.
12 k.k. i za przypisany czyn na podstawie art. 29181 k.k. wymierza mu kare 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVI. Na podstawie art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k., za
czyny przypisane w pkt XXII — XXIII wyroku, wymierza P. L. (1) kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXVII. Na podstawie art. 91§82 k.k. w zw. z art. 85 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w
zw. z art. 481 k.k. oraz art. 8681 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k.
wymierza P. L. (1) kare laczna 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXVIII. Na podstawie art. 69811 §2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. i art.
7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. wykonanie wymierzonej
P. L. (1) kary lacznej 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy
3 (trzy) lata;

XXIX. Na podstawie art. 4581 k.k. orzeka wobec P. L. (1) przepadek korzysci majatkowej osiagnietej z popelnienia
przestepstwa przypisanego w pkt XXV wyroku w kwocie 61.000,- (szeS¢édziesigt jeden tysiecy) zlotych;

XXX. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXIII aktu oskarzenia, uznaje A. L. (2) za winng tego, ze w okresie
od listopada do grudnia 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, utatwita J. L. (1) przyjecie
uzyskanej za pomoca czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 9.240,- zlotych, podpisujac fikcyjna
umowe zlecenia na wykonanie ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunek na kwote 11.000,- zlotych, stanowiacy
tytul do otrzymania pieniedzy, a nastepnie wyplacila z rachunku kwote ok. 8.000,- zlotych, ktora przekazata J. L. (1),
tj. przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k;



XXXI. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXIV aktu oskarzenia, uznaje A. L. (2) za winng tego, ze w okresie od
grudnia 2002 roku do stycznia 2003 roku w W., dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, ulatwila J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomocg czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w
kwocie 8.400,- zlotych, wyplacajac ze swojego rachunku kwote 7.600,- zlotych, wplacona przez (...) Sp. z o.0. tytulem
zaplaty za fikcyjng umowe o dzielo, opiewajaca na kwote 15.000,- zlotych brutto, ktora nastepnie przekazala J. L. (1),
tj. przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k.;

XXXII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXV aktu oskarzenia, uznaje A. L. (2) za winna tego, ze w listopadzie
2003 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, ulatwila J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomoca
czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 11.000,- zlotych, podpisujac fikcyjna umowe o dzielo na
wykonanie ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunek na kwote 15.000,- zlotych, stanowiacy tytul do otrzymania
pieniedzy, a nastepnie wyplacila z rachunku kwote ok. 11.000,- zlotych, ktora przekazala J. L. (1), tj. przestepstwa z
art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k.;

XXXIII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXVI aktu oskarzenia, uznaje A. L. (2) za winna tego, ze w okresie od
maja do lipca 2005r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
wspolnie i w porozumieniu z P. L. (1), przyjela uzyskana za pomoca czynu zabronionego rzecz w postaci pieniedzy w
lacznej kwocie 122.000,- zlotych, pochodzaca z realizacji przez K. M. (1) wystawionych przez niag w imieniu firmy (...)
poswiadczajacych nieprawde faktur VAT o nr (...) z dnia 31 maja 2005 roku na kwote brutto 73.200,- zlotych i o nr
(...) z dnia 27 czerwca 2005 roku na kwote brutto 48.800,- zlotych, tj. przestepstwa z art. 29181 k.k. w zw. z art. 27181
i3 k.k. wzw. z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za przypisany czyn na podstawie art. 271§3 k.k. w zw. z art. 1183 k.k.
wymierza jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XXXIV. Na podstawie art. 9181 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k.,
za czyny przypisane w pkt XXX — XXXII wyroku, wymierza A. L. (2) kare 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

XXXV. Na podstawie art. 91§2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w
zw. z art. 481 k.k. oraz art. 8681 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k.
wymierza A. L. (2) kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

XXXVI. Na podstawie art. 6981 i §2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481
k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku w zw. z art. 481 k.k. wykonanie
wymierzonej A. L. (2) kary lacznej 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby
wynoszacy 3 (trzy) lata;

XXXVII. Na podstawie art. 4581 k.k. orzeka wobec A. L. (2) przepadek korzysci majatkowej osiagnietej z popelienia
przestepstwa przypisanego w pkt XXXIII wyroku w kwocie 61.000,- (sze$cdziesiat jeden tysiecy) ztotych oraz korzysci
majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstw przypisanych w pkt XXX-XXXII w lacznej kwocie 3.400,- (trzy
tysiace czterysta) zlotych;

XXXVIII. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXVII aktu oskarzenia, uznaje M. A. (1) za winna tego, ze w okresie
od listopada do grudnia 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, utatwita J. L. (1) przyjecie
uzyskanej za pomocg czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 17.640,- zlotych, podpisujac fikcyjna
umowe zlecenia na wykonanie ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunek na kwote 21.000,- zlotych, stanowiacy tytul
do przelania na jej rachunek pieniedzy, a nastepnie wyplacita z rachunku kwote 15.500,- zlotych, ktora przekazata J.
L. (1), co wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k;

XXXIX W granicach czynu zarzucanego w pkt XXVIII aktu oskarzenia, uznaje M. A. (1) za winna tego, ze w sierpniu
2002r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majagtkowej, utatwila J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomoca czynu
zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 16.800,- zlotych, podpisujac fikcyjng umowe o dzielo na wykonanie
ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunek na kwote 20.000,- zlotych, stanowiacy tytul do przelania na jej rachunek



pieniedzy, a nastepnie wyplacita z rachunku kwote 14.800,- zlotych, ktéra przekazala J. L. (1), co wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k k.,

XL. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXIX aktu oskarzenia, uznaje M. A. (1) za winna tego, ze na przelomie
grudnia 2002r. i stycznia 2003r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, ulatwila J. L. (1) przyjecie
uzyskanej za pomoca czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 13.440,- zlotych, wyplacajac ze swojego
rachunku kwote 12.000,- zlotych, wptacona przez (...) Sp. z 0.0. tytulem zaplaty za fikcyjng umowe o dzieto, opiewajaca
na kwote 16.000,- zlotych brutto, ktéra nastepnie przekazala J. L. (1), co wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.
1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k;

XLI. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXX aktu oskarzenia, uznaje M. A. (1) za winna tego, ze w listopadzie
2003 roku w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwila J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomoca
czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 12.600,- zlotych, podpisujac fikcyjna umowe o dzielo na
wykonanie ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunek na kwote 15.000,- zlotych, stanowiacy tytul do przelania na jej
rachunek pieniedzy, a nastepnie wyplacila z rachunku kwote 10.000,- zlotych, ktora przekazala J. L. (1), co wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k.,

XLII. Na podstawie art. 6681 i 2 k.k. postepowanie karne wobec M. A. (1) w zakresie czynéw przypisanych jej w pkt
XXXVIII-XLI warunkowo umarza, ustalajac 2-letni okres proby;

XLIII. Na podstawie art. 45a k.k. orzeka wobec M. A. (1) przepadek korzyéci osiagnietej z popelienia przestepstw
przypisanych jej w pkt XXXVIII-XLI w lacznej kwocie 7.980,- (siedem tysiecy dziewiecset osiemdziesiat) zlotych;

XLVIIIL. W granicach czynu zarzucanego w pkt XXXIII aktu oskarzenia, uznaje A. M. (2) za winna tego, ze w okresie
od listopada do grudnia 2001r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwila J. L. (1) przyjecie
uzyskanej za pomocg czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 13.440,- zlotych, podpisujac fikcyjna
umowe zlecenia na wykonanie ustugi dla firmy (...) sp. z 0.0. oraz rachunek na kwote 16.000,- zlotych, stanowigcy tytul
do przelania na jej rachunek pieniedzy, a nastepnie wyplacila z rachunku kwote 11.802,50 zlotych, ktora przekazata
P. L. (1), a ten przekazat ja J. L. (1), co wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 18§3 k.k. w zw. z art. 29181 k.k;

XLIX. w granicach czynu zarzucanego w pkt XXXIV aktu oskarzenia, uznaje A. M. (2) za winna tego, ze na przelomie
grudnia 2002 r. i stycznia 2003r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, ulatwila J. L. (1) przyjecie
uzyskanej za pomoca czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 15.120,- zlotych, wyplacajgc ze swojego
rachunku kwote 13.323,- zlotych, wplacona przez (...) Sp. z 0.0. tytulem zaplaty za fikcyjng umowe o dzielo, opiewajaca
na kwote 18.000,- zlotych brutto, ktora to kwote przekazala nastepnie P. L. (1), a ten przekazal ja J. L. (1), tj. co
wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 1883 k.k. w zw. z art. 29181 k.k.;

L. Na podstawie art. 6681 i 2 k.k. postepowanie karne wobec A. M. (2) w zakresie czynéw przypisanych jej w pkt
XLVIII-XLIX wyroku warunkowo umarza, ustalajac 2-letni okres proby;

LI. Na podstawie art. 45a k.k. orzeka wobec A. M. (2) przepadek korzysci osiggnietej z popelienia przestepstw
przypisanych jej w pkt XLVIII-XLIX w lacznej kwocie 3.434,50 zlotych (trzy tysiace czterysta trzydziesci cztery zlote
piectdziesiat groszy);

XLVI. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty:
- od J. L. (1) kwote 1.550,- (jeden tysigc piecset pietdziesiat) zlotych;

- od K. M. (1) kwote 840,- (osiemset czterdziesci) zlotych;

-od T. F. (1) kwote 750,- (siedemset pietdziesiat) zlotych;

- od P. L. (1) kwote 180,- (sto osiemdziesiat) zlotych;



- od A. L. (2) kwote 180,- (sto osiemdziesiat) zlotych;

-od M. A. (1), A. M. (2), T. L. kwote po 80,- (osiemdziesiat) zlotych,

a w pozostalym zakresie zwalnia w/wym. oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
Powyzszy wyrok zaskarzyt prokurator oraz obroncy oskarzonych.

Prokurator zarzucil wyrokowi:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku , majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieslusznym przyjeciu, ze oskarzony K. M. (1) nie dopusScil sie czynéw opisanych w punkcie XI, czeéci dyspozytywnej
wyroku, podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przy uwzglednieniu zasad
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, jak tez logiki wydarzen , pozwala na ustalenia przeciwne;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres$é, polegajacy na
nieslusznym przyjeciu, ze oskarzona R. Z. (2) nie wypelnila swoim dzialaniem znamion zarzucanego jej czynu
zabronionego, opisanego w punkcie XXI cze$ci dyspozytywnej wyroku, co stwierdzit w nastepstwie blednej
i fragmentarycznej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, podczas gdy rzetelna analiza caloksztaltu
zebranych dowodéw i ustalen na ich podstawie czynionych co do przebiegu przetargu na Konsolidacje Systemu
Telekomunikacyjnego N., prowadzi do wniosku przeciwnego,

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é¢, polegajacy
na przyjeciu, co do czyndéw opisanych w punktach od I do VII cze$ci dyspozytywnej wyroku, ze K. L. (1),
przyjmujac udzielane mu korzysci majatkowe, nie czynil tego w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie
przepisow prawa , z przyjeciem kwalifikacji z art. 22881 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku odmiennego, a mianowicie , ze przyjmowal on korzySci w
zamian za doprowadzenie do wyboru okre$lonego wykonawcy zaméwienia, a tym samym za podejmowanie dzialan
naruszajacych obowigzek traktowania na rownych prawach wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamoéwienie
publiczne i prowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej
konkurencji, stosownie do art. 16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamodwieniach publicznych, a wiec w zamian
za zachowania naruszajace przepisy prawa, co pozwala na przyjecie kwalifikacji z art. 22883 k.k., a w przypadku
czynu okre$lonego w p VII czeéci dyspozytywnej wyroku, przyjecie korzySci wigzalo sie nadto z wejéciem w zmowe
przetargowa, co uzasadnia dodatkowo przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z 3058 1 k.k.,

IV. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na
przyjeciu, co do czynow opisanych w punktach od XII do XIV i od XXI do XXII czeSci dyspozytywnej wyroku, ze K.
M. (1) oraz T. F. (1), udzielajac korzy$ci majatkowej, nie czynili tego w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie
przepisow prawa , stosujac kwalifikacje z art. 228 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, prowadzi do wniosku odmiennego, a mianowicie, ze udzielali oni korzysci J. L. (1) w zamian za
doprowadzenie do wyboru okre§lonego wykonawcy zamowienia, a tym samym podejmowanie dzialan naruszajacych
obowiazek traktowania na réwnych prawach wszystkich podmiotéw ubiegajacych sie o zamoéwienie publiczne i
prowadzenia postepowania o udzielenie zamo6wienia w sposéb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji,
stosownie do art. 16 Ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych, a wiec w zamian za zachowania
naruszajace przepisy prawa, co pozwala na przyjecie kwalifikacji z art. 22983 k.k., a w przypadku czyn6éw okreslonych
w p XIV i XXII czeSci dyspozytywnej wyroku, wiazalo sie to nadto z wejSciem w zmowe przetargowa, co uzasadnia
dodatkowo przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z 30581 k.k.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku co do oskarzonych J. L. (1), T. F. (1), R. Z. (2) - w caloSci
oraz co do oraz K. M. (1) w zaskarzonym zakresie, i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronica oskarzonego J. L. (1) zarzucil:



1) w zakresie czynéw opisanych w czesci orzekajacej wyroku w punktach I - III (str. 24- 25): obraze przepisow
postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu orzeczenia,
dlaczego sad przypisal oskarzonemu J. L. przymiot osoby peliacej funkcje publiczng na podstawie definicji zawarte;j
w przepisie art. 115 § 19 k.k., ktéry nie obowiazywal w chwili popelnienia pierwszych trzech zarzucanych czynow,
skutkujacg blednym uznaniem, ze jest on podmiotem czynu z art. 228 § 1 k.k;

2) w zakresie czynow opisanych w czeéci orzekajacej wyroku w punktach IV - VII (str. 25 - 26): blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze osk. J. L. mial przymiot osoby ,,pelniacej
funkcje publiczna”, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacy na uznaniu, Ze jest on podmiotem czynu z art. 228
§ 1 k.k., w sytuacji, gdy jego czynnosSci w N., w zakresie zarzutéw, mialy charakter ustugowy, co wylacza uznanie go
za osobe ,pelniacej funkcje publiczna”;

W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym osk. J. L. (1) w caloSci poprzez jego
uniewinnienie od popelnienia zarzucanych mu czynow.

Obronca oskarzonych K. M. (1)iT. F. (1)
orzeczeniu zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego tresc,
przejawiajacy sie w przyjeciu, iz J. L. (1) - pracownik N. zatrudniony na stanowisku Gléwnego Specjalisty w
Departamencie Informatykii (...), a nastepnie pelnigcy obowiazki kierownika Wydzialu (...) w ww. Departamencie,
w zwigzku z pelnionymi przez niego funkcjami byl, w dacie zarzucanych oskarzonym czynéw, osobg pelniacg funkcje
publiczne w rozumieniu okre$lonym w art. 115 § 19 k.k., podczas gdy prawidlowa wykladnia kodeksowej definicji osoby
pehiacej funkcje publiczne przeczy takiemu ustaleniu, a w rezultacie prowadzi do konstatacji, iz czyny oskarzonych
w zaskarzonym zakresie nie wypelniaja znamion ustawowych zarzucanych oskarzonym przestepstw;

2. obraze przepisOw postepowania majaca istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez przeprowadzenie
dowolnej, nieuwzgledniajacej zasad prawidlowego rozumowania, wskazah wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego, a
nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonych M. i L., a
w rezultacie poczynienie blednych ustalen faktycznych polegajacych na nieuprawnionym przyjeciu, iz K. M. (1) w
okresie od maja do lipca 2005 r. we W. oraz w W., bedac wspoélnikiem i prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedz.
w D. i dzialajac w warunkach czynu ciaglego, udzielil pracownikowi N. zatrudnionemu na stanowisku Gléwnego
Specjalisty w Departamencie Informatyki i (...) J. L. (1) i w zwigzku z popelniona przez niego funkcja publiczng -
korzy$¢ majatkowa, w postaci pieniedzy, w lacznej kwocie 122.000 (sto dwadzieScia dwa tysiace) zlotych, realizujac
2 po$wiadczajgce nieprawde faktury VAT: o nr (...) z dnia 31 maja 2005 roku na kwote brutto 73.200 zlotych i o nr
(...) z dnia 277 czerwca 2005 roku na kwote brutto 48.800 zlotych, wystawione przez A. L. (2) w imieniu firmy (...),
podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy, w tym w szczegolno$ci wyjadnienia oskarzonych M. i L.
przecza takiemu ustaleniu i wskazuja, iz oskarzony M. nie byl wystawca przedmiotowych faktur, nie mial wiedzy czego
one dotycza, a jedynie byt osoba dokonujaca zaplaty kwot z nich wynikajacych, jako ze od czerwca 2005 r. ograniczyt
R. D. (1) dostep do $rodkéw finansowych zgromadzonych na rachunku (...) spokki (...);

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, iz czyn przypisany K. M. (1) w punkcie XV wyroku
stanowi przestepstwo z art. 22983 kk podczas gdy prawidlowa analiza okolicznoéci przedmiotowo-podmiotowych a
zwlaszcza kwoty korzySci oraz faktu, ze zachowanie oskarzonego nie spowodowalo zadnego zagrozenia dla innych poza
zaufaniem do instytucji panstwowych , zagrozenia dla dobr prawem chronionych prowadzi do wniosku, iz zachowanie
to powinno zostac zakwalifikowane jako przypadek mniejszej wagi z art. 229 § 2 k.k.

Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek gdyby Sad odwolawczy przyjal, iz oskarzony J. L. (1) posiada przymiot osoby
peliacej funkeje publiczna, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze prawa materialnego, tj. art. 30 k.k., przez jego
niezastosowanie podczas, gdy oskarzeni czynéw dopuscili sie w usprawiedliwionej nie§wiadomo$ci ich bezprawnosci.



W konkluzji wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od popelnienia zarzucanych
im czynoéw w zakresie zaskarzonych punktow XII, XIII, XTIV, XXI, XXII wyroku oraz zmiane kwalifikacji prawnej i
obnizenie kary wymierzonej K. M. (1) za czyn opisany w punkcie XV wyroku lub warunkowe umorzenie postepowania
w zakresie punktu XV wyroku.

Obronca oskarzonego P. L. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. W odniesieniu do czynéw z pkt. XXVII i XXXVIII wyroku:

a. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é, a polegajacy na blednym
przyjeciu, ze oskarzony — zaréwno w przypadku czynu z pkt. XXVII jak i czynu z pkt. XXVIII wyroku - dzialal w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, polegajacego na ulatwieniu swojemu ojcu J. L. (1), przyjecie uzyskanej za
pomoca czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy w kwocie 49.560 zlotych (czyn z pkt. XXVII) oraz kwoty
53.760 zlotych (czyn z pkt. XXVIII), podczas gdy ocena przeprowadzonych w sprawie dowodéw z zastosowaniem
regul postepowania okre$lonych w art. 7 k.p.k. nie daje podstaw do zalozenia, ze oskarzony miat wiedze i Swiadomosé,
ze swoim dzialaniem ulatwia J. L. (1) przyjecie pieniedzy uzyskanych za pomoca czynu zabronionego, a tym samym
nie mial zamiaru popeklienia czynu zabronionego w jakiejkolwiek formie, a w konsekwencji bledne przyjecie, ze
oskarzony dopuscil sie przestepstw z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

b. naruszenie przepisoOw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajace na przekroczeniu przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowodow,
jak i dokonania arbitralnej i wybiorczej oceny materialu dowodowego, poprzez calkowite pominiecie zeznan
wspoétoskarzonego J. L. (1) — ojca oskarzonego P. L. (1) - w zakresie, ktore sg korzystne dla oskarzonego P. L. (1) aw
szczegoblnosci co do faktu, ze ojciec celowo wprowadzal w blad oskarzonego P. L. (1), zaréwno co do faktycznego celu
przekazania pieniedzy oraz tego kto bedzie faktycznym odbiorca Srodkéw pienieznych;

c. obraze przepiséw prawa procesowego, ktdre mialo wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1
pkt. 11 2 k.p.k., poprzez pominiecie jako podstawy orzekania rozwazan dotyczacych winy oskarzonego w powiazaniu
z instytucja pomocnictwa, ktére karalnoé¢ uzalezniona jest od powigzania z odpowiednim i konkretnym czynem
zabronionym opisanym w czeSci szczeg6lnej Kodeksu karnego;

d. obraze przepiséw prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 413 § 2 pkt. 1
k.p.k. poprzez zawarcie w opisie czyndw przypisanych oskarzonemu w pkt. XXVII i XXVII nieprawidlowych kwot
pienieznych, co powoduje sprzeczno$¢ sentencji wyroku z jego uzasadnieniem.

2. w odniesieniu do czynu z pkt. XXX wyroku:

a. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego treé¢, a polegajacy na
blednym przyjeciu, ze oskarzony dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z A. L. (2), przyjal uzyskang z czynu zabronionego rzecz w postaci pieniedzy
w lacznej kwocie 122.000 zlotych, podczas gdy ocena przeprowadzonych w sprawie dowodoéw z zastosowaniem
regul postepowania okre$lonych w art. 7 k.p.k. nie daje podstaw do zalozenia, ze oskarzony $wiadomo$¢ i dziatal w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z A. L. (2), a w konsekwencji bledne przyjecie, ze
oskarzony dopuscit sie z art. 291 § 1 k.k. wz w. z art. 12 k.k,;

b. naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre§¢ wyroku, a mianowicie art. 4 k.p.k., art.
7 k.p.k., art. 410 k.p.k. polegajace na przekroczeniu przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowodow, jak i
dokonania arbitralnej i wybidrczej oceny materialu dowodowego, poprzez catkowite pominiecie zeznan J. L. (1) —
ojca oskarzonego P. L. (1) - w zakresie, ktore sa korzystne dla oskarzonego P. L. (1) a dotyczace okolicznoéci w ktorych
firma (...) wystawila dwie faktury VAT;



c. obraze przepisoéw prawa procesowego, ktére miato wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 410 k.p.k.iart. 424 § 1
pkt. 11 2 k.p.k., poprzez pominiecie jako podstawy orzekania rozwazan dotyczacych winy oskarzonego w odniesieniu
do tego czynu.

W konkluzji wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonego P. L. (1) od popehienia
zarzucanych mu czynéw.

Obronca oskarzonej A. L. (2) wyrokowi zarzucik:
1. W odniesieniu do czynéw z pkt. XXXV, XXXVI i XXXVII wyroku:

a. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzona
dopuscila sie przestepstwa pomocnictwa do popelnienia przestepstwa paserstwa umys$lnego, podczas gdy dzialania
oskarzonej A. L. (2) nie wypelnily znamion tego czynu, bowiem oskarzona nie miala zamiaru czy to bezpoéredniego
czy tez ewentualnego do udzielenia pomocy J. L. (1) do popehienia czynu zabronionego a co wiecej nie miata
Swiadomosci faktycznego celu jakiemu mialo stuzy¢ podpisanie umoéw zlecenia a nastepnie przekazania J. L. (1)
Srodkow pienieznych a ponadto nie miala Swiadomosci kto jest faktycznym koncowym odbiorca przedmiotowych
pieniedzy.

b. obraze przepisow prawa procesowego, ktdre mialo wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 410 k.p.k. i art. 424 §
1 pkt. 1i 2 k.p.k., poprzez pominiecie jako podstawy orzekania rozwazan dotyczacych winy oskarzonej w powiazaniu
z instytucja pomocnictwa, ktére karalno$é uzalezniona jest od powigzania z odpowiednim i konkretnym czynem
zabronionym opisanym w czesci szczegblnej Kodeksu karnego;

2. w odniesieniu do czynu z pkt. XXXVIII wyroku:

a. naruszenie przepisow prawa materialnego, tj. art. 291 § 1 k.k., poprzez bledne zastosowanie, polegajace na tym, ze
Sad uznal, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zachowanie oskarzonej A. L. (2) wyczerpalo znamiona przestepstwa
paserstwa i pozwolilo na uznanie oskarzonej winng czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1i 3 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

b. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
blednym przyjeciu, ze oskarzona dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, dzialala wspolnie i w porozumieniu z P. L. (1).

W konkluzji wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej A. L. (2) od popelnienia zarzucanych mu czynow.
Obronca oskarzonej M. A. (1) zarzucil naruszenie art. 438 pkt 3 k.p.k. poprzez:

1. bledne przyjecie, ze oskarzona M. A. (1) miala swiadomo$¢ ze pieniadze, ktoére przekazywala J. L. (1) pochodza
w przestepstwa, podczas gdy M. A. (1) nie interesowala sie motywacja, ktoéra kierowala J. L. (1), J. L. (1) zapewnial
oskarzona, ze sprawa jest legalna i nie ma sie czego obawiac,

2. bledne przyjecie, ze M. A. (1) miala Swiadomos¢, Ze fikcyjne umowy na podstawie ktérych byly wyplacane pieniadze,
shluza temu aby obnizy¢ nalezne Skarbowi Panstwa podatki, podczas gdy J. L. (1) zapewnial oskarzona, ze sprawa jest
legalna, oskarzona nie dopytywala J. L. (1) po co byly podpisywane umowy zlecenia, oskarzona nie znala w chwili
popelniania czynéw zarzucanych jej aktem oskarzenia innych wspoéloskarzonych bedacych studentami, oskarzona nie
przypuszczala, ze to co robi na prosbe J. L. (1) moze by¢ w jakikolwiek sposob nielegalne,

3. bledne przyjecie, ze przed wyplata przez oskarzona pieniedzy i przekazaniem ich J. L. (1) doszlo do popelienia
przez inna osobe innego czyny zabronionego, ktory warunkuje zaistnienie czynu zabronionego opisanego w art. 291 kk



co w konsekwencji skutkowalo blednym przyjeciem, ze dzialania M. A. (1) wyczerpuja znamiona przestepstwa z art.
18 § 3 k.k. wzw. art. 291 § 1 k.k.

W konkluzji wniést o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzone;j.
Obronca oskarzonej A. M. (2) wyrokowi zarzucila:

- obraze prawa materialnego tj. art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k. poprzez bledne zastosowanie tych przepisow i
bledne przyjecie, ze zachowanie A. M. (2), w okresie od listopada do grudnia 2001 r i na przelomie grudnia 2002 r.
istycznia 2003 1., opisane w pkt XXXIII i XXXIV aktu oskarzenia, wyczerpalo znamiona przestepstwa pomocnictwa
w dokonaniu czynu zabronionego z art. 291 § 1 k.k., podczas gdy podpisujac umowe zlecenia na wykonanie ustugi dla
spokki (...) Sp. z o.0. i dwukrotnie przekazujac czesci $rodkdéw uzyskanych z tego tytulu P. L. (1) A. M. (2) nie miata
Swiadomosci, ze ulatwia J. L. (1) przyjecie uzyskanej za pomoca czynu zabronionego rzeczy w postaci pieniedzy, stad
tez, wobec braku takiej §wiadomosci po stronie A. M. (2), oskarzona nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci karnej za
pomocnictwo.

W konkluzji wniosta o:
a) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej A. M. (2) od zarzucanego jej czynu;
ewentualnie o:

b) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu Warszawa
- Praga.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zasadna okazala sie po czesci apelacja prokuratora, w zakresie w ktéorym podniesione w niej
zarzuty skutkowaly koniecznosciq uchylenia niektorych rozstrzygnieé zawartych w zaskarzonym
wyroku oraz apelacja obroncy oskarzonego P. L. (1) w zakresie zarzutu wskazanego w pkt 1d) tejze
apelacji.

W pozostalym zakresie apelacje wniesione przez strony nie zastugiwaly na akceptacje.

Jezeli chodzi o apelacje prokuratora to za bezzasadny uznaé nalezy zarzut z pkt I apelacji dotyczacy uniewinnienia
oskarzonego K. M. (1) od czynéw okreslonych w pkt XI wyroku oraz po czedci zarzuty z pkt III i IV apelacji
kwestionujace ustalenia faktyczne wyroku wskazujgce, iz oskarzeni J. L. (1), K. M. (1) i T. F. (1) popekiajac
przestepstwa przekupstwa i sprzedajno$ci opisane w pkt I — VI, XII — XII i XXI wyroku nie czynili tego w zamian za
zachowania stanowigce naruszenie przepisow prawa w rozumieniu art. 228 § 3 k.k.i229 § 3 k.k.

Sad I instancji w sposéb trafny i przekonujacy wykazal, ze brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu J. L. (1)
tego, iz przyjmowal korzysci majatkowe opisane w pkt I — VI wyroku, w zamian za zachowania naruszajace przepisy
prawa czyli za czynno$ci pozostajace w sprzecznoSci z norma prawna lub ewentualnie za zaniechanie wykonywania
czynnoSci nakazanej przez prawo.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie wynika bowiem, ze oskarzony J. L. (1) przyjmujac pienigdze
bezposrednio od wspoéloskarzonych R. D. (1) (pkt I — IV), K. M. (1) (pkt V) oraz T. F. (1) (pkt VI wyroku) podejmowal
konkretne dzialania niezgodne z przepisami prawa, ktore faworyzowalyby ktorakolwiek z firm reprezentowanych
przez ww. wspoloskarzonych ((...) sp.zo.o.1ub (...) sp.z0.0.) albo ktére w ramach procedur przetargowych stawialyby
inne, konkurencyjne firmy, w mniej korzystnym polozeniu.



Dowody przedstawione przez oskarzyciela, w odniesieniu do czynow z pkt I — VI wyroku nie wskazuja jednoznacznie na
zaistnienie takich konkretnych zdarzen, w ramach ktoérych np. wybrano by oferte ww. firm ((...) lub P.) odbiegajaca od
cen rynkowych czy tez potraktowano by taka firme na zasadach preferencyjnych przy okreslaniu warunkéw przetargu.

Zachowania naruszajace prawo o ktérych mowa w art. 228 § 3 k.k. nie zostaly zatem na gruncie niniejszej sprawy
udowodnione, pozostajgc w sferze domnieman i hipotez.

Za trafne uznac nalezy stanowisko doktryny i orzecznictwa, wskazujace ze znamie naruszenia przepiséw prawa
obejmuje kazde naruszenie aktu normatywnego powszechnie obowiazujacego i Ze nie obejmuje tym samym
uznaniowych decyzji oséb peligcych funkcje publiczne, zaleznych od ich oceny danej sytuacji faktycznej. Z zakresu
znaczeniowego pojecia ,naruszenie przepisow prawa” wylaczone sa zatem te czynnosci, do ktorych podjecia osoba
taka jest upowazniona wedlug swobodnego uznania danego stanu faktycznego (zob. A. Zoll Kodeks Karny cze$c
szczegblna 1999, wyrok Sadu Najwyzszego z 6 listopada 1987 r. V KRN 200/87). Okolicznosé, iz ww. osoby wreczaly
korzyéci majatkowe oskarzonemu J. L. w zamian za og6lna przychylnoéc liczac, co za tym idzie, na subiektywna
ocene podmiotdéw uczestniczacych w postepowaniu przetargowym, nie oznacza automatycznie, iz korzyéci te byly
przyznawane w zamian za naruszenie prawa w rozumieniu art. 228 § 3 k.k. Ewentualna przychylno$¢ osoby pelniacej
funkcje publiczna dla osoby wreczajacej korzy$é i powiazane z tym nierozlgcznie ograniczenie znaczenia powszechnie
obowiazujacej zasady obiektywizmu w dzialaniach podejmowanych przez taka osobe, moze stanowi¢ istotny element
stanu faktycznego oczekiwanego przez sprawcdéw przestepstw stypizowanych w przepisach art. 228 § 1 k.k.i229 § 1
k.k. jednak o wyczerpaniu znamion czynu okres§lonego w art. 228 § 3 k.k. (i odpowiednio 229 § 3 k.k.) mozna méwié
dopiero wowczas, gdy zachowania tam wskazane stanowia naruszenie konkretnych norm prawnych.

Z tych wzgled6w zarzuty oskarzyciela dotyczace bledu w ustaleniach faktycznych w obrebie zachowan, ktore mialyby
stanowi¢ naruszenie przepiséw prawa przez J. L. w zamian za przyjecie korzy$ci majatkowych (odpowiednio, w
odniesieniu do oskarzonych K. M. i T. F. w obrebie wreczenia korzysci J. L. w celu sklonienia go do tego rodzaju
zachowan) oraz w konsekwencji kwestionujace przyjeta w wyroku kwalifikacje czynow przypisanych ww. oskarzonym
w pkt I — VI, XIT — XTIIT i XXI (tj. z art. 228 § 1 k.k. i 229 § 1 k.k., zamiast art. 228 § 3 k.k. i 229 § 3 k.k.) uznaé nalezy
za oczywiscie bezzasadne.

Na uwzglednienie nie zasluguja réwniez zarzuty odnoszace sie do ocen i ustalen faktycznych wyroku w czesci
dotyczacej uniewinnienia oskarzonego K. M. od czynéw z pkt VIII, IX, X, XI aktu oskarzenia (pkt XI wyroku). W
szczegoblnosci, przeprowadzona przez Sad I instancji ocena wiarygodnoéci wyjasnien oskarzonego K. M., w powigzaniu
z wyjasnieniem J. L. w zakresie dotyczacym powyzszych czyndw, nie przekracza granic oceny swobodnej, i tym
samym, za trafng uznac nalezy krytyczna ocene, przeciwstawnych w tej mierze poméwien $wiadka R. D. (1). Poza
powyzszymi poméwieniami, niezakotwiczonymi w materiale dowodowym, zadne okolicznoSci i fakty nie wskazuja na
to, ze oskarzony K. M. miat w okresie od listopada 2001 r. do listopada 2003 r. §wiadomo$¢ tego, iz rozliczenia R. D.
z J. L. (opisane w stanie faktycznym dotyczacym czynéw przypisanych J. L. w pkt I — IV wyroku) stanowia dzialania
realizujace znamiona przestepstwa przekupstwa, w rozumieniu art. 229 § 1 lub § 3 k.k.

W tym zakresie wszystkie rozwazania i ustalenia Sadu I instancji stanowigce podstawe uniewinnienia oskarzonego K.
M. od czynéw z pkt VIII, IX, X, XTI a/o, uzna¢é nalezy za prawidlowe.

Na radykalnie odmienng ocene zasluguja, kwestionowane przez oskarzyciela, ustalenia faktyczne dotyczace czynow
zarzucanych oskarzonym J. L. w pkt VII a/o K. M., w pkt XIV a/o, T. F. (1) w pkt XVII a/o a przypisanych
im odpowiednio w odmiennym ksztalcie w pkt VII, XIV i XXII sentencji wyroku, oraz czynu zarzucanego R. Z.
(2) w pkt XVIII a/o od ktbérego zostala uniewinniona w pkt XXVI (po skorygowaniu numeracji) wyroku, to jest
dzialan przestepczych, ktorych istotg mialo by¢ porozumienie ww. oskarzonych co do ,,ustawienia” wyniku przetargu
publicznego ogloszonego przez N. w lipcu 2008 r., w powigzaniu z biernym i czynnym lapéwkarstwem wskazanym w
art. 228 1 229 k.k. (w typie kwalifikowanym tych przestepstw , okre§lonym w art. 228 § 31 229 § 3 k.k.) Przy tym, nie
ulega watpliwosci, ze poczynienie ustalen faktycznych potwierdzajacych istnienie ewentualnej przestepczej zmowy
przetargowej pomiedzy ww. oskarzonymi, zwigzanej z wreczeniem korzy$ci majatkowej zastepcy przewodniczacego



komisji przetargowej (tj. oskarzonemu J. L.), ktéry wykonywal zarazem czynno$ci polegajace m. in. na dostosowaniu
wymog6w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) do warunkow spelnianych przez firme zarzadzang
przez osoby udzielajace tych korzysci (K. M., T. F.), niemal nieuchronnie pociaga za sobg koniecznoé¢ dokonania
ustalen wskazujacych na zaistnienie znamion typu kwalifikowanego przestepstwa okres§lonych w art. 228 § 3 k.k. (i
odpowiednio 229 § 3 k.k.) tj. dotyczacych zachowania stanowigcego naruszenie przepiséw prawa.

Nie mozna odmoéwi¢ stusznoéci zarzutom zawartym w pkt II, III i IV apelacji prokuratora, w zakresie ustalen
dotyczacych kwestii wejéciu w zmowe przetargows przez oskarzonych J. L., K. M., T. F. i R. Z., ktéore zdaniem
skarzacego, powinny stanowié¢ podstawe do przypisania im (kumulatywnie) przestepstw okre$lonych w art. 305 § 1 k.k.

Ustalenia wyroku w powyzszym zakresie sa bowiem oparte na wyjatkowo powierzchownej i wybioérczej ocenie
istotnego w tej mierze materialu dowodowego. Ocena ta co najmniej przedwcze$nie doprowadzila do przyjecia przez
Sad I instancji przekonania o konieczno$ci zredukowania odpowiedzialnoSci oskarzonych L., M. i F. wylacznie do
dzialan zwigzanych z wreczeniem i przyjeciem korzy$ci majatkowej w grudniu 2008 r. (art. 228 § 1 k.k.i 229 § 1 k.k.),
z pominieciem zachowan podejmowanych przez ww. oskarzonych od lipca do grudnia 2008 r., okresSlonych w akcie
oskarzenia jako porozumienie, co do ,,ustawienia” wyniku przetargu (art. 305 § 1 k.k.) oraz do uniewinnienia w tym
zakresie oskarzonej R. Z..

W szczegblnoSci, zastrzezenia budzi ograniczenie rozwazan Sadu w powyzszym zakresie, w zasadzie wylacznie,
do podwazania wiarygodnosci zeznan $wiadka R. D. (1). Zauwazy¢ bowiem wypada, ze zeznania tegoz Swiadka
nie stanowia ani wylacznej, ani nawet dominujacej, podstawy zarzutéw stawianych oskarzonym w zakresie
dotyczacym kwestii ewentualnego zawigzania zmowy przetargowej w celu wylonienia wykonawcy zamoéwienia na
(...) (zarzuty VII, XIV, XVII i XVIII a/o). Co wiecej, argumentacja przedstawiona w uzasadnieniu wyroku w tym
zakresie jest po czeSci oderwana od istoty tych zarzutéw i od treSci wspierajacego je materialu dowodowego. Sad
skupia sie bowiem nadmiernie na kwestionowaniu wiedzy i umiejetnosci S$wiadka R. D. odno$nie funkcjonowania
systemo6w telekomunikacyjnych, co jak wynika z rozwazan zawartych na str. 186 uzasadnienia, mialoby $wiadczy¢ o
niewiarygodno$ci twierdzen §wiadka, co do braku potrzeby konsolidacji systemu telekomunikacji w N..

Tymeczasem analiza zarzutéw stawianych oskarzonym w akcie oskarzenia w zadnej mierze nie wskazuje by opisany
tam mechanizm dzialania sprawcow ewentualnej umowy przetargowej, obejmowal rowniez kwestie wygenerowania
w N. potrzeby konsolidacji tegoz systemu.

Co najmniej za pochopng uznaé tez nalezy krytyczng ocene zeznan R. D. w zakresie dotyczacym konstruowania
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia (SIWZ) tak by przetarg mogla wygraé jedna firma ( (...)), ktore to
zeznania mialyby pozostawac w sprzecznoéci z zeznaniami i wyjasnieniami zlozonymi w tej sprawie przez pozostatych
Swiadkoéw i oskarzonych. Przede wszystkim, poza polem rozwazan Sadu I instancji pozostawaly w tej mierze istotne
okolicznos$ci wskazujace, iz przywolane dowody nie sa w powyzszym zakresie jednoznaczne i konsekwentne.

W pisemnych motywach wyroku nie zamieszczono przy tym wskazania na jakiej cze$ci tych dowodow oparto ustalenie
o braku dostosowania wymogow SIWZ do warunkéw jednej z firm (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). Co istotne sam oskarzony
J. L. wtoku postepowania przygotowawczego potwierdzil, iz konsultowat tre§¢ SIWZ z oskarzonym K. M. (1) i przyznal
sie do postawionego mu w tym zakresie zarzutu, co odnotowano na str. 29 — 30 uzasadnienia wyroku.

Z kolei oskarzony K. M. (1) wprost wskazal, ze SIWZ opracowany do ostatniego zamoéwienia (na konsolidacje central
telefonicznych N.) okreslal takie warunki, ktore dokladnie spelnial (...). Opracowali go z J. L. (1) w taki sposob by jak
najmniej firm moglo spelniaé¢ warunki tego zamowienia. Wypracowanie tych warunkéw odbywalo sie telefonicznie i
mailowo. Nadto K. M. (1) stwierdzil, ze wysylal oskarzonemu J. L. swoje propozycje, co powinno sie w SIWZ-ie znalez¢,
jezeli chodzi o referencje i zalozenia techniczne. To, ze J. L. przystal na takie formy wspotpracy w ustawieniu przetargu
mialo wynika¢ z tego, ze juz wczeSniej prowadzil K. M. takie ustalenia. Natomiast przekazanie J. L. 10 tys. zt (tj. w
grudniu 2008 r.) to byla rekompensata dla niego za wklad w ich wspolprace (uzasadnienie k. 60). K. M. wyjasnil tez,
ze czesto uzgadnial ze spo6lka (...) kwestie przystapienia przez nia do przetargu wiedzac, ze oferty réznia sie cenowo
na korzy$¢ partnera A. (j. (...)). A. pomaga mu w ten sposob, ze réwniez sklada oferte by spelni¢ wymogi zlozenia



co najmniej dwoch ofert. Byly puszczone na rynek informacje, ze jezeli ten ostatni przetarg wygralby kto$ inny, a nie
(...), to oni ten przetarg uniewaznia. M. rozmawiat o tym z T. F. i P. Z. (k. 61). Réwniez oskarzony T. F., wiceprezes
Zarzadu (...), potwierdzil, ze w 2008 r. wspoélnie z oskarzonym L. obmy$lal najlepsza koncepcje modernizacji systemu
telekomunikacyjnego, ze przetarg N. na ten system byl ,lekka fikcja”, ze R. Z. (zatrudniona w (...)) przekazala im
konfiguracje innego partnera (...)tj. (...), za$ oferta (...) nie byla sktadana po to by wygrac (str. 96 — 97). T. F. przyznal,
ze przygotowal oferte, ktéra (...) miala zlozy¢ do N. i wyslal ja do oskarzonej R. Z. oraz, ze mial wiedze o konfiguracji
technicznej przygotowanej do oferty konkurencji (str. 98).

Oskarzona R. Z. potwierdzila, ze zgodnie z decyzja jej szefa (W. G.) nie przekazano firmie (...) danych potrzebnych
do konfiguracji, tak by oferta zostala sporzadzona w sposob prawidlowy i zadzwonila do przedstawiciela tej firmy
(...) by wycofal sie ze skladania tej oferty (str. 115). Z kolei konfiguracja techniczno — cenowa A. zostala przekazana
przedstawicielom (co do zasady konkurencyjnej) firmy (...) tj. M. i F. (str. 117). Takze formularz oferty firmy (...)
zostal przestany F. lacznie z danymi dotyczacymi okre$lonych tam cen (str. 118).

Juz choéby pobiezna lektura, cytowanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wyjasnien oskarzonych K. M., J. L.,
T. F.iR..Z. nie potwierdza generalnej konkluzji Sadu I instancji, iz wyjasnienia te podwazaja wiarygodno$¢ zeznan R.
D., dotyczacych ewentualnego zaklocania przetargu publicznego na konsolidacje systemu telekomunikacyjnego N..

Nadto, co do kwestii sprawstwa i winy oskarzonej R. Z., Sad ograniczyt sie do stwierdzenia, ze biorac pod uwage
zakres jej obowigzkoéw i uprawnien, przypisywanie jej odpowiedzialnoSci za tre$¢ oferty zlozonej przez (...), czy tez
podejmowanie dzialan majacych na celu wykluczenie (...) od przetargu, jest nieuprawnione. Tymczasem, zarzut
stawiany oskarzonej tylko cze$ciowo dotyczy dzialah podejmowanych w zwiazku ze zloZzeniem oferty przez (...). W
znacznej mierze odnosi sie on do dzialan wymierzonych w firme konkurencyjng ( (...)), takich jak: utrudnianie jej
dostepu do danych, udostepnianie oskarzonym przedstawicielom (...) informacji stanowigcych tajemnice handlowg
dotyczaca (...) oraz naklanianie (...) do rezygnacji z udzialu w przetargu. Nadto jest oczywistym, Ze ani zakres
uprawnien i obowigzkoéw Z. jako pracownicy (...), ani tez ewentualna ingerencja jej przelozonych w procedury
przetargowe, nie wykluczaja w sposéb automatyczny mozliwo$ci przypisania jej dzialan zaklécajacych przetarg,
okreslonych w art. 305 § 1 k.k.

W tym miejscu nalezy podnies$é, ze zgodnie z art. 410 k.p.k. Sad wydajacy wyrok winien zbada¢ i rozwazy¢ catoksztatt
istotnych w tym zakresie faktéw, dowoddéw i okolicznoSci, za$ stosownie do art. 7 k.p.k. wszystkie przeprowadzone
dowody powinny podlega¢ ocenie zgodnej ze wskazaniami logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.

Sad I instancji orzekajacy w sprawie, jak wykazano, w zakresie materialu dowodowego dotyczacego zarzutéow pkt
VII, XIV, XVII i XXVIII wynika, ze nie sprostal ww. wymogom (okre§lonym w art. 7 i 410 k.p.k.), a zatem ustalenia
faktyczne wyroku w tym zakresie nie mogg by¢ zaaprobowane.

W szczeg6lnoéci Sad ten nie przeprowadzil kompleksowej analizy ujawnionych w toku rozprawy faktéw i okolicznos$ci
pod katem mozliwoéci ustalenia, czy nie tworza one zwartego lancucha poszlak, ktéry w sposéb nie budzacy
watpliwo$ci wskazuje na fakt glowny w postaci popelnienia przez ww. oskarzonych czynu opisanego w art. 305 § 1 k.k.
Analizujac powyzsze okoliczno$ci Sad I instancji powinien przede wszystkim wnikliwie rozwazy¢ i w spos6b precyzyjny
ustali¢, czy i w jakim zakresie, oskarzony J. L. odpowiadal za opracowanie i ostateczny ksztalt Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ), czy SIWZ dotyczacy konsolidacji systemu telekomunikacyjnego N. istotnie (tak jak
wyjasénial m. in. K. M.) doktadnie okre$lat takie warunki, ktore spelnial tylko (...), czy oferta firmy (...) miata od samego
poczatku fikeyjny charakter, czy rozmowy, konsultacje i uzgodnienia pomiedzy, z jednej strony przedstawicielami
firmy (...) (K. M. i T. F.), a z drugiej strony R. Z. (i ewentualnie jej przelozonymi) oraz J. L., nie byly juz w istocie (w
Swietle wyjasnien samych oskarzonych os6b), rownoznaczne z ,wchodzeniem w porozumienie” w ujeciu okre$lonym w
art. 305 § 1 k.k. i czy czynno$ci podejmowane przez te osoby nie nosily cech utrudniania przetargu oraz, czy wynikajace
z zebranego materialu dowodowe, dzialania opisane w zarzutach dotyczacych ,ustawiania” przetargu sprowadzily
zagrozenie wystagpienia szkody dla ktoregokolwiek z podmiotow chronionych przez dyspozycje art. 305 k.k. Nalezy
przy tym uwzglednic okolicznoSci, ze jak przyjeto w doktrynie, skutkiem przestepstwa okre$lonego w art. 305 § 1 k.k.



nie musi by¢ realna szkoda majatkowa, lecz juz samo zagrozenie dla prawnie chronionych intereséw ww. podmiotow
(A. Zoll Kodeks karny, Czes¢ szczegoblna T. 111 Warszawa 2008 str. 775).

Powyzsze, podstawowe dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, w zakresie dotyczacym przetargu na konsolidacje
systemu telekomunikacyjnego N., rozwazania i ustalenia nie znalazly odzwierciedlenia w rozumowaniu Sadu I
instancji przedstawionym w pisemnych motywach wyroku. Tym samym uznaé nalezy, Zze wyrok w omawianym
zakresie, nie poddaje sie kontroli instancyjnej a sprawa w tej czeSci nie dojrzala do prawomocnego rozstrzygniecia. W
zwigzku z tym, zgodnie z wnioskiem oskarzyciela, wyrok w powyzszym zakresie tj. w odniesieniu do czynu z pkt VII
a/o zarzucanego J. L., czynu z pkt XIV a/o zarzucanego K. M., czynu z pkt XVII a/o zarzucanego T. F. oraz czynu z
pkt XVIII a/o zarzucanego R. Z., zostal uchylony i sprawe w tej mierze przekazano Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Orzeczenie kasatoryjne w odniesieniu do ww. przestepstw zostalo poprzedzone ich eliminacjg z ciagoéw
przestepstw przypisanych oskarzonym J. L. oraz K. M. i ponownym wymierzeniu tym oskarzonym kar w ramach
nowouksztaltowanych ciagéw przestepstw na podstawie art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 30 czerwca
2015r. wzw. z art. 4 § 1 k.k.

Sad odwolawczy w rezultacie przyjal w odniesieniu do J. L., Ze w ciggu przestepstw zostaly popelnione czyny opisane
w pkt od I do VI wyroku i wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare 250 stawek grzywny po 25 zt za stawke,
za$ w odniesieniu do K. M. — czyny opisane w pkt XII, XIII wyroku i wymierzyl mu kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Odnoénie T. F., co do ktorego rozstrzygniecie Sadu I instancji z pkt XXIII wyroku, obejmowalo w ciagu tylko
dwa przestepstwa, rozstrzygniecie to zostato uchylone w caloéci i za czyn przypisany mu w pkt XXI wyroku z art. 229
§ 1 k.k. wymierzono mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

W zwiazku z uchyleniem wyroku co do czynu przypisanego J. L. w pkt VII wyroku korekty wymagalo rozstrzygniecie
z pkt X wyroku. Orzeczona na podstawie art. 45 § 1 k.k. kwota przepadku korzySci majgtkowej zostala zredukowana
o kwote korzy$ci majatkowej okre$lonej w pkt VII wyroku tj. do obnizenia jej z 153, 845, 50 zt do 143, 845, 50 zl.
Pozostale rozstrzygniecia dotyczace tych oskarzonych, a wiec m. in. dotyczace warunkowego zawieszenia wykonania
kar pozbawienia wolno$ci i wymierzenia grzywny w oparciu o art. 71 § 1 k.k. oraz wymiaru kary lacznej (co do M.)
zostaly utrzymane w mocy.

Wymierzajac oskarzonym J. L., K. M. i T. F. kary Sad odwolawczy kierowal sie dyrektywami okre§lonymi w art. 53 §
1 k.k., uwzgledniajac okolicznosci opisane w art. 53 § 2 k.k. Przy tym Sad odwolawczy uznal, ze brak jest podstaw do
wymierzenia oskarzonym J. L. i K. M., w ramach nowouksztaltowanego ciggu przestepstw oraz T. F. za czyn z pkt XXI
wyroku, kar w nizszym wymiarze od kar orzeczonych przez Sad I instancji ( tj. obejmujacych réwniez skazanie za czyn
w zakresie ktorego sprawe uchylono do ponownego rozpoznania). Nalezy bowiem odnotowaé, ze kary wymierzone
oskarzonym J. L., K. M. i T. F. za przestepstwa przypisane im w ramach ciagu przestepstw, byly wyjatkowo lagodne w
zestawieniu z fadunkiem spotecznej szkodliwoéci tych czynéw. Dalsze lagodzenie tych kar, pomimo wyeliminowania
z ciagu przestepstw jednego czynu, pozostaloby w razacej sprzecznoéci ze spolecznym poczuciem sprawiedliwosci
i z potrzebami w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Nadmienié nalezy, ze z tych samych
wzgledéw Sad odwolawczy nie skorygowal orzeczenia o karze w odniesieniu do oskarzonego P. L. (1), pomimo, iz
zmieniony zostal, zgodnie z zarzutem z pkt 2 d) petitum apelacji obroncy oskarzonego, opis czynu przypisanego
oskarzonemu, poprzez obnizenie kwot pienieznych przyjetych przez niego w ramach przestepstw z art. 291 § 1 k.k.
opisanych w pkt XXVII i XXVIII wyroku.

W pozostalym zakresie, jak powiedziano na wstepie, apelacje obroncow okazaly sie bezzasadne a wyrok Sad I instancji
zashugiwal w tej mierze na uzyskanie rangi prawomocno$ci.

Bezpodstawne sg zarzuty sformulowane w pkt 11 2 apelacji obronicy J. L. i pkt 1 apelacji obroncy K. M. i T. F. dotyczace
obrazy przepisu postepowania i bledu w ustaleniach faktycznych a sprowadzajace sie w istocie do zakwestionowania
ustalenia Sadu I instancji, iz oskarzony J. L. (1) byl osoba pelnigca funkcje publiczng w rozumieniu art. 228 § 1 k.k.

Whbrew twierdzeniu skarzacych ustalenia Sadu I instancji sa w tym zakresie bezbledne i prawdziwe oraz oparte
o logiczna ocene dowodéw, a stosowne rozwazania, dotyczace posiadania przez J. L. przymiotu osoby pekligcej



funkcje publiczne, zostaly przekonujaco przedstawione w pisemnych motywach wyroku. Sad ten trafnie uznal, ze
przekazywanie J. L. pieniedzy najpierw przez R. D., a nastepnie przez K. M. i T. F. mialo bezposredni zwigzek z
pelnionymi przez niego funkcjami publicznymi, kolejno: Gléwnego Specjalisty Departamentu Informatyki i (...),
peligcego obowiazki kierownika Wydzialu (...) w ww. Departamencie oraz pelnigcego obowiazki naczelnika ww.
Wydzialu a takze zastepcy komisji przetargowej w ww. Departamencie. Przy tym za prawidlowa uznaé nalezy
interpretacje statusu oskarzonego J. L. w kontekécie definicji ustawowej osoby pelnigcej funkcje (w § 19 art. 115 k.k.)
poprzez okreSlenie, Ze byt on osoba zatrudniong w jednostce organizacyjnej dysponujacej Srodkami publicznymi (str.
181 uzasadnienia). Zwrot ,,0soba zatrudniona w jednostce dysponujacej $rodkami publicznymi” (a taka jednostka
jest ponad wszelkg watpliwo$¢é N.) wskazuje jednoznaczne, ze wyrazenie ,,dysponujacej” odnosi sie do jednostki
organizacyjnej jako takiej, a nie do kompetencji, czy do konkretnych czynno$ci wykonywanych przez osoby w niej
zatrudnione. Natomiast przyjecie korzy$ci w zwigzku z pelniong funkcjg publiczna, nie oznacza zwigzku z konkretng
czynnoécia ale z catoScig urzedowania danego sprawcy.

Dlatego tez za bezprzedmiotowe uznac nalezy argumenty przytoczone przez skarzacych, ze oskarzony J. L. tylko
doraznie uczestniczyl w procedurach przetargowych, ze nie decydowal on o wynikach przetargu, ze korzy$c
majatkowa, ktéra przyjal nie mogla mie¢ wplywu na wynik przetargu, ze nie mégt samodzielnie wystepowa¢ na
zewnatrz w imieniu N., Ze nie dysponowat funkcjami wladczymi, ze nie wykonywal obowigzkéw ustawowo okreslonych
w ustawie o N. lub w prawie bankowym, w tym nie skladal przysiegi urzedowej, nie skladal oSwiadczen majatkowych,
nie przechodzil szkolen antykorupcyjnych itp.

Jeszcze raz bowiem nalezy podkreslié, ze oskarzony J. L. jako osoba zatrudniona w jednostce dysponujacej $srodkami
publicznymi, byt tym samym osoba pelnigca funkcje publiczng w rozumieniu art. 228 § 1 k.k. Nawet zatem w
przypadku przyjecia, ze oskarzony nie mial realnego wplywu na wyniki prac komisji przetargowych i na pozytywne
rozstrzyganie kwestii interesow firm od ktorych przyjmowal korzysci majatkowe (okreslone w pkt I — VII wyroku),
nie mozna uznaé, iz nie przyslugiwal mu status osoby pelniacej funkcje publiczne. Ustawodawca nie uzaleznia
bowiem statusu osoby pelniacej funkcje publiczne od wyposazenia jej w kompetencje do wydawania decyzji w sferze
dzialalnoSci publiczne;j.

Zupelnym nieporozumieniem jest przy tym proba wykazania przez skarzacych, ze oskarzony wykonywat w N. jedynie
czynnosci ustugowe, co wykluczaloby mozliwoéci przypisania mu statusu okre$lonego w art. 228 § 1 k.k. Czynno$ci
ustugowe sa to bowiem tylko takie czynno$ci, ktore nie pozostaja w zwiazku z merytorycznymi kompetencjami
i zadaniami wykonywanymi przez dana jednostke. W literaturze wymienia sie, jako przyklad takich czynnosci,
utrzymanie czysto$ci, ogrzewanie itp. (zob. A. Spotowski, Przestepstwa Sluzbowe Warszawa 1972). Za osobe
peliaca funkcje publiczng uznawany byl tez, w $wietle orzecznictwa, np. diagnosta samochodowy, czy rzeczoznawca
wspomagajacy komisje przetargowa (Postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 maja 2012 r. V KK 402/11 wyrok Sadu
Najwyzszego z 22 listopada 1999 r. II KKN 346/97.

Nie spos6b w tej sytuacji uznaé, ze oskarzony J. L., zatrudniony w N. na eksponowanych stanowiskach kierowniczych,
peliacy obowigzki Gléwnego Specjalisty, Kierownika oraz Naczelnika Wydzialu w Departamencie N. oraz zastepcy
przewodniczacego komisji przetargowej, byl jednocze$nie osoba wykonujaca w N. czynnosci wylgcznie uslugowe. Nie
przekonuje i razi sztuczno$cig koncepcja obroncy oskarzonego J. L., jakoby Sad nie byl uprawniony do przyjecia
wykladni osoby pelniacej funkcje publiczng, zgodnie z art. 115 § 19 k.k. co do czynéw (pkt I — III a.0.), popelionych
przed wyjSciem powyzszego przepisu z zycia tj. przed 1 lipca 2003 r. Ot6z réwniez na gruncie literatury i orzecznictwa,
z okresu przed 1 lipca 2003 r. konsekwentnie przyjmowano, ze sprawcg przestepstwa sprzedajnoéci moze by¢, obok
funkcjonariusza publicznego réwniez kazda inna osoba pelniaca funkcje publiczna, zas Sad Najwyzszy juz w 6wczesnej
wykladni dotyczacej statusu osoby pelniacej funkcje publiczng, uznawal, §rodki publiczne za przestanke publicznego
charakteru danej funkcji (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 28 marca 2003 r., I KZP 35/01 OSN 2003 Nr 1 poz. 7).

Whbrew zatem zarzutom skarzgcych, Sad I instancji w sposob prawidlowy wykazal, ze oskarzony J. L. posiadal status
osoby peliacej funkcje publiczna. Nie ulega tez watpliwos$ci, ze oskarzeni K. M. i T. F., wreczajac J. L. pieniadze
wiedzieli, Ze pelni on taka funkcje w N.. Udzielali mu bowiem korzySci majatkowych wlaénie w zwigzku z tym, ze



byl on osoba pelniaca funkcje publiczna w jednostce organizacyjnej dysponujacej $érodkami publicznymi. Okres$lone
w pkt V i VI wyroku kwoty nie byly z pewno$cia, tak jak nieprzekonujaco sugeruja oskarzeni, jedynie prywatnymi
prezentami dla J. L. (lub jego bliskich), wreczanymi mu z czystej sympatii, ale stanowily one typowa forme korzysci
majatkowych, wreczanych (w ramach dzialan korupcyjnych) osobie pelnigcej funkcje publiczng, w celu uzyskania
jej przychylnosci w uzyskaniu dostepu do $§rodkéw publicznych w ramach procedur przetargowych. Brak jest w
tej sytuacji jakichkolwiek racjonalnych przestanek pozwalajacych na uznanie, ze oskarzeni dzialali w warunkach
usprawiedliwionej nie§wiadomoéci, co do bezprawnos$ci swojego dzialania, z uwagi na brak wiedzy co do statusu J.
L. w trakcie jego zatrudnienia w N.. Mieli oni bowiem, jak juz powiedziano, pelna swiadomos¢, co do tego, ze jest on
zatrudniony w jednostce dysponujacej srodkami publicznymi i wreczali mu korzy$ci majatkowe wlasnie w zwigzku z
pozyskiwaniem tychze Srodkéw w wyniku procedur przetargowych. W tej sytuacji o obrazie art. 30 k.k., w odniesieniu
do czynéw przypisanych oskarzonym w pkt XII, XIII i XXI wyroku, nie moze by¢ mowy, a tym samym na odrzucenie
zashuguje ostatni z zarzutow sformulowanych w petitum apelacji obroncy K. M.iT. F..

Nieuzasadnione sg tez pozostale zarzuty wyartykulowane w pkt 2 i 3 tejze apelacji, a odnoszace sie wylgcznie do K.
M.. Sad I instancji, wbrew twierdzeniom skarzacego, w sposdb zgodny ze wskazaniami wiedzy, logiki i do§wiadczenia
Zyciowego, opierajac sie o caloksztalt istotnych w tej mierze dowodéw (w tym w postaci wyjasnien K. M.) wykazal, ze
na polecenie K. M. zostala dokonana zaplata faktur wystawionych przez firme (...), ze K. M. dokonujac tych platnosci
mial §wiadomo$¢ tego, iz wyszczegbdlnione na fakturach prace sg fikcyjne i ze w rzeczywistoSci sa to pieniadze dla K. L.
z racji jego wspolpracy z R. D. (uzasadnienie str. 183 w zw. ze str. 58 i 20). Z wyjasnien K. M. jednoznacznie wynika,
m. in. ze J. L. pomagal R. D. w wygrywaniu przetargow i uzyskiwaniu zamoéwien, ze D. rozliczal sie z L. i ze ww. faktury
dotyczyly wlaénie takich rozliczen. J. L. wprost dzwonil do K. M. i pytal sie , kiedy wplyna pieniadze, w kwocie 122.000
z¥”, za§ K. M. polecil zaplaci¢ kwote firmie (...), wiedzgc, iz firma ta nie wykonywala zadnych ustug dla (...) (str. 58).
Zatem uznanie przez Sad I instancji, iz przelanie na rachunek firmy (...) 122.000 zl bylo wreczeniem przez K. M. i
przyjeciem przez J. L. korzySci majatkowej, o ktérej mowa w art. 228 § 1i 229 § 1 k.k., jest w pelni zasadne, za$ zarzut
z pkt 2 apelacji obroncy K. M. nie moze by¢ uwzgledniony.

Na uwzglednienie nie zaslugiwat tez zarzut z pkt 3) apelacji ww. skarzacego, albowiem Sad I instancji w sposéb
bezbledny i przekonujacy ustalil i wykazal, iz dzialanie K. M. opisane w pkt XV wyroku wyczerpywalto znamiona czynu
okreslonego w art. 229 § 3 k.k. i Zze jednocze$nie nie zachodza zadne przestanki pozwalajace na uznanie tego czynu
jako przypadek mniejszej rangi z art. 229 § 2 k.k.

Za chybione uzna¢ nalezy, w przewazajacej mierze, zarzuty i wnioski sformulowane przez obronce oskarzonych P. L.
(1) i A. L. (2) w apelacjach wniesionych na korzy$¢ tych oskarzonych.

Trafny okazal sie jedynie zarzut z pkt 1d) apelacji dotyczacy P. L. skutkujacy korekta kwot, okre§lonych w pkt XXVII
i XXVIII wyroku, w postepowaniu odwolawczym.

W pozostalym zakresie zarzuty obroncy P. L. i A. L. - kwestionujace ocene dowodoéw i ustalenia faktyczne oraz po
cze$¢ (w odniesieniu do A. L.) zastosowanie przepisOw prawa materialnego co do czynow z pkt XXVII, XXVIII, XXXV,
XXXVI, XXXVII oraz z pkt XXX i XXXVIII wyroku (na sprostowanej numeracji) — okazaly sie oczywiécie bezzasadne.

W powyzszym zakresie Sad poczynil bowiem kompletne i bezbledne ustalenia faktyczne, oparte o kompleksowg ocene
dowoddw, nie przekraczajaca granic oceny swobodnej, zakreSlonych w art. 7 k.p.k. Sad badal i uwzglednial caloksztalt
dowodow i okolicznoSci sprawy, zarazem korzystnych dla oskarzonych jak i przemawiajacych na ich niekorzysé, zas
rozwazania swe przedstawil w pisemnych motywach wyroku w sposob zgodny z art. 424 k.p.k.

Natomiast subsumpcja prawidlowych ustalen faktycznych wyroku pod przepisy prawa materialnego byla, wbrew
zarzutom apelacyjnym, trafna i w zwigzku z tym kwalifikacja czyndw przypisanych oskarzonym nie wymagata korekty.
Tym samym sformulowane w apelacjach zarzuty obrazy przepisow prawa procesowego — art. 4, 7, 410 i 424 k.p.k.
oraz przepiséw prawa materialnego, a takze bledu w ustaleniach faktycznych nie moga sie ostac.



Skarzacy zdaje sie nie dostrzegac tego, ze ustalenia faktyczne Sadu I instancji, odno$nie czynéw przypisanych
oskarzonym P. L. i A. L., sa w znakomitej wiekszo$ci oparte na dowodach z wyja$nien tych samych oskarzonych (P.
i A. L.) oraz po czeéci na wyjasnieniach J. L. (k. 28).

Whbrew twierdzeniom z pkt 1b) apelacji dotyczacej P. L., Sad nie pominat zatem w swoich ocenach wyjasnien J. L. i
przyjat zgodnie z tymi wyjasnieniami oraz wyja$nieniami pozostalych wspoloskarzonych oséb, iz oskarzeni (w tym P.
L.iA. L.) nie wiedzieli, ze pienigdze okreslone w przypisanych im czynach byly w rzeczywisto$ci korzy$cia majatkowa,
ktdra przyjmowal J. L. w zwigzku z pelniona przez niego funkcja publiczng i ze to J. L. (a nie inne podmioty) byly
faktycznym odbiorca tych §rodkéw (k. 178).

Co do czynéw polegajacych na udzieleniu pomocy J. L. (pkt XXVII — XXVIII, XXXV — XXXVII wyroku) P. L. (1)
wyjasénil, ze proponowal innym wspoéloskarzonym zakladanie kont bankowych, podpisywanie falszywych uméw o
dzielo, a nastepnie odbieral od nich i przekazywat J. L. (1) pieniadze wplywajace na te konta z ww. tytulu (str. 123).
Wybrane osoby podpisywaly fikcyjne umowy za wykonanie pracy dla firmy przyjaciela J. L.. J. L. mial zwrdcié te
pienigdze znajomemu, ktory wezesniej wplacal je na ww. konta, i ze w ten sposéb firma znajomego miala zmniejszyc
podatek do zaplacenia (k. 123). Na podatkach mial traci¢ Urzad Skarbowy (k. 126). Kazdy wiedzial, ze jest to
postepowanie nieetyczne (k. 136).

W analogiczny sposéb wyjaéniata oskarzona A. L.. Oskarzona przyznala sie do zawierania pozornych uméw o dzielo i
do oddawania uzyskanych z tego tytutu kwot (po potraceniu pewnej kwoty dla siebie) J. L. (k. 140). Miala $wiadomos¢,
ze to wszystko nie bylo uczciwe, bo w sposob bezpodstawny zarabiata pieniadze (k. 141). Wlaéciciel firmy (...) mialby
zaplaci¢ mniejszy podatek i na tym zarobi¢, chcial wykazac¢ wieksze koszty (k. 140).

W oparciu o cytowane wyzej wyjasnienia oskarzonych P. L. i A. L. Sad trafnie ocenil, ze oskarzeni nie mieli
Swiadomosci, iz przelewane na rachunki bankowe pienigdze stanowig korzy$¢ majatkowa udzielana J. L. przez R.
D. w zwigzku z pelniong przez niego funkcja publiczng, wykazujac zarazem w sposdb logiczny i przekonujacy, ze
kazdy z oskarzonych mial §wiadomos¢, iz sa to rzeczy (pieniadze) pochodzace z przestepstwa, skoro wyplacano je
na podstawie fikcyjnych uméw po to by obnizyé¢ podatki nalezne Skarbowi Panstwa. Nalezy zatem w pelni podzieli¢
stanowisko Sadu I instancji, iz kwestia Swiadomosci oskarzonych, w tym J. L. i A. L., co do przestepczego pochodzenia
ww. érodkéw nie budzi zadnych watpliwosci (str.183 uzasadnienia). Srodki te byly przekazywane nastepnie J. L., przy
czym P. L. i A. L. nie wiedzieli, iz jest to korzy$¢ majatkowa zawigzana ze sprzedajnoscia J. L. w rozumieniu art. 228
§ 1 k.k. Jednak nawet przy zalozeniu, iz P. i A. L. ufali zapewnieniom J. L., iz $rodki te przekazuje on dalej (firmie
swojego znajomego) to i tak bylo kwestia oczywista dla ww. oskarzonych, ze J. L. przyjmuje (choéby przejéciowo)
ww. kwoty, a zatem ,przyjmuje” rzecz uzyskana za pomoca czynu zabronionego w rozumieniu art. 291 § 1 k.k. Tym
samym, zardwno oskarzony P. L., proponujac innym oskarzonym zawieranie fikcyjnych umoéw zlecenia i przekazujac
otrzymane przez nich kwoty J. L., jak i oskarzona A. L., podpisujac takie umowy i przekazujac J. L. pieniadze wplacone
na jej konto obejmowali swojg §wiadomoscig to okolicznos$é, ze powyzsze dzialania ulatwiaja J. L. przyjecie pieniedzy
pochodzacych z czynu zabronionego tj. ze wyczerpuja one komplet znamion pomocnictwa do paserstwa opisanego w
art. 18 § 3 w zw. z art. 291 § 1 k.k. a ich wina w tym zakresie, (wbrew zastrzezeniom z pkt 1obu apelacji), nie budzi
watpliwos$ci.

Whbrew zarzutom obroncy P. i A. L., za bezbledne uzna¢ nalezy rowniez oceny i ustalenia Sadu, dotyczace czynu
przypisanego im w pkt XXX i XXXVIII wyroku, za$ czyn ten zostal prawidlowo zakwalifikowany jako przestepstwo
paserstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. co do P. L. i z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 11 3 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. zart. 12 kk. codo A. L..

Roéwniez w tym zakresie ustalenia faktyczne wyroku w petni pokrywaja sie z treScia przeprowadzonych dowodow(w
tym z wyjasnien P. i A. L.), za$ oceny Sadu nie wykraczaja poza granice wytyczone przez art. 7 k.p.k. (pkt 2 a) apelacji
P. L.). W pisemnych motywach wyroku nie pominieto tez tych wyjasnien J. L., ktore zdaniem skarzacego, sa korzystne
dla P. L. oraz rozwazan dotyczacych winy oskarzonego P. L. [pkt 2b), 2¢) ww. apelacji]. Oskarzony P. L. przyznal, ze
odnosnie kwot wplacanych przez (...) w 2005 r. to mial Swiadomoéé, iz jest to transakcja fikcyjna (k. 127). Pienigdze



te przeznaczyli z Zong A. L. na zakup mieszkania. Byla to ogromna kwota. Te pieniadze przyjal na swoje konto z konta
firmy zony (k. 135). Rowniez A. L. odnoénie czynu z 2005 r. potwierdzila, ze wystawiala faktury dla (...) ale nigdy nie
wykonywala zadnych prac w tej firmie i przyjmowala zaplate bez wykonywania zaméwienia (k. 143) Informowala P.
L., Ze sa to pieniadze z (...) i przelala je na jego rachunek. Od poczatku wiedziala, ze zaméwien nie wykona (k. 144).
Dostala pienigdze za nic, byla to kwota 100.000 zl netto. P. L. wiedzial, ze tego nie wykonala (k. 148).

W $wietle powyzszego, za trafne uznaé nalezy ustalenia i oceny Sad I instancji, iz P. L. (1) przyjmujac pieniadze i
przeznaczajac je na mieszkanie mial wiedze co do tego, iz przyjmuje kwoty uzyskane z czynu zabronionego, czyli w
tym przypadku z realizacji dwoch faktur VAT poéwiadczajacych nieprawde. Pienigdze pochodzace z realizacji przez
oskarzonego K. M. ww. faktur na kwote laczng 122.000 zl zostaly przyjete bezposrednio przez A. L., na rachunek
firmy (...). Jak stusznie podkreslit Sad I instancji, dla przypisania przestepstwa z art. 291§ 1 k.k. nie jest konieczne
by sprawca mial §wiadomo$c¢ z jakiego konkretnego czynu zabronionego rzecz pochodzi. Wystarczy by, tak jak w
niniejszej sprawie, mial Swiadomosé, ze moze ona pochodzi¢ z jakiejkolwiek dzialalno$ci stanowigcej przestepstwo.
Oskarzeni P. i A. L. wiedzieli, iz przyjmuja kwoty pieniedzy uzyskane za pomoca czynu zabronionego z tym, ze nie byli
poinformowani, iz kwoty te byly wyplacane J. L. w ramach lapéwkarstwa z art. 228 § 1 k.k.

Trafnie zatem przyjeto, iz czyn oskarzonych nie wyczerpuje znamion m. in. pomocnictwa do sprzedajnosci tj. z art. 18
§ 3 k.k. wzw. z art. 228 § 1 tak jak okre$lono w pkt XXIIi XXVI a/o, ale, ze stanowi on wystepek paserstwa umyslnego
z art. 291 § 1 k.k. (w powiagzaniu z falszerstwem intelektualnym z art. 271 § 1i 3 k.k. wobec A. L.).

Z analogicznych przyczyn Sad Apelacyjny nie znalazl jakichkolwiek podstaw pozwalajacych na uwzglednienie
zarzutow bledu w ustaleniach faktycznych i obrazy art. 18 § 3 k.kk. w zw. z art. 291 § 1 k.k. z wywiedzionych w
apelacjach obroncow oskarzonej M. A. (1) i oskarzonej A. M. (2), sprowadzajacych sie w istocie do zakwestionowania
przyjecia przez Sad I instancji, iz oskarzone mialy Swiadomos$é tego, ze $rodki przekazywane przez spolke (...) na
ich rachunki bankowe zostaly uzyskane za pomoca czynu zabronionego oraz tego, ze podpisujac fikcyjne umowy i
rachunki oraz wyplacajac te pieniadze J. L., ulatwiaja mu przyjecie rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego,
ktore to dzialanie wyczerpywalo znamiona przypisanych im przestepstw z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k.

Stwierdzi¢ nalezy, ze oceny i ustalenia Sadu I instancji w powyzszym zakresie nie budza zadnych zastrzezen, za$
przyjeta przez Sad kwalifikacja prawna prawidlowych ustalen faktycznych zostala oparta na trafnej subsumcji czynow
przypisanych oskarzonym pod przepis art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 291 § 1 k.k.

Na shuszno$é stanowiska Sadu I instancji, odno$nie ustalen faktycznych i wyplywajacych z nich ocen prawnych
dzialania oskarzonych M. A. i A. M., wskazuje bowiem zaréwno ksztalt materialu dowodowego ujawnionego w tym
zakresie — w tym w postaci wyjaénien ww. oskarzonych — jak i nieodparta logika faktow, $wiadczacych jednoznacznie o
tym, iz oskarzone obejmowaly swa $wiadomoscia, kluczowa dla kwestii ich sprawstwa i winy, okoliczno$¢, iz udzielaja
J. L. pomocy w przyjmowaniu Srodkéw pochodzacych z przestepstwa. Jeszcze raz nalezy przypomnieé, ze zgodnie
z dominujacym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, paser (a tym samym pomocnik pasera) nie musi zdawaé
sobie sprawy z tego, za pomoc3 jakiego konkretnie czynu zabronionego rzecz zostala uzyskana ani tez nie musi mie¢
$wiadomoSci, co do czasu i miejsca popelienia tego czynu. Dla popelnienia paserstwa umys$lnego z art. 291 § 1
k.k. konieczna jest natomiast $wiadomo$¢ sprawcy, ze rzecz bedaca przedmiotem jego dzialania zostala uzyskana za
pomoca czynu zabronionego albo $wiadomo$¢ mozliwosci pochodzenia tej rzeczy z czynu zabronionego. Jest to zatem
osoba, ktora albo wie, ze rzecz pochodzi z takiego czynu albo z uwagi na okoliczno$ci objecia tej rzeczy, godzi sie na to.

W sprawie niniejszej okolicznoS$ci w jakich funkcjonowaty oskarzone w trakcie popeliania przestepstw przypisanych
im w pkt XLIII, XLIV, XLV, XLVI oraz LIII i LIV (wg poprawionej numeracji) wyroku, wskazywaly w sposob
niewatpliwy - juz w momencie przyjmowania pieniedzy na rachunki bankowe, a nastepnie przekazywania ich J. L.
- ze Srodki te pochodza z czynoéw zabronionych. J. L. prosil je o pomoc (w przypadku A. M. za poérednictwem P.
L.) w przyjmowaniu tych pieniedzy poprzez zakladanie rachunkéw bankowych i sporzadzanie fikcyjnych (w tym
antydatowanych) umoéw zlecenia lub uméw o dzielo oraz przez wystawianie fikcyjnych rachunkéw za niewykonane
prace , ktore staly sie podstawa wyplaty nienaleznych Srodkéw na ich konta bankowe. Nastepnie pieniadze byly



przekazywane J. L., przy czym znaczng ich cze$¢ oskarzone pozostawialy dla siebie, na swoich rachunkach bankowych.
O tym jakie kwoty maja sobie zostawi¢ decydowal J. L..

Trzeba dodaé, ze oskarzone M. A. i A. M. przyznaly sie w toku postepowania przygotowawczego do zarzucanych im,
w powyzszym ksztalcie, czyndw i wyjasnialy zgodnie z ustalonym stanem faktycznym. M. A. wyjasnila m. in., ze byla
Swiadoma, iz podpisywane umowy stanowia fikcje, i ze otrzymywane w ten sposéb sumy pieniedzy stanowily dla
niej duzg warto$¢ (str. 152). Z kolei A. M. wyjasnila, iz wiedziala, ze celem zawarcia fikcyjnych uméw i przekazanie
pieniedzy J. L. byla pomoc koledze J. L., zeby jego firma zaplacila mniejszy podatek (str. 163 — 164).

Analiza powyzszych okolicznosci wskazuje zatem na trafnoé¢ ustalen Sadu I instancji, iz oskarzone wiedzialy, ze
przekazywane przez nich i przyjmowane przez J. L. pieniadze pochodza z przestepstwa, a tym samym, na stluszno§é
oceny prawnej tegoz zachowania jako przestepstwa wyczerpujacego znamiona okre§lone w art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
201 § 1 k.k. i zarazem na bezskuteczno$¢ podnoszonych w tej mierze zarzutéw w apelacjach obroncoéw M. A. i A. M..

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny - uznajgc, ze zarzuty postawione w apelacjach obroncow
oskarzonych sa, co do zasady, bezpodstawne i ze tym samym nie zastugujqg na uwzglednienie
wnioski apelacyjne o uniewinnienie oskarzonych lub o uchylenie zaskarzonego wyroku — orzekl
(w pkt II wyrokw) o utrzymaniu zaskarzonego wyroku w mocy w pozostalej czesci (fj. w czesci
niezmienionej na skutek apelacji prokuratora w ramach pkt I wyroku drugoinstancyjnego),
rozstrzygajqc w pkt IIT wyroku o kosztach i oplatach zgodnie z obowiqzujqgcymi przepisami.



