Sygn. akt IT A Ka 316/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)

Sedziowie SSA Anna Zdziarska

SSR (del.) Dariusz Drajewicz

Protokolant sekretarz sqdowy SylwesterLenczuk

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2019 r.

sprawy:

1. M. S. (1), urodz. (...) wW.,syna T. i G. z domu G.,

oskarzonego o przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 94 § 1 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk i inne;
2. M. S. (2), urodz. (...) w W., syna R. i W. zdomu J.,

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk,
3. A. K. (1), urodz. (...) w W., corki B. i M. zdomu B.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk,

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych M. S. (1) i M. S. (2) oraz przez
prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2018 r., sygn. akt XII K 257/16
I. wyrok w zaskarzonej czesci zimienia w ten sposob, ze:

1. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu M. S. (1) w punkcie 4, a przypisanego w punkcie 7
przyjmuye, ze oskarzony M. S. (1) dzialajgc w opisanych tam okolicznosciach doprowadzit J. H. do
niekorzystnego rozporzaqadzenia mieniem wlasnym oraz mieniem B. B. (2) i M. B.;

2. uchyla orzeczony w punkcie 8 obowiqzek naprawienia przez oskarzonego M. S. (1) szkody w
kwocie 14.682,10 zl na rzecz spadkobiercéw M. B.;

3. uchyla orzeczony w punkcie 15 obowiqzek naprawienia przez oskarzonego M. S. (1) szkody na
rzecz W. K.;

4. podwyzisza orzeczone w punkcie 19 (numeracja po sprostowaniu oczywistej omylki
rachunkowej) tytulem obowiqzku naprawienia szkody kwoty do wysokosci po 181.050 zt od
oskarzonych M. S. (1), M. S. (2)iA. K. (1);



II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. (3), Kancelaria Adwokacka w W. oraz adw. P.
D. Kancelaria Adwokacka w W., kwoty po 600 (szeséset) zlotych podwyzszone o0 23% VAT za pomoc
prawng udzielonq z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym oskarzonym, odpowiednio: M. S. (2) i M. S.
;

IV. zwalnia wszystkich oskarzonych od zaplaty kosztéow sqdowych za drugq instancje, przejmujqc
wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

M. S. (1) zostal oskarzony o to, zZe:

1. w dniu 15 pazdziernika 2015 roku w W. w okolicy ul. (...) dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z S. T. (1) i
dotychczas nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil A. K. (2) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 36 557,31 zlotych w ten sposob ze naklonit S. T. (1) przekazujac mu telefon
komoérkowy wraz z instrukcja dalszego postepowania do odbioru pieniedzy od uprzednio wprowadzonej w blad
pokrzywdzonej w trakcie rozmoéw telefonicznych przez nieustalonych mezczyzn co do tozsamosci i pelnionej funkeji,
podajacych sie za krewnego, Prokuratora, funkcjonariusza (...) prowadzacego czynnoSci przeciwko grupie oszustow
oraz wywolaniu falszywego przekonania o koniecznoéci przekazania pieniedzy w ramach wspélpracy z (...), ktore to
pieniadze we wskazanej kwocie nastepnie odebrat od S. T. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu
5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 04.12.2012 r. w sprawie o sygn. V K 463/11,

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

2. wdniu 16 listopada 2015 roku w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K. (1), S. T. (1) i dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem C. B. w ten sposoéb, ze po uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonej w trakcie rozmowy telefonicznej
co do tozsamosci oraz pelnionej funkeji przez nieustalonego mezczyzne podajacego sie za funkcjonariusza Policji
prowadzacego akcje przeciwko oszustom oraz wywolaniu falszywego przekonania o koniecznoSci przekazania
pieniedzy w ramach wspolpracy z Policja, polecil P. K. (1) odebranie od pokrzywdzonej C. B. pieniedzy w kwocie
25.000 zlotych, ktore to pieniadze we wskazanej kwocie nastepnie odebral od P. K. (1), przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umy$lne przestepstwo
podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 04.12.2012 r. w sprawie o sygn. V K 463/11,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

3. w dniu 20 listopada 2015 roku w W. przy ulicy (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. T. (1) i dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil E. M. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 6.000 zl, w ten sposob ze naklonil S. T. (1) przekazujgc mu telefon komoérkowy wraz z instrukcja
dalszego postepowania do odbioru pieniedzy od pokrzywdzonego, uprzednio wprowadzonego w blad w trakcie
rozmo6w telefonicznych przez nieustalonych mezczyzn co do tozsamosci i pelnionej funkcji, podajacych sie za krewnego
i funkcjonariusza (...) prowadzacego czynnosci przeciwko grupie oszustow oraz wywolaniu falszywego przekonania o
koniecznoSci przekazania pieniedzy w ramach wspoélpracy z (...), ktore to pienigdze we wskazanej kwocie nastepnie
odebral od S. T. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciaggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci za umysélne przestepstwo podobne,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.



4. wdniu 24 listopada 2015 roku w W., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z S. T. (1) i dotychczas nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil J. H., B. B. (2) i M. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 44.060 zlotych
oraz 7.000 USD (stanowigcych réwnowartos$¢ 28.014,70 zlotych), w ten sposoéb ze naklonit S. T. (1) przekazujac mu
telefon komorkowy wraz z instrukcja dalszego postepowania do odbioru pieniedzy od uprzednio wprowadzonej w
blad pokrzywdzonej J. H. w trakcie rozméw telefonicznych przez nieustalonych mezezyzn co do tozsamosci i pelnionej
funkcji, podajacych sie za krewnego i funkcjonariusza (...) prowadzacego czynnos$ci przeciwko grupie oszustow oraz
wywolaniu falszywego przekonania o konieczno$ci przekazania pieniedzy w ramach wspoélpracy z (...), ktore S. T.
(1) odebral czterokrotnie od J. H. stanowiace jej wlasno$¢ oraz pieniadze stanowigce wlasnoé¢ B. B. (2) i M. B.,
ktoére J. H. jako upowazniona wyplacila z kont bankowych nalezacych do w/w, a przekazanych przy ul. (...) w kwocie
21 360 zlotych i 2000 USD (stanowiagcych rownowarto$é ok. 8 004,20 zlotych) na szkode M. B., w okolicy ul. (...)
pieniedzy w kwocie 11 100 zlotych na szkode J. H. i pieniadze w kwocie 11.600 zlotych na szkode B. B. (2), przy PL. (...)
pieniadze w kwocie 4.000 USD (stanowiacych rownowarto$c ok. 16.008,40 zlotych) na szkode J. H., przy Al. (...) I1 61
pieniedzy w kwocie 1000 USD (stanowigcych rownowarto$é ok. 4 002,10 zlotych) na szkode J. H., ktore to pienigdze
we wskazanych kwotach nastepnie odebral od S. T. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od
odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

5. w dniu 25 listopada 2015 roku w W. przy skrzyzowaniu ul. (...) i ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. T.
(1) i dotychczas nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit R. B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 28.000 zlotych, w ten sposob zZe naklonil S. T. (1) przekazujac mu telefon
komoérkowy wraz z instrukcja dalszego postepowania do odbioru pieniedzy od uprzednio wprowadzonego w blad
pokrzywdzonego w trakcie rozmow telefonicznych przez nieustalonych mezezyzn co do tozsamosci i pelnionej funkcji,
podajac sie za krewnego i funkcjonariusza (...) prowadzgcego czynnoS$ci przeciwko grupie oszustéw oraz wywolaniu
falszywego przekonania o koniecznoSci przekazania pieniedzy w ramach wspélpracy z (...), ktére to pienigdze we
wskazanej kwocie nastepnie odebral od S. T. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia
co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umy$lne przestepstwo podobne,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

6. w dniu 25 listopada 2015 r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. T. (1) i dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzil D. R. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 30.000 zlotych w ten sposoéb ze naklonil S. T. (1) przekazujac mu telefon komérkowy wraz z
instrukcja dalszego postepowania do odbioru pieniedzy od uprzednio wprowadzonej w blad pokrzywdzonej w trakcie
rozmow telefonicznych przez nieustalonych mezcezyzn co do tozsamosci i pelnionej funkeji, podajacych sie za krewnego
ifunkcjonariusza Policji prowadzacego czynnosci przeciwko grupie oszustoéw oraz wywolaniu falszywego przekonania
o konieczno$ci przekazania w ramach wspolpracy z Policja, ktore to pienigdze we wskazanej kwocie nastepnie odebral
od S. T. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art. 286. § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

7. w dniu 30 listopada 2015 roku w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (2) i A. K. (1) oraz dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzil S. K. i K. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym znacznej wartoSci w kwocie 105.000 USD oraz 120.000 zlotych w ten sposdb, ze po
uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych w trakcie rozmowy telefonicznej co do tozsamo$ci oraz pelnionej
funkcji przez nieustalonego mezczyzne podajacego sie za funkcjonariusza Policji prowadzacego akcje przeciwko
oszustom oraz wywolaniu falszywego przekonania o konieczno$ci przekazania pieniedzy w ramach wspoélpracy z
Policja, polecil M. S. (2) odebranie od pokrzywdzonej K. K. (1) pieniedzy w kwocie 105.000 USD (stanowiacych
rownowarto$¢ kwoty 423.150 zlotych), ktore to pieniadze zostaly mu nastepnie przekazane przez M. S. (2), przy czym



zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za
umy$lne przestepstwo podobne, orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 04.12.2012 r. w sprawie
o sygn. VK 463/11,

H.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

8. w dniu 07 grudnia 2015 roku w W. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. Z. i dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiagniecia korzySci majatkowej usilowal doprowadzi¢ W. K. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym w kwocie 30.000 zl, w ten sposéb, ze naklonit W. Z. przekazujac mu uprzednio
telefon komoérkowy wraz z instrukcjami dalszego postepowania co do odbioru od pokrzywdzonego gotowki w w/w
kwocie w imieniu osoby podajacej sie za funkcjonariusza Policji, ktora uprzednio wprowadzila pokrzywdzonego w
blad w trakcie rozmowy telefonicznej co do swojej tozsamosci oraz wywolata falszywe przekonanie o koniecznoSci
przekazania pieniedzy w celu pomocy w akcji policyjnej, ktore to pieniadze nastepnie sam mial odebra¢ od W. Z.,
czym dzialal na szkode w/wym., jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy
Policji W. Z., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

H.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
M. S. (2) zostal oskarzony o to, ze:

- w dniu 30 listopada 2015 roku w W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. S. (1) i A. K. (1) oraz dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiaggniecia korzysci majatkowej doprowadzit S. K. oraz K. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym znacznej warto$ci w kwocie 105.000 USD oraz 120.000 zlotych w ten sposob, ze po
uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych w trakcie rozmowy telefonicznej co do tozsamosci oraz pelnionej
funkcji przez nieustalonego mezczyzne podajacego sie za funkcjonariusza Policji prowadzacego czynno$ci przeciwko
oszustom oraz wywolaniu falszywego przekonania o konieczno$ci przekazania pieniedzy w ramach wspoélpracy z
Policja, odebral od pokrzywdzonej K. K. (1) pieniadze w kwocie 105.000 USD (stanowigce rownowarto$¢ kwoty
423.150 zlotych), a nastepnie przekazal je M. S. (1),

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
A. K. (1) zostala oskarzona o to, ze:

W dniu 30 listopada 2015 r. w W. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. S. (1) i M. S. (2) oraz dotychczas
nieustalonymi osobami, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, doprowadzila S. K. i K. K. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem wlasnym znacznej wartosci w kwocie 105.000 USD oraz 120.000 zlotych w ten sposéb, ze po
uprzednim wprowadzeniu w blad pokrzywdzonych w trakcie rozmowy telefonicznej co do tozsamo$ci oraz pelnionej
funkcji przez nieustalonego mezczyzne podajacego sie za funkcjonariusza Policji prowadzacego czynnoéci przeciwko
oszustom oraz wywolaniu falszywego przekonania o konieczno$ci przekazania pieniedzy w ramach wspoélpracy z
Policja, odebrala od w/w pokrzywdzonych pieniadze w tacznej kwocie 120.000 zlotych, a nastepnie przekazala je innej
nieustalonej dotychczas osobie,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem w dniu 31 stycznia 2018 r. sygn. akt XII K 257/16:

1. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego M. S. (1) na rzecz A. K. (2) obowiazek naprawienia szkody w
kwocie 18.278,66 zl (osiemnascie tysiecy dwiescie siedemdziesigt osiem zlotych 66/100);



3. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnosci

4.napodstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego M. S. (1) na rzecz C. B. obowiazek naprawienia szkody w kwocie
12.500,00 z} (dwana$cie tysiecy piecset ztotych),

5. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego M. S. (1) na rzecz E. M. obowiazek naprawienia szkody w
kwocie 3.000,00 zt (trzech tysiecy);

7. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 3 lat i 6 miesiecy (trzech lat i szeSciu miesiecy) pozbawienia wolnoéci;

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego M. S. (1) obowigzek naprawienia szkody przyjmujac: na
rzecz J. H. kwote 15.555,25 z6. (pietnascie tysiecy pieéset pieédziesiat pie¢ zlotych 25/100); na rzecz B. B. (2) kwote
5.800,00 7l (pieé tysiecy osiemset ztotych), na rzecz spadkobiercow M. B. kwote 14.682,10 (czternascie tysiecy szeSéset
osiemdziesigt dwa zlote 10/100);

9. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go zas$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

10. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego M. S. (1) na rzecz R. B. obowiazek naprawienia szkody w
kwocie 14.000,00 zl (czternascie tysiecy zlotych);

11. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt VI aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go zas$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3
(trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

12. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego M. S. (1) na rzecz D. R. obowigzek naprawienia szkody w
kwocie 15.000,00 zt (pietnascie tysiecy zlotych);

13. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci;

14. oskarzonego M. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt VIII aktu oskarzenia i za to na
podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci;

15. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego M. S. (1) na rzecz W. K. obowiazek naprawienia szkody w
kwocie 15.000,00 7} (pietnaécie tysiecy zlotych );

16. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 §1 k.k. polaczyl wymierzone wobec oskarzonego M. S. (1) kary
pozbawienia wolno$ci i wymierzyt mu kare taczna 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnoéci;



17. oskarzonego M. S. (2) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w akcie oskarzenia i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal go za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci;

18. oskarzong A. K. (1) uznal za winnga popelnienia zarzucanego jej czynu w akcie oskarzenia i za to na podstawie
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal ja za§ na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolno$ci;

19. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonych: M. S. (1), M. S. (2), A. K. (1) obowiazek naprawienia szkody
w kwotach po 145.050,00 z} (sto czterdziesci piec tysiecy pieédziesiat zlotych), na rzecz S. K. i K. K. (1) - wierzycieli
solidarnych;

20. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu M. S.
(1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 08 grudnia 2015 r. do dnia 31 stycznia 2018 r.;

21. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu M. S. (2) okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 19 grudnia 2015 r. do dnia 31 stycznia 2018 r.;

22, zasadzil od oskarzonego M. S. (1) na rzecz Skarbu Pafistwa kwote 600 (szeSéset) zlotych tytutem oplaty oraz kwote
10.046,67 z1 (dziesiet tysiecy czterdziesci szesé zlotych 67/100) tytulem kosztow sadowych;

23. zasadzil od oskarzonego M. S. (2) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 (czterysta zlotych) tytulem oplaty oraz
kwote (...),33 (jeden tysigc czterysta dziewiecdziesiat trzy zlote 33/100) tytulem kosztéw sadowych;

24. zasadzil od oskarzonej A. K. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote tytulem oplaty 400 (czterysta zlotych ) oraz kwote
1.213,33 (jeden tysigc dwieScie trzynascie ztotych 33/100) tytutem kosztéw sadowych;

25. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. (3) kwote 3060,00 zl (trzy tysiace sze$c¢dziesiat zlotych ) tytutem
Swiadczenia pomocy prawnej z urzedu M. S. (2);

26. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. D. kwote 1.440,00 z} (jeden tysigc czterysta czterdzieSci zlotych)
tytulem Swiadczenia pomocy prawnej z urzedu M. S. (1)

Apelacje od wyroku wniesli obronicy oskarzonych M. S. (1) i M. S. (2) oraz prokurator.
Obronca M. S. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

A.nazasadzie art. 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez bezkrytyczne uznanie wyjasnien oskarzonego M. S. (2) zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego za wiarygodne i jednoczesne odmoéwienie wiary wyja$nieniom zlozonym na po6zZniejszym etapie,
podczas gdy wyjasnienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego maja charakter pomoéwienia i w tym
zakresie nie zostaly potwierdzone innymi dowodami, nie sa ze soba spdjne, za$§ okolicznosci osobiste dotyczace
oskarzonego M. S. (2), interes zwigzany z przerzuceniem odpowiedzialno$ci na inng osobe podwazaja wiarygodno$c
zlozonych przez oskarzonego M. S. (4) wyjaénien;

B. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 410
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez bezkrytyczne uznanie zeznan §wiadka W. Z. za wiarygodne, podczas gdy zeznania
te maja charakter pomoéwienia oskarzonego i w tym zakresie nie zostaly potwierdzone innymi dowodami, nie sg ze
soba spdjne, logiczne, za$ okolicznosSci osobiste dotyczace $wiadka W. Z. - uzaleznienia oraz schorzenia zwigzane z
przebytym powaznym urazem czaszki, interes zwigzany z przerzuceniem odpowiedzialno$ci na inng osobe podwazaja
wiarygodno$c zlozonych przez §wiadka W. Z. zeznan;



C.nazasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez bezkrytyczne uznanie zeznan $wiadka S. T. (1) za wiarygodne, podczas gdy zeznania te
maja charakter pomdwienia oskarzonego i w tym zakresie nie zostaly potwierdzone innymi dowodami, nie sg ze soba
spojne, logiczne, za$ okoliczno$ci osobiste dotyczace §wiadka S. T. (1) - uzaleznienia, weze$niejsza przynalezno$c do
Swiata przestepczego, interes procesowy zwigzany z przerzuceniem odpowiedzialnoSci na inng osobe i dostarczeniem
organom $cigania nowych informacji o okolicznoSciach popelnienia przestepstwa podwazaja wiarygodnos$é ztozonych
przez $§wiadka S. T. (1) zeznan;

D. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 410
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodne ustalen czynionych
na podstawie materialéw operacyjnych, podczas gdy czynno$ci operacyjne nie byly przeprowadzone w oparciu o
zgode wlasSciwych organéw, nie zostaly odpowiednio udokumentowane, maja nieprzejrzysty charakter, nie poddaja
sie weryfikacji innymi zgromadzonymi dowodami, a nadto w uzasadnieniu nie zostalo wykazane o jakie materialy
operacyjne chodzi oraz jakie fakty uznano na ich podstawie za udowodnione;

E. w zakresie pkt 13 sentencji na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na
tres$¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. poprzez dowolna ocene wyjasnien A. K. (1) i
pominiecie tej czeSci wyjaénien, ktére przemawiajg na korzy$c oskarzonego M. S. (1) w konsekwencji powyzszego na
zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na
tres$¢ orzeczenia poprzez bezzasadne przyjecie, iz oskarzony M. S. (1) dzialal wspolnie i w porozumienia z A. K. (1) w
popelnieniu czynu, o ktérym mowa w pkt 7 aktu oskarzenia, podczas gdy brak jest dowodow wskazujacych na udzial
M. S. (1) w tym czynie, a w szczegblnosci dzialanie wspdlnie i w porozumieniu z A. K. (1);

F. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 170
§ 1 pkt 5 k.p.k. poprzez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka P. K. (2) i uznanie, iz
wniosek ten w oczywisty sposob zmierza do przedtuzenia postepowania, podczas gdy Sad I instancji w toku rozprawy
dostrzegl konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z zeznan tego Swiadka i podjal probe wezwania go na rozprawe,
niemniej jednak po bezskutecznym doreczeniu wezwania zaniechal dalszych czynno$ci zwigzanych z ustaleniem
adresu $wiadka, wezwaniem go na rozprawe, pomimo iz $wiadek posiadal istotne wiadomosci dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy, w tym jego zeznania mogly stanowi¢ alibi dla oskarzonego M. S. (1) co do jednego z zarzuconych
mu aktem oskarzenia czynow;

G. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 170 §
1 pkt 2, 3, 5 k.p.k. poprzez niesluszne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie R. T., D. C. i K. G. uznajac,
iz okoliczno$¢, ktéra ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, dowdd jest nieprzydatny
do stwierdzenia danej okolicznoSci, a takze dowoéd w oczywisty sposob zmierza do przedluzenia postepowania,
podczas gdy osoby te mialy informacje o funkcjonowaniu §wiadka T., ktore byly istotne dla oceny wiarygodnosci jego
pomawiajacych zeznan;

H. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 170 § 1
pkt 5 k.p.k. poprzez niestuszne oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie swiadka P. W. i uznanie, iz wniosek
ten w oczywisty sposob zmierza do przedluzenia postepowania, podczas gdy osoba ta w Swietle zeznan S. T. (2) miala
by¢ rzekomym naocznym Swiadkiem przyjmowania przez oskarzonego S. pieniedzy pochodzacych z przestepstwa, za$
w Swietle wniosku dowodowego oskarzonego S. przeprowadzenie tego dowodu zmierzalo do oceny dowodu zeznan
$wiadka T., ktérymi zostal pomoéwiony o dokonanie przestepstw;

I. na zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art.
167 k.p.k.. art. 170 5 3 k.p.k,, art. 118 5 11 2 k.p.k., art. 6 k.p.k. poprzez nierozpoznanie wnioskow dowodowych
zawartych w szczegblnosci na kartach 1111, 1180, 1181, 1187, 1190, 1194, 1198, 1201, 1202, 1206, 1207, 1248, 1379,
1526, podczas gdy pisma oskarzonego M. S. (1) stanowily wnioski dowodowe, wzglednie winny by¢ traktowane jako
wnioski dowodowe, o ile nie wynikalo to wprost z treéci pisma, albowiem zawieratly informacje o zrédtach dowodowych



majacych znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, na podstawie ktérych oskarzony M. S. (1) chcial wykazaé
wiarygodno$¢ zlozonych przez siebie wyjasnien oraz twierdzen o nieprzyznaniu sie do winny;

J. w konsekwencji zarzutéw podniesionych w punktach A, B, C, D, E, F, G, H, I na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na tresé zaskarzonego wyroku poprzez
wadliwe ustalenie, iz oskarzony M. S. (1) bral udzial w procederze dokonywania oszustw na tzw. ,policjanta” oraz by}
organizatorem tego procederu;

K. w zakresie pkt 18 sentencji wyroku (z uwagi na bledna numeracje dookreslam, ze chodzi o rozstrzygniecie dot.
zasadzenia od oskarzonego M. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa oplaty sadowej oraz kosztéw sagdowych, s. 8 wyroku) na
zasadzie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majaca istotny wplyw na tre$c rozstrzygniecia, tj. art. 624
§ 1 k.p.k. poprzez zaniechanie zwolnienia oskarzonego M. S. (1) z kosztow sadowych stanowigcych oplate w wysokosci
600 zl oraz koszty sagdowe w wysokoSci 10.046,67 zl, podczas gdy z materialu dowodowego wynika, iz oskarzony ma
trudng sytuacje osobista, od dluzszego czasu jest tymczasowo aresztowany, nie moze pracowac, nie posiada majatku,
cigza na nim zobowigzania alimentacyjne, cierpi na schorzenia wymagajace leczenia ambulatoryjnego, operacyjnego,
tym samym uiszczenie kosztow sadowych jest dla oskarzonego zbyt uciazliwe;

L. z ostroznoé$ci procesowej w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw, w zakresie pkt 15 sentencji wyroku
na zasadzie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na
tre$¢ orzeczenia poprzez bledne ustalenie, iz doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez W. K., a wiec
do powstania szkody w jego majatku, podczas gdy W. K. nie wyplacil Srodkéw pienieznych z rachunku bankowego
i nie przekazal ich sprawcom, tym samym nie doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz powstania
jakiejkolwiek szkody majatkowe;j;

M. z ostroznoéci procesowej w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw na zasadzie art. 438 pkt 4 k.p.k.
razacq niewspotmierno$¢ orzeczonych kar w pkt 1, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 14 oraz Srodkéw kompensacyjnych w postaci
obowigzku naprawienia szkody orzeczonych w pkt 2, 4, 6, 8, 10, 12, 15.

Majac na uwadze tre$¢ postawionych zarzutéow skarzacy wniost o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 1, 3, 5, 7, 9, 11, 13, 14 i uniewinnienie oskarzonego M. S. (1) od
zarzuconych mu czynow;

II. uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie pkt 2, 4, 6, 8, 10, 12, 15, 16 (tego dot. kary lacznej), 16 (tego dot. zaliczenia
tymczasowego aresztowania), 18 (tego dot. kosztéw postepowania).

Ponadto obronca wniost o przeprowadzenie dowodow z zeznan $wiadkow:

1) P. W., po uprzednim ustaleniu adresu $wiadka, na okoliczno$¢ weryfikacji prawdziwosci zeznan S. T. (2).
2) P. K. (3), po uprzednim ustaleniu adresu $wiadka, na okoliczno$¢ alibi oskarzonego M. S. (1).

3)R.T,;

4)D.C,;

5) K. G.;

po uprzednim ustaleniu adres6w Swiadkow, na okoliczno$¢ zachowania §wiadka S. T. (2), dysponowania przez niego
duza ilo$cig pieniedzy, zachowywania sie oskarzonego M. S. (1).

6) zwrocenie sie do Komendy Powiatowej Policji w W. o nadeslanie akt dozoru oskarzonego M. S. (1).

Obronica M. S. (2) wyrokowi zarzucil:



1. obraze przepisoOw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na jego tre$¢, mianowicie art. 5 § 1, art. 7, art. 410 w zw.
z art. 424 § 1 k.p.k.:

1.1. przez dowolng oceneg, ze osk. M. S. (2), ktéry w wykonaniu instrukcji telefonicznej nieustalonego mezczyzny tylko
odebral od pokrzywdzonej K. K. (1) pienigdze, $wiadomie uczestniczyl w oszustwie;

1.2. przez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku dowodu, ktéry §wiadczylby o tym, ze osk. M. S. (2) mial §wiadomos§é
iloéci i warto$ci pieniedzy - oprocz kwoty 10.000 dolaréw amerykanskich - przekazanych mu przez pokrzywdzona K.
K. (1) w zamknietej blaszanej puszce i torbie foliowej, mimo iz kwestia ta wymagala nalezytego rozwazenia w orbicie
art. 294 § 1wzw. zart.9 § 1 kk;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tresé, a polega na
nieslusznym uznaniu, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na niebudzace watpliwosci uznanie osk.
M. S. (2) za winnego dzialania wspoélnie i w porozumieniu ze wspoloskarzonymi M. S. (1) i A. K. (1) oraz z innymi
nieustalonymi osobami z zarzucong i przypisang mu §wiadomos$cia doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem nie tylko pokrzywdzonej K. K. (1), ale takze pokrzywdzonego S. K.;

3. razaca niewspdlmierno$¢ wymierzonej osk. M. S. (2) kary 3 lat pozbawienia wolno$ci.

W konkluzji skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu lub o uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie orzeczonych $rodkoéw kompensacyjnych:

1. na korzy$¢ oskarzonego M. S. (1) w zakresie orzeczonego §rodka kompensacyjnego w postaci obowiazku naprawienia
szkody wobec W. K., podczas gdy przestepstwo zostalo popelnione w fazie usitlowania;

2. na niekorzy$c¢ oskarzonych: M. S. (1), A. K. (1) oraz M. S. (2) w zakresie orzeczonego w zbyt niskiej w stosunku do
wartoSci szkody calkowitej kwocie §rodka kompensacyjnego w postaci obowigzku naprawienia szkody na rzecz S. K.
oraz K. K. (1) - wierzycieli solidarnych.

Wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepisOw prawa materialnego okre§lonych w art. 46 § 1 k.k., poprzez orzeczenie wzgledem oskarzonego
M. S. (1) érodka kompensacyjnego w postaci obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego W. K. w
kwocie 15.000 zk, podczas gdy Sad przypisal oskarzonemu popelnienie czynu w fazie usilowania, ktory to czyn
nie doprowadzil do powstania po stronie pokrzywdzonego szkody materialnej, wobec czego powyzszy przepis nie
powinien znalez¢ zastosowania;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
zanizeniu, na skutek omylki rachunkowej, wysokosci kwot objetych obowiazkiem naprawienia szkody orzeczonym
wobec oskarzonych M. S. (1), M. S. (2) i A. K. (1) na rzecz S. K. oraz K. K. (1) - wierzycieli solidarnych, przy
prawidlowym ustaleniu catkowitej wysokosci szkody, ktora zgodnie z intencja Sadu winna by¢ zrekompensowana w
pelnej wysokosci.

W konkluzji wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez:

- uchylenie rozstrzygniecia dotyczacego obowigzku naprawienia szkody przez oskarzonego M. S. (1) poprzez zaplate
na rzecz W. K. kwoty 15.000,00 zl,

- zasadzenie od oskarzonych M. S. (1), M. S. (2), A. K. (1) na podstawie art. 46 § 1 kk obowigzku naprawienia szkody
w kwotach po 181.050,00 zl (sto osiemdziesiat jeden tysiecy piecdziesiat zlotych) na rzecz S. K. i K. K. (1) - wierzycieli



solidarnych, w miejsce omylkowego rozstrzygniecia zasadzajacego od kazdego z oskarzonych nizszg kwote, to jest
145.050,00 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego M. S. (2) jest niezasadna w calo$ci, za$ apelacja obroncy oskarzonego M. S. (1) zasadnie
kwestionuje jedynie oparte na podstawie art. 46 § 1 kk rozstrzygniecie zawarte w punkcie 15 zaskarzonego wyroku,
ktorym bezpodstawnie obciazono tego oskarzonego obowiazkiem naprawienia szkody na rzecz W. K., przy czym trafny
zarzut w tym zakresie podniést w swojej apelacji prokurator.

Pozostale zarzuty wywiedzione we wniesionym na korzy$¢ tego oskarzonego $rodku odwolawczym nie moga by¢é
uznane za skuteczne i powadzi¢ do rozstrzygnieé¢ postulowanych w jego petitum.

Na poczatek, dla klarownos$ci wywodu wskazaé nalezy, ze omylkowa numeracja kolejnych rozstrzygnie¢ wyroku Sadu
Iinstancji zostala sprostowana w trybie art. 105 § 1 kpk w drodze prawomocnego postanowienia Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 16 lipca 2018 r., w nastepstwie czego punktem odniesienia Sadu Apelacyjnego stala sie numeracja
prawidlowa (po sprostowaniu).

Za chybiony uznaé nalezy zarzut obrazy art. 7 kpk i art. 410 kpk, jaki obronca M. S. (1) wysuwa w odniesieniu do
podjetej przez Sad meriti oceny wyjasnien oskarzonego M. S. (2).

Nie jest prawda, jakoby dowdd pochodzacy z tego zrodla osobowego Sad orzekajacy przyjat bezkrytycznie, skoro to
wlasnie w wyniku krytycznej analizy plynacych zen tresci, za niewiarygodne uznano wyjasnienia ztozone przez M. S.
(2) na rozprawie, a podstawa ustalen faktycznych uczyniono jego pierwotne wyjaénienia, zlozone w postepowaniu
przygotowawczym w dniu 20 grudnia 2015 r., a nastepnie potwierdzone podczas przestuchania w prokuraturze.

Nie spos6b skutecznie kwestionowac racjonalnos$é takiej oceny w sytuacji, gdy owe pierwotne wyjasnienia oskarzonego
M. S. (2) pozostaja w koherencji z depozycjami procesowymi S. T. (1), P. K. (1) i W. Z. co do odbierania pieniedzy od
starszych os6b w ramach oszukanczego procederu, spojnie nakredlajac zaréwno liczne elementy tozsamego modus
operandi, jak i role w tych zdarzeniach M. S. (1).

Wbrew wskazaniom logiki i zyciowego doswiadczenia byloby zakladanie przypadkowo$ci takich zbieznych
okolicznoSci, wynikajacych z relacji wszystkich tych oso6b, jak przekazywanie przez oskarzonego kazdemu z ,.kurierow”
nowego aparatu telefonicznego tej samej firmy producenckiej M. (przy W. Z. nowy aparat tej marki nawet znaleziono
podczas jego przeszukania, po zatrzymaniu pod blokiem, w ktérym mieszkal pokrzywdzony W. K.) wraz z nowymi
kartami SIM oraz tozsamymi instrukcjami w zakresie dalszego postepowania. Wedle ich spoistych relacji, to wlaénie
przez M. S. (1) byli oni kazdorazowo informowani, ze skontaktuje sie z nimi telefonista, udzielajac dalszych instrukeji
co do miejsca i okoliczno$ci odbioru przesylki, i to jemu przekazywali odbierane pieniadze, otrzymujac w zamian
zaplate. Zbiezno$¢ opisywanych w tych relacjach okoliczno$ci dotyczy nawet miejsca wienczacych akcje spotkan z M.
S. (1), ktore zazwyczaj odbywaly sie na terenie Z., w poblizu strazy pozarnej.

Wyjasnienia M. S. (2) dotyczace jego asysty przy odbiorze pieniedzy przez S. T. (1) na szkode E. M. potwierdzit ten
ostatni, natomiast P. K. (1) uwiarygodnil w swoich zeznaniach podawany przez M. S. (2) motyw przystania na role
wkuriera”, wskazujac na jego dlug wobec M. S. (1) za zakupiona marihuane (,na marginesie” wskaza¢ warto, ze z relacji
$wiadka S. G. wynika, iz policjanci mieli podejrzenia wobec oskarzonego S., ze uczestniczy w rozprowadzaniu §rodkow
odurzajacych).

Wreszcie zaréwno S. T. (1), jak i P. K. (1) podali, iz to M. S. (1) podzielit sie z nimi informacja, ze dobrze zarobil, bo M. S.
(2) dostarczyl mu 100.000 USD, co w oczywisty sposéb laczy obydwu oskarzonych z przestepstwem popelionym na
szkode K. i S. K., uzupelniajac pierwotne wyjaénienia M. S. (2) i tworzac wraz z nimi spdjny i logiczny uklad zdarzen,
z jednoczesnym spozycjonowaniem w nich roli M. S. (1).



Odnosnie tego zdarzenia M. S. (2) rowniez podkreslal wysoka warto$¢ odebranych pieniedzy, do ktérych dorzucona
przez pokrzywdzong w jego obecnoéci kwota 10.000 USD stanowila jedynie dodatek, twierdzac, ze M. S. (1) w jego
obecnoSci otworzyt blaszane pudelko z waluta, kiedy wracali samochodem z W., bowiem oskarzony S. denerwujac
sie oczekiwaniem, wladnie z racji bogatego lupu, zmienil miejsce spotkania, czekajac na niego pod Szpitalem (...),
zamiast w Z..

Skoro zatem wyjasnienia M. S. (2) co do przebiegu zajécia znajduja potwierdzenie w zeznaniach K. K. (1), co do
odebranej w dolarach wysokiej kwoty w relacjach P. K. (1) i S. T. (1), a co do sposobu dzialania oraz roli w procederze
M. S. (1) rowniez w relacjach innych ,kurier6w”, to sprzeczne ze wskazaniami wiedzy, logicznego rozumowania i
zyciowego do$wiadczenia byloby dopiero odmoéwienie im waloru wiarygodno$ci w tym zakresie, co podniesiony w
apelacji zarzut obrazy art. 7 kpk czyni niezasadnym.

Nie dajgc natomiast wiary, zmienionej w pdzZniejszej fazie procesu, wersji wyjasnien M. S. (5), Sad Okregowy nie
naruszyt bynajmniej normy art. 410 kpk. Obraza tego przepisu ma miejsce woéwczas, gdy orzekajacy w sprawie Sad
opiera sie w wyrokowaniu na okolicznoéciach nieujawnionych na rozprawie albo pomija w swoim wnioskowaniu
okoliczno$ci na niej ujawnione, przy czym skuteczny zarzut apelacyjny ma racje bytu w takim wypadku jedynie
wowczas, gdy uchybienie moglo mie¢ wplyw na tres¢ wyroku (art. 438 pkt. 2 kpk). Jednoczeénie ani przepis art. 410
kpk, ani zaden inny nie dopuszcza mozliwo$ci oparcia orzeczenia na dowodzie niewiarygodnym.

Powzieta przez Sad Okregowy ocena wyjasnien M. S. (2) jest tymczasem w pelni uzasadniona réwniez przez pryzmat
podawanych przez oskarzonego powodéw zmiany ich treéci, gdzie on sam w zasadzie wskazuje, ze zmiana wynikala
z zawodu podyktowanego przedluzajacym sie, pomimo postawy oskarzonego, jego tymczasowym aresztowaniem, na
uchylenie ktorego liczyl (,skoro i tak siedze, to nie bede nikogo obcigzal”). Trudno zatem te wolte postrzegac inaczej,
anizeli w kategoriach pewnego rodzaju presji, ale tez odwetu za niedocenienie przez organy $cigania faktu ujawnienia
przez oskarzonego osoby wspolsprawcy.

Nie kwestionujac relacji pokrzywdzonych, co skarzacy klarownie zaznacza w uzasadnieniu apelacji, autor $§rodka
odwolawczego winien mie¢ na uwadze, ze korespondujg one z relacjami przywolanych wyzej ., kurier6w”, w tym réwnie
M. S. (2). Skoro zatem M. S. (2) juz na wstepie, w sposéb koherentny z innymi dowodami, wyjawil fakty dotyczace
jego niekwestionowanej roli w przestepstwie na szkode malzenstwa K. oraz przyznal asystowanie S. T. (1) podczas
odbierania pieniedzy wyludzonych od E. M., to nie spos6b uznac, aby jego wyjaénienia byly nakierowane na zrzucenie
z siebie odpowiedzialnoSci na M. S. (1), wszak ich role byly zupehie inne.

Oskarzony ten nie miat tez zadnych obiektywnie uzasadnionych powoddéw, aby M. S. (1) pomawiaé, zwlaszcza w
sytuacji, gdy zaréwno on sam, jak i Swiadkowie S. T. (1) i W. Z., deklarowali daleko idacy respekt przed oskarzonym
S., ktéry bywal agresywny, i o ktéorym wiedzieli, ze w przeszlosci byt karany za zabojstwo. Wskazania wiedzy,
logiki i doS§wiadczenia zyciowego dyktuja wniosek, ze zar6wno oskarzony M. S. (2), jak i pozostali obcigzajacy M.
S. (1) ,kurierzy”, nie ryzykowaliby narazania sie na konsekwencje jego odwetu za nieprawdziwe pomoéwienie, w
szczegoblnosci, ze obracali sie w tych samych lokalnych kregach towarzyskich.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze M. S. (2) nie tylko opisal oskarzonego, podajac jego imie i pseudonim ( (...)),
ale tez rozpoznal jego osobe podczas okazania, jak rowniez szczegolowo przedstawil jego zachowanie oraz sposob
komunikacji, opisujac wlozenie przez oskarzonego nowej karty do przekazanego jemu telefonu, polecenie wyrzucenia
darowanego telefonu po akcji, zapewnienie o anulowaniu dlugu i dodatkowej zaplacie, przekazanie 100 zlotych na
taksdwke oraz zmiane przez oskarzonego miejsca spotkania, gdy niecierpliwil sie oczekiwaniem na powrdét stojacego
w korkach komunikacyjnych ,kuriera”.

Jednoczesnie M. S. (6), jako osobe z otoczenia M. S. (1) o pseudonimie (...) jednoznacznie zidentyfikowali zaréwno
W.T., jakiP. K. (1).



Brak jest zatem racjonalnych powoddw bezpodstawnego pomoéwienia oskarzonego przez M. S. (2) w szczegblnosci, ze
on sam takich nie przytoczyl, a wyja$nienia sprzecznosci w zlozonych wyjasnieniach odmowil.

Bezsporna okoliczno$é, ze zaden z pokrzywdzonych nie zidentyfikowal M. S. (1), w zadnej mierze nie dezawuuje
wiarygodno$ci tych dowodow, ktore na jego udzial w poszczegdlnych przestepstwach wskazywaly, jak i nie przeczy
ich depozycjom. Odzwierciedlony w zarzutach przestepczy proceder charakteryzuje wszak zaawansowany poziom
organizacyjny, gdzie istnieje podzial rol, w ktérym M. S. (1) mial pozycje wspolsprawcy nie narazajacego sie na
bezposredni kontakt z pokrzywdzonymi, a tym samym na ryzyko rozpoznania przez nich, co ze zgodnych w tej
kwestii relacji ,kurierébw” klarownie wynika. Nie wynika z nich réwniez, aby to oskarzony miat telefonowa¢ do
pokrzywdzonych.

Bezprzedmiotowe pozostaja w tym kontekscie dywagacje autora apelacji dotyczace niezachowania procedur
technicznych przewidzianych w oparciu o art. 173 § 4 kpk podczas przestuchiwania pokrzywdzonych na rozprawie, w
szczegolnosci, ze Sad Okregowy nie poczynil na tej podstawie zadnych ustalen dotyczacych udzialu M. S. (1) w zajSciu,
zwlaszcza za$ nie przypisal jemu zaréwno roli ,kuriera”, jak i ,telefonisty”.

Oczywiécie racje ma skarzacy podnoszac, ze w sprawie nie ujawniono pelnego kregu wspolsprawcow, co jednak nie
moze stanowi¢ zarzutu zdolnego wzruszy¢ zaskarzony wyrok, skoro Sad I instancji w orzekaniu swoim ograniczony
byl podmiotowymi i przedmiotowymi granicami skargi i w tych granicach wydal rozstrzygniecie.

Z przyczyn podobnych, jak w przypadku dowodu z wyjasnienr M. S. (2), Sad I instancji w sposéb w pelni uzasadniony
podstawa ustalen faktycznych uczynil depozycje procesowe S. T. (1) i W. Z., nie uchybiajac bynajmniej przepisom art.
7 kpk, czy art. 410 kpk.

Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze te relacje, w przeciwienstwie do wyjasnien M. S. (2), nie zostaly nawet zmienione,
pozostajac w toku calego postepowania konsekwentnymi co do udzialu M. S. (1) w opisywanych przez nich
zdarzeniach.

Roéwniez w przypadku tych $§wiadkow nie mozna przyjaé, aby zadzialal mechanizm przerzucenia odpowiedzialno$ci
na oskarzonego S., ktéremu wyzej wskazani przypisywali inng role, niz sobie, a jednocze$nie kazdy z nich niezaleznie,
w ten sam sposob opisywal udzial M. S. (1) w akcji.

Wyjaénienia S. T. (1) koresponduja nie tylko z pierwszymi wyjasnieniami M. S. (2), ale potwierdzil je réwniez Swiadek
P. K. (1), ktory w tozsamy sposdb opisal okolicznoéci zwigzane z odebraniem koperty z pieniedzmi od pokrzywdzonej
C. B., przy czym spdjnoé¢ ta dotyczy nawet tak marginalnych kwestii, jak fakt zaparkowania samochodu przez T. na
sgsiednim wzgledem ul. (...) osiedlu oraz niezastania go przez K. przy samochodzie, w kt6rym mial on czekaé¢ na powrét
kompana z koperta. Relacje S. T. (1) i P. K. (1) sa tez zgodne w kwestii przekazania M. S. (1) odebranych wowczas
pieniedzy na terenie Z., w okolicach strazy pozarnej, gdzie oskarzony zamieszkiwal.

Kontestujac ocene wyjasnien i zeznan $§wiadka S. T. (1), skarzacy nie przedstawia zadnych racjonalnych argumentow
na rzecz tezy, jakoby wyzej wymieniony pomawial M. S. (1), za§ sam bezsporny fakt laczacych ich wiezi rodzinnych
(bracia cioteczni) wyraZnie z nig nie koreluje.

Odwolujac sie z kolei do skorzystania przez S. T. (1) w odrebnym postepowaniu z dobrodziejstwa art. 60 § 3 kk,
skarzacy nie przytacza zadnych racjonalnie uzasadnionych powodéw, dla ktérych wyzej wymieniony mialby narazac
sie klamliwymi wyjasnieniami na utrate szansy skorzystania z tej instytucji. Zaréwno bowiem zeznanie nieprawdy,
jak i zatajenie prawdy, skutkuje utrata materialnoprawnych korzyéci wynikajacych z art. 60 § 3 kk, wykluczajac
zminimalizowanie karalnoSci za przestepstwa, w ktérych S. T. (1) uczestniczyt i ktore ujawnit. Tym samym wskazania
logicznego rozumowania dyktuja wniosek, ze w jego interesie bylo wyjawienie posiadanej wiedzy o przestepstwach
oraz 0s6b biorgcych w nich udzial, w tym réwniez spokrewnionego z nim oskarzonego M. S. (1).



Nie jest natomiast prawda, jakoby relacje W. Z. nie mogly mie¢ mocy dowodowej, jak i to, ze zaniechano oceny ich
sprzecznoéci. Przede wszystkim bowiem §wiadek Z. nie ztoZzyl na rozprawie relacji sprzecznej z depozycjami zlozonymi
W postepowaniu przygotowawczym, a jedynie twierdzil, ze obecnie nie pamieta okoliczno$ci zdarzenia. W tej sytuacji
jego zeznania zlozone przed Sadem nie zawieraly tresci referujacych zdarzenie, ktére moglyby stanowi¢ material
dla jakichkolwiek ustalen faktycznych. Trafnie zatem Sad Okregowy oparl sie na wyjasnieniach W. Z. zlozonych
bezposérednio po zajSciu, ktére w pelni korespondowaly z wynikajacymi z innych dowodéw okoliczno$ciami jego
zatrzymania.

Faktu przekazania telefonu W. Z., ujawnionego nota bene podczas jego przeszukania, nie negowal nawet oskarzony
M. S. (1) (k. 120), acz — jak stusznie uznal Sad I instancji - opatrzyl go nielogiczng wersja co do wlasnego wejscia w
jego posiadanie.

Godzi sie zauwazy¢, ze na etapie postepowania przygotowawczego W. Z. konsekwentnie w kolejnych relacjach
opisywal swoja znajomos$é¢ z M. S. (1), jak rowniez fakt otrzymania od niego telefonu M. wraz z instrukcjami co do
dalszych dzialan oraz poleceniem oddania jemu odebranej koperty.

Majacy na etapie $ledztwa status podejrzanego W. Z., zostal poddany badaniom sadowo-psychiatrycznym, w toku
ktorych biegli nie stwierdzili u niego choroby psychicznej, uposledzenia umystowego, ani innego zaktécenia czynnosci
psychicznych, ktére wplywalyby na ograniczenie jego poczytalnoSci, a uczestniczaca w jego przestuchaniu biegla
psycholog B. S. nie stwierdzila w ujawnionych depozycjach $wiadka elementow $wiadczacych o konfabulacji, czy
sugestii (k. 3524). Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze badajac W. Z., biegli lekarze psychiatrzy w opinii z dnia 13 kwietnia
2016 r., uwzgledniajac przebyty uraz glowy, wykluczyli cechy uszkodzenia (...), zaburzenia Swiadomosci, zachowania
i pamieci oraz potwierdzili jego pelna zdolno$¢ do udzialu w czynnosciach procesowych.

W tych okolicznoéciach proba zdyskredytowania przez autora apelacji wiarygodnosci tych relacji przez pryzmat
przebytego przez W. Z. urazu czaszki, zostala podjeta kontra specjalistycznym dowodom, ale tez w oderwaniu
od dyrektyw art. 7 kpk, skoro wyzej wymieniony wykazal sie konsekwencja podczas 3 kolejnych przestuchan w
postepowaniu przygotowawczym (w dniach 8 grudnia 2015 r., 9 grudnia 2015 r. i 17 maja 2016 r.), a jego logiczne
depozycje koresponduja z innymi dowodami, w tym m.in. z zeznaniami §wiadkéw G. S. oraz M. S. (7), policjantow
ktérych W. Z. zapytal o ul. (...), gdzie znajdowala sie placowka banku (...) S.A., w ktérej pokrzywdzony W. K. mial
rachunek i dokad tego dnia udal sie po pieniadze.

Oczekiwania skarzacego, ze spdjne relacje ,kurierow” odnosnie roli M. S. (1) w poszczegdlnych przestepstwach Sad
uzna za dowolne pomoéwienia tylko dlatego, ze wpisywaloby sie to w wersje obronng oskarzonego sa, delikatnie rzecz
ujmujac, odleglte kazdej z okres§lonych w art. 7 kpk regul wnioskowania, do ktérych odwoluje sie autor apelacji.

Oceniajac poszczegbdlne dowody Sad Okregowy zobligowany byl poddaé je ocenie uwzgledniajacej caloksztalt
ujawnionych na rozprawie okoliczno$ci, analizujac ich wzajemne powiazanie i wlaénie takie kryteria ocenne trafnie
podyktowaly wniosek o wiarygodno$ci dowodow, ktore postuzyly w wyroku za podstawe ustalen faktycznych.

Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze Sad Okregowy nie bezkrytycznie bynajmniej i nie ze wzgledu na wysoka ocene waloréw
moralnych swiadkow T. i Z., przyjal ich relacje za podstawe ustalen faktycznych, skoro w pisemnych motywach jasno
wskazal, w jakich innych dowodach znajduja one potwierdzenie, badz sp6jne uzupelnienie.

Whbrew twierdzeniu skarzacego depozycje ,kurieré6w” nie maja bynajmniej charakteru poszlak, ale stanowia samoistne
dowody uzyskane ze zrodel osobowych bezposérednio zaangazowanych w realizacje poszczegblnych przestepstw, co
nadaje im range dowod6w bezposrednich, ktorych nie mozna zdezawuowaé z tej tylko przyczyny, ze pozostaja w
opozycji do wyjasnien M. S. (1).

Odno$nie podniesionego zarzutu obrazy art. 424 § 1 kpk, Sad Apelacyjny zauwaza, iz immanentnie nastepczy
wzgledem wyroku charakter jego uzasadnienia sprawia, ze tre$¢ pisemnych motywow orzeczenia nie moze mieé



realnego wplywu na tre$é poprzedzajacego je wyroku (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 wrze$nia 2017 r.,
Prok.i Pr.-wkl. 2017/12/12).

Dostrzegajac pewne mankamenty pisemnych motywow, wskazaé nalezy, ze nawet w sytuacji, gdy uzasadnienie nie
spelnia wymogow okreSlonych w art. 424 kpk, na przeszkodzie uchyleniu zaskarzonego wyroku z tego powodu stoi
przepis art. 455a kpk.

O trafnoéci rozstrzygniecia nie decyduje bowiem jego uzasadnienie, lecz material stanowiacy podstawe orzeczenia,
z ktérym kazde rozstrzygniecie musi zosta¢ skonfrontowane, a uzasadnienie stanowi jedynie punkt wyjscia do
dokonania takiej konfrontacji w ramach kontroli odwolawczej, ulatwiajac zbadanie zasadnosci i ocene werdyktu.
Ta ostatnia nie jest wszak niemozliwa nawet wéwczas, gdy — jak w przedmiotowej sprawie — duza ogdlnikowosé
motywacji pociaga za soba konieczno$¢ siegania do szczegbdlowej treSci dowoddw, stanowigcych podstawe
rekonstrukeji faktow. Te tymczasem zostaly w pisemnych motywach wyroku wskazane, cho¢ dla pelnej klarownos$ci
wyprowadzonych wnioskow konieczna jest niekiedy bardziej wnikliwa analiza dowodéw, co nie wywoluje jednakowoz
stanu braku mozliwos$ci skontrolowania rezultatu tegoz wnioskowania.

Powyzsze, podnoszony w apelacjach zarzut obrazy art. 424 kpk czyni z gruntu nieskutecznym w aspekcie unormowania
art. 438 pkt 2 kpk i w zadnej mierze nie rzutuje na ocene, iz przypisujac oskarzonemu M. S. (1) wine w zakresie
wszystkich zarzucanych czynéw, Sad Okregowy ustalit tylko takie fakty, ktére znajduja umocowanie w tresci
caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie i wynikajacych z dowodow trafnie obdarzonych wiara.

Wysuwanie jednocze$nie zarzutu obrazy art. 424 § 1 kpk oraz art. 7 kpk i art. 410 kpk w konteksScie nieokreslonych
w apelacji, za to w przekonaniu obroncy nielegalnych czynnos$ci operacyjnych, uraga wymogom wynikajacym z art.
427 § 2 kpk w zw. z art. 438 pkt 2 kpk. Stawiajac wymog sporzadzenia apelacji od wyroku sadu okregowego przez
profesjonalny podmiot (art. 446 § 1 kpk), ustawodawca dazyt do wymuszenia wyzszych standardéw w sprawach z
zakresu wlaSciwo$ci rzeczowej tegoz sadu z racji ich przedmiotu.

Tymeczasem zarzut sformulowany w punkcie D (tak samo, jak w punkcie I, o czym nizej), nie spelnia ich nawet w
minimalnym zakresie.

Sam skarzacy wywodzi, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie wskazano materialéw operacyjnych, na ktérych
Sad I instancji czynilby ustalenia faktyczne, jak tez nie wskazano faktoéw, ktére zostalyby zrekonstruowane na
podstawie jakichkolwiek materialdw operacyjnych.

Wysuwajgc zatem powyzszy zarzut, skarzacy winien byl sam wykazac, ze pomimo braku takiej informacji w pisemnych
motywach skarzonego orzeczenia w istocie rozstrzygniecie oparto na materialach operacyjnych, ustalajac na ich
podstawie fakty niewynikajgce z innych dowodéw, jak rowniez dowie$é nielegalnos$ci tych materiatow.

Brak nawet przyblizonej konkretyzacji tegoz zarzutu, czyni go oczywiScie bezzasadnym i niepoddajacym sie
jakiejkolwiek kontroli, a trzeba przypomnie¢ podmiotowi fachowemu, ze skuteczno$¢ zarzutu uzalezniona jest
najpierw od wykazania okre$lonego uchybienia , a nastepnie od przedstawienia przynajmniej mozliwosci jego wplywu
na tre$¢ wyroku.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil natomiast takich ustalonych w zaskarzonym wyroku faktow, ktére nie znajdowalyby
umocowania w treSci dowodéw ujawnionych na rozprawie, a w szczegolnos$ci nie doszukat sie choc¢by jednej istotnej
dla rozstrzygniecia okoliczno$ci, ktéra Sad I instancji ustalilby w oparciu o czynnoéci operacyjne, w dodatku
dopuszczalne jedynie na podstawie zgody, zwlaszcza, ze skarzacy zaniechal nawet wskazania, jakiz to organ i na jaka
czynno$¢ owej zgody mialby udzieli¢, aby czynno$é te legitymizowac.

Nietrafny jest tez zarzut odnoszacy sie do oceny wyjasnien A. K. (1), ktéra skarzacy uwaza za dowolng i dokonana z
pominieciem korzystnych dla oskarzonego S. fragmentbéw jej wyjasnien.



Oskarzona przyznala sie do czynu i opisala swoj w nim udzial, a fakt, ze z jej wyjaénien nie wynika, aby bezposrednio
zetknela sie z M. S. (1), nie uwalnia tego oskarzonego od odpowiedzialnoSci za przypisane jemu przestepstwo na szkode
malzenstwa K..

Niekwestionowana bynajmniej przez Sad I instancji okoliczno$¢, ze oskarzona M. S. (1) nie spotkala, nie oznacza, iz
w tym wypadku nie koordynowal on akgcji tak, jak czynilt to w pozostalych.

Przeciwnie prawidlowe ustalenie wspoldzialania w ramach tego przestepstwa M. S. (1) z M. S. (2) oraz z innymi
osobami (w tym bezspornie z niezidentyfikowanym ,telefonista”, ktéry skontaktowal sie z ,kurierem” na przekazany
mu przez oskarzonego S. telefon, jak tez w czasie jego wizyty w domu pokrzywdzonych utrzymywal polgczenie z K. K.
(1)), $wiadczy o oczywistym aktywnym zaangazowaniu wszystkich oskarzonych w realizacje znamion oszustwa, co do
ktorego kazde z nich mialo $wiadomoé¢ uzupelniania swoim dzialaniem, podporzadkowanych oszukanczemu celowi
poczynan innych os6b.

W $wietle ujawnionych okoliczno$ci byla to akcja skoordynowana, gdzie w ramach jednego planu réwnolegle
wyludzano Srodki pieniezne od obydwojga pokrzywdzonych. M. S. (2), na polecenie oskarzonego S. udal sie wszak
do K. K. (1) po deklarowana przez niag kwote 105.000 USD pod nieobecnos¢ jej meza, ktéry w tym czasie zostal
skierowany do banku, aby wyplaci¢ pieniadze, ktore przekazal A. K. (1). Pokrzywdzona byla za$§ zapewniana, ze
jej maz wlaénie sklada zeznania na komisariacie, jak tez ewidentnie obserwowana, na co wprost wskazuje relacja
oskarzonego S. (,telefonista” domagal sie odprawienia kuzynki, ktérej samochod stal na podjezdzie). Pokrzywdzeni
byli zatem rownolegle monitorowani przez sprawcow, co pozwolilo pozbawié ich wzajemnego wsparcia i utrzymywacé
w przekonaniu o udziale w akcji policyjnej, a co wymagalo zsynchronizowania dzialan przestepczych (wspoldzialania
w ramach porozumienia). Wskazuje na to nieodparta logika faktow

Immanentnym jest przy tym, ze powszechnie znany mechanizm sprawczy tzw. oszustw ,na policjanta”, czy
»-na wnuczka”, opiera sie na wspoélnej akcji kilku oséb dzialajagcych w ramach podzialu rél, czego wykonawcy
poszczegdlnych majg Swiadomosé. Wprost wyartykulowala to oskarzona A. K. (1), wyjasniajac: ,jak odbieralam
pieniagdze 30 listopada 2015 r., to wiedzialam, ze odbieram wyludzone pieniadze od starszych ludzi” (k. 1358), choc
jej rola ograniczala sie do odbioru czeSci zamierzonego tupu.

Istota wspolsprawstwa jest akceptacja wlasnego wkladu wspoélsprawcy w realizacje przestepnego celu oraz
$wiadomos¢ uzupeliania tym samym dziatan innych os6b. Warunku przyjecia wspolsprawstwa nie stanowi natomiast
znajomo$¢ wszystkich wspotwykonawcow czynu, czy tez bezposrednie zetkniecie sie z nimi.

Nie ma zatem bledu w ustaleniu Sadu I instancji, ze oskarzony S. wspoéldzialal zaréwno z M. S. (2), jak i z A. K.
(1), a nadto i z innymi nieustalonymi osobami, skoro to dopiero ich uzupelhiajace sie zachowania doprowadzily do
osiagniecia przestepczego skutku, ze szkoda dla S. i K. K. (1), po uprzednim wprowadzenia obydwojga malzonkéw w
blad co do wykorzystania ich oszczedno$ci w innym zupelnie celu, niz faktycznie zamierzony.

Sad Apelacyjny nie podziela réwniez sformulowanych w punktach F, G oraz H zarzutéw obrazy art. 170 § 1 kpk
z odpowiednimi punktami, przy czym wobec jednoczesnego powielenia wnioskow dowodowych w apelacji, Sad ad
quem odnibst sie do celowosci przeprowadzenia tych dowodow w postanowieniu wydanym na rozprawie odwolawczej,
oddalajac wnioski obroncy.

Nalezy dostrzec, ze kwestionujac nieprzestluchanie w charakterze $wiadka P. K. (2), skarzacy do$¢ enigmatycznie
wskazuje na mozliwo$¢ dostarczenia przez Swiadka alibi oskarzonemu S. odnoénie jednego z czynéw, wskazujac
wprawdzie w uzasadnieniu apelacji, ze chodzi o czyn zarzucany w akcie oskarzenia jako 7, ale nie wyjawiajac jakiej
okoliczno$ci zeznania te mialyby dotyczyé. Dla tresci rozstrzygniecia nie ma przy tym znaczenia, czy Sad orzekajacy
podjal (nieskuteczng nota bene) probe wezwania wnioskowanej osoby, a jedynie to, czy w $wietle caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie dowdd ten jawil sie przydatnym dla poczynienia ustalen faktycznych.



Na tak postawione pytanie odpowiedz jest jednak negatywna. O ile bowiem osoba P. K. (2) w istocie pojawia sie
w sprawie, to jest wymieniana przez P. K. (1), ktéremu wyzej wskazany mial raz towarzyszy¢ podczas podrézy z
Z. do W. i z powrotem, gdy on sam udal sie po odbiér koperty. Z relacji tej nie wynika jednak, aby P. K. (2) byl
Swiadkiem odbierania tej koperty, jak i jej przekazywania oskarzonemu S.. Co wiecej zdarzenie to nie zostalo objete
aktem oskarzenia, a zatem prowadzenie dowod6w na jego okoliczno$é przekraczaloby wyznaczone skarga publiczna
przedmiotowe ramy postepowania, rozszerzajac zakres ustalenn w kierunku dla oskarzonego niekorzystnym.

Postulowany dowdd jest zatem nieprzydatny do potwierdzenia lub wykluczenia wspoéldzialania oskarzonego w
popehieniu jakiegokolwiek przestepstwa stanowigcego przedmiot postepowania w niniejszej sprawie, a twierdzenie
obroncy, ze dotyczy on czynu 7, w konfrontacji z okoliczno$ciami ujawnionym i w sprawie, jest dowolne, wszak w
apelacji rowniez nie wywiedzione. Co za tym idzie, cho¢ Sad I instancji nader lakonicznie oddalenie wniosku tego
uzasadnil, to finalnie slusznie uznal, Ze wniosek ten w oczywisty sposéb zmierza do przedluzenia postepowania, co
zarzut apelacji czyni niezasadnym.

Co zas$ sie tyczy wniosku o przestuchanie w charakterze §wiadkéw pracownic salonu (...) wZ. R. T., D. C.iK. G. na
okoliczno$¢ - jak wskazuje w apelacji obronca - funkcjonowania S. T. (1), to zadna z tych os6b nie byla §wiadkiem
zadnego z czyndw, do ktorych odnosily sie jego depozycje, a zachowanie §wiadka T. w salonie gier nie jest miarodajne
dla oceny jego procesowych depozycji, z ktérymi Sad orzekajacy mial mozliwoéc zetknac sie bezposrednio.

W szczegoblnos$ci za$ powolywana przez oskarzonego kwestia znacznych kwot pienieznych, jakimi §wiadek dysponowat
w salonie, nie moze mie¢ zadnego wplywu na ksztalt istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych, bo niezaleznie
od tego, czy $wiadek mial malo, czy duzo pieniedzy, nie okreslaloby to zrédla ich pochodzenia. Swiadek, bedac
hydraulikiem, mial natomiast mozliwosci zarobkowe, a pewne zyski odnosil tez z popelnianych przestepstw, czego
bynajmniej nie kryl.

Wobec powyzszego oddalenie rowniez tych wnioskow dowodowych przez Sad I instancji, nie stanowi uchybienia
mogacego mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Podobnie rzecz sie ma z oddaleniem wniosku o przestuchanie w charakterze §wiadka P. W., o ktorym wedlug M. S. (1)
mial mowi¢ §wiadek T. na karcie 1862 akt sprawy. Tyle, ze w relacji Swiadka nigdy nie pada nazwisko P. W., jak tez
nie wynika z jego depozycji, aby taka osoba bezposrednio asystowala przy odbieraniu lub przekazywaniu przez niego
pieniedzy w zwigzku z ktérymkolwiek z przestepstw objetych aktem oskarzenia w niniejszej sprawie.

Tym samym postulowany dowod jest nieprzydatny do weryfikacji depozycji S. T. (1).

Dalekie od wymogu sformulowania zarzutu i wykazania mozliwoSci wplywu uchybienia na tres¢ wyroku sa tez
uogolnione kontestacje zawarte w punkcie I omawianej apelacji.

Ograniczajac sie do wskazania numeréw kart z akt sprawy w kontekscie zarzutu nierozpoznania przez Sad I instancji
zawartych na nich wnioskéw dowodowych, skarzacy najwyrazniej nawet nie zadal sobie trudu zaznajomienia sie z ich
trescia, wszak nalezy zakladaé, ze uczyniwszy to, zapewne doszedlby do przekonania, iz nie sposéb skutecznie wykazaé
w aspekcie wymogow art. 438 pkt 2 kpk uchybienia polegajacego na ,niezwrdoceniu uwagi” przez Sad I instancji na
fakt nieprzestuchania niezyjacego A. M. (k. 3526, przed zmiana numeracji k. 1526), czy nierozpoznaniu wniosku o
skontrolowanie niedookre$lonych uchybien postepowania przygotowawczego.

Skarzacy nie wskazal, jakiez to wady wyroku mialyby wynika¢ z braku odniesienia sie przez Sad meriti do pytania
oskarzonego, czy prokurator wiedzial o jego planowanej operacji, z czego M. S. (8) wywodzil brak obawy ucieczki (k.
3190, wezedniej 1190), badZ czemu mialoby shuzy¢ ustalenie stanu konta depozytowego tymczasowo aresztowanego
oskarzonego (k. 3191, wcze$niej 1191). Nie wnikajagc nawet w sposob ewentualnego podziatu i zagospodarowania
niebagatelnych korzysci uzyskanych z przestepstwa, trudno wszak oczekiwac, aby stojac pod zarzutem popelnienia



licznych oszustw, oskarzony mial sie afiszowaé znacznymi kwotami na swoim rachunku. Zatem brak pokaznych sum
w depozycie, a nawet ich brak catkowity, nie méglby podwazaé poczynionych w wyroku ustalen.

Skarzacy nie wskazal réwniez, na czym mialoby polegaé zaniechanie przestuchania w charakterze swiadka konkubiny
oskarzonego M. W., ktbéra skorzystala z prawa do odmowy zlozenia zeznan, wszak wydaje sie, ze dopiero jej
przesluchanie w tej sytuacji mogloby prowadzi¢ do razacego naruszenia regul procedowania. Z tych tez przyczyn
niedopuszczalne, bo objete zakazem art. 186 § 1 kpk in fine, bylo takze wnioskowane przez oskarzonego S. odczytanie
zeznan M. W., zlozonych zanim skorzystala z tego prawa.

Whiosek o ustalenie przez Sad I instancji, co oskarzony robil na wolnosci (k. 3198 i 3202, wezeéniej k. 1198, 1202 i
liczne inne, wobec wielokrotnego jego powtarzania w kolejnych pismach), moégl mie¢ znaczenie jedynie w zakresie
podyktowanym zarzutami i w tym obszarze postulat zostal spelniony, co z tresci wyroku skazujacego wprost wynika.

Natomiast wykonywanie przez oskarzonego obowiazkéw podyktowanych dozorem Policji (pismo na k. 3248-3249,
przed korekta k. 1248-1249), ktorego przeciez Sad I instancji nigdy nie negowal, w zadnej mierze nie dezawuuje
poczynionych ustalen co do sprawstwa M. S. (8) w zakresie zarzucanych jemu czynéw. Skoro wszak dozoér nie stanowit
dla oskarzonego przeszkody w zalatwianiu formalnoéci zwigzanych z rejestrowaniem dzialalnoéci gospodarczej,
zapomogi, czy w odwiedzaniu lokalnego salonu gier (na ktore to okoliczno$ci oskarzony sam sie powolywal w swoich
wnioskach), to trudno racjonalnie uznaé go za przeszkode w odbieraniu kopert z pieniedzmi w okolicy miejsca
jego zamieszkania, czy na terenie pobliskiej stolicy, jak i za bariere w utrzymywaniu telefonicznych kontaktow
ze wspolsprawcami przestepstw. Takie same uwagi odnie$¢ nalezy do wskazywanej przez oskarzonego mozliwosci
odwiedzin konkubiny w szpitalu, wszak pomijajac nawet realng niewykonalno$¢ uzyskania po uplywie ponad 3 lat
zapisOw monitoringu 0s6b wchodzacych do placéwki medycznej, rowniez potwierdzenie takich odwiedzin nie moglaby
podwazy¢ tredci poczynionych ustalen faktycznych w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia.

Jakkolwiek Sad Okregowy nie rozpoznal wniosku o przeshluchanie w charakterze $wiadka P. B. w kontekscie
urzedowych notatek policyjnych odnoszacych sie do jego osoby, to pozostaje to bez zadnego wplywu na tres¢ wyroku,
skoro ani te notatki nie stanowily podstawy zadnych ustalen faktycznych, ani tez potrzeba czynienia jakichkolwiek
ustalen co do P. B. nie wynikala z zakresu przedmiotowo-podmiotowego niniejszej sprawy. Do osoby tej odnosil sie
jedynie $wiadek S. T. (1), ktory zaprzeczyt jakiejkolwiek wiedzy o udziale P. B. w relacjonowanych zdarzeniach, a sam
oskarzony S. na jego zwiazek z zarzucanymi czynami takze nigdy nie wskazywal.

W obiektywnej ocenie calkowicie zbedny dla rekonstrukeji zdarzen byt tez wykaz ulic, o ktérego zazadanie z Urzedu
Miasta postulowal oskarzony, aby okresli¢ potozenie na terenie Z. adreséw zamieszkania jego oraz matki S. T. (1). Fakt
bliskosci tych lokalizacji wprost wynika z innych dowodéw, w tym m.in. z niekwestionowanych co do wiarygodnosci
zeznan $wiadka S. G., a zatem okoliczno$¢ ta zostala udowodniona zgodnie z twierdzeniem oskarzonego. Jest ona
jednak nieprzydatna do ustalenia dat, w ktérych zamieszkujacy w W. §wiadek T. tam przebywal, a niezaleznie od tego
fakt logowania sie jego telefonu do pobliskiej obu tym adresom stacji (...) jest nieprzydatny do ustalenia, czy Swiadek
odwiedzatl w tym czasie matke, czy spotkal sie w relacjonowanym przez niego celu z oskarzonym S. (nota bene jedno
nie wyklucza drugiego).

Wyraznie trzeba jednak podkreéli¢, ze ,przepis art. 427 § 2 kpk obliguje do wskazania w apelacji wszystkich
zarzutéw stawianych zaskarzonemu rozstrzygnieciu i nie uprawnia odwolania sie w tym przedmiocie do tresci pism
procesowych skladanych w toku postepowania” (vide: wyrok SA w Krakowie z dnia 6 listopada 2008 r., Il AKa 160/08,
KZS 2008/12/37). Stawiajgc orzeczeniu zarzut obrazy art. 167 kpk, rbwniez w zw. z art. 170 § 3 kpk, skarzgcy ma zatem
powinnos$¢ wskazania w apelacji konkretnych dowodow, ktore nie zostaly przeprowadzone przez Sad z urzedu lub w
wyniku nierozpoznania wniosku strony, a takze wykazaé¢ mozliwo$¢ ich przeprowadzenia i wplyw tego uchybienia na
tre$¢ wyroku.

W kontekscie przywolanych wyzej okolicznoéci, jedynym powodem, dla ktérego tak postawionych zarzutéw w apelacji
zabraklo, jawi sie brak mozliwoSci racjonalnego wykazania zwigzku pomiedzy niespelnieniem zawartych w pismach
oskarzonego oczekiwan z treécig rozstrzygniecia w sprawie, w szczegdlnosci, ze znaczna ich cze$é sprowadza sie do



zaprezentowania przez autora wlasnej oceny materialu dowodowego oraz do wyrazenia ogdlnikowych watpliwosci co
do prawidlowosci stosowanych procedur.

Nie sposéb przy tym zgodzié sie z obronca, aby sktadanie przez oskarzonego pism tej ostatniej kategorii mialo wymagaé
od Sadu jakiejkolwiek aktywnoSci, gdy oskarzony zostal pouczony o tresci art. 175 kpk oraz w toku postepowania
korzysta z pomocy profesjonalnego obroncy, jak tez mial zapewniong mozliwo$¢ udzialu w rozprawie oraz skltadania
wyjasnien i zajmowania stanowiska w swojej obronie na kazdym jej etapie.

Ogolnikowe wskazanie skarzacego na nieprawidlowo$é oddalenia na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 kpk ponawianych
wnioskow dowodowych, ktére wczeéniej juz byly rozpoznane, jakkolwiek nie konkretyzuje zadnego z takich
przypadkow, jest z gruntu niezasadne. Co do zasady bowiem nie sposéb oczekiwaé od Sadéw obu instancji,
aby ponownie rozpoznawaly wielokrotnie ponawiane wnioski oskarzonego w tym samym przedmiocie, przy
niezmiennych okoliczno$ciach i braku jakiegokolwiek uzasadnienia przydatnoSci dowodu dla rozstrzygniecia, kiedy
badz to prokurator w postepowaniu przygotowawczym, badz Sad orzekajacy juz sie do nich odniést albo, gdy
sposbéb odniesienia sie do nich przez Sad I instancji zostal zakwestionowany w §rodku odwolawczym, stanowiac
przedmiot rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym. Jest to bowiem jedynie przejaw taktyki oskarzonego, w
istocie w oczywisty sposob zmierzajacej do przedtuzania postepowania. Jej jaskrawym przykladem jest powielanie
wniosku o przesluchanie niejakiego (...), o ktérym oskarzony moéwil w swoich, uznanych przez Sad Okregowy za
niewiarygodne wyja$nieniach, w sytuacji braku jakichkolwiek danych moggcych identyfikowa¢ konkretna osobe.
Postulat poszukiwania ,R. z Z.” jest w praktyce niewykonalny, czego kazda rozsadna osoba ma pelna swiadomosé¢, a
celebrowanie procedur nie moze prowadzi¢ do absurdu.

W konsekwencji niezasadno$é zarzutéw podniesionych na plaszczyznie art. 438 pkt 2 kpk, prowadzi do uznania za
bezpodstawne réwniez zarzuty sformulowane w oparciu o podstawe prawng art. 438 pkt 3 kpk.

Sad Okregowy ustalil wszak tylko takie fakty, ktére znajduja umocowanie w treéci wiarygodnych dowodéw,
uwzgledniajac przy tym caloksztalt ujawnionych na rozprawie okolicznoéci, co zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
czyni chybionym.

Prawidlowo przeprowadzone i w sposéb nienaruszajacy regul art. 7 kpk ocenione dowody stwarzaly asumpt do
odrzucenia wersji oskarzonego M. S. (1) i wbrew niej przyjecia takiej jego roli w poszczeg6lnych zarzucanych jemu
czynach, jaka zostala mu w zaskarzonym wyroku przypisana.

W $wietle obdarzonych wiara depozycji ,kurieréw” prawidlowe jest tez ustalenie, ze oskarzony M. S. (1) byl jednym z
organizatorow oszukanczego procederu, o czym $wiadczy powtarzalno$é jego udziatu w az oémiu odrebnych czynach
przestepczych na szkode réznych pokrzywdzonych oraz charakter jego w nich aktywnosci. Przypisanie oskarzonemu
roli organizatora odnosi sie w oczywisty sposéb do okreslonego pulapu tej organizacji, wszak material dowodowy nie
dostarczyl podstaw do ustalenia, czy i z kim oskarzony dzielil zyski oraz z kim personalnie i na jakich szczegétowych
zasadach nadzorowal przedsiewziecie. Oczywistym w $wietle caloksztaltu ujawnionych okolicznos$ci jest natomiast
to, ze angazowal on i nadzorowal ,kurier6w” w ramach przypisanych jemu czynéw (,,S. werbowal do tej dzialalnosSci
kogo sie dalo” — zeznania §wiadka S. T. (1), k. 3076 verte), dostarczal im narzedzi do komunikacji, udzielal instrukeji,
kontaktowal sie z nimi w czasie akcji i na koniec przejmowat lupy oraz oplacat ich udzial. M. S. (1) w $wietle wyjasnien
M. S. (2) mial tez wiedze co do przebiegu akcji odbierania pieniedzy, skoro wiedzac z innego niz ,kurier” zrodla, ze
przewozi on wieksza kwote niz zazwyczaj wyludzano, zmienil miejsce jej odbioru.

W konteksScie podstaw kwestionowanego ustalenia co do roli M. S. (1) w oszukanczym procederze, przywolaé nalezy
zeznania P. K. (1), ktéry nie mial w tym zakresie watpliwosci: ,,Mezczyzna, ktéry udzielal mi instrukeji, gdzie mam
jecha¢ kiedys powiedzial: jak czego$ nie wiesz zadzwon do bossa. Ja wiedzialem, ze chodzi o M. poniewaz nie mialem
do nikogo innego telefonu oprocz M.” (k. 2449).



Zatem, jeSli nawet oskarzony ten nie mial roli kierowniczej w organizacji pelnej skali przestepczego procederu, czego
mu przeciez nie przypisano, to bezspornie byt organizatorem odbioru pieniedzy w zarzucanych przypadkach.

Sad I instancji nie popekil réwniez bledu, o jakim mowa w zarzucie L. omawianej apelacji, bowiem w wyroku
prawidlowo przyjal za aktem oskarzenia, ze W. K. usilowano jedynie doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, co jednak nie nastgpilo wobec zatrzymania W. Z. przez Policje.

Nieprawidlowe jest natomiast orzeczenia na podstawie art. 46 § 1 kk obowiazku naprawienia szkody, ktora w tym
przypadku niezaistniala, co trafnie zarzucil w swojej apelacji rowniez prokurator i co zostalo w ramach kontroli
instancyjnej skorygowane.

Nie podzielajgc zarzutow apelacji obroncéw, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze zaskarzony wyrok zapadl w
wyniku prawidlowego ustalenia faktow, ktdre nalezycie podpisano pod subsumpcje wlasciwych przepisow materialno-
karnych.

Korekty wymagat opis czynu zarzucanego oskarzonemu M. S. (1) w punkcie 4 wstepnej czeSci wyroku, a przypisanego
w punkcie 7, bowiem z caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, w tym przede wszystkim wynikajacych z
zeznan pokrzywdzonej J. H., wiadomym jest, ze to ta konkretnie pokrzywdzona zostala doprowadzona w ustalony w
wyroku spos6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem zar6wno wlasnym, jak tez mieniem swojej matki B. B. (2) i
ojczyma M. B., do ktoérych rachunkéw miala upowaznienie. B. B. (2) i M. B., cho¢ poniesli szkode, to o calym zdarzeniu
dowiedzieli sie post factum, nie uczestniczac w nim bezposrednio w zaden sposob, w tym zwlaszcza nie podejmujac
zadnych decyzji rozporzadzajacych mieniem, co — nota bene - z ustalen poczynionych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku wprost wynika.

Z przyczyn wyzej juz przywolanych w odniesieniu do apelacji obroncy M. S. (1), za nieskuteczny uznaé nalezy takze
podniesiony w apelacji obroncy oskarzonego M. S. (2) zarzut obrazy art. 424 § 1 kpk, skoro nawet stwierdzenie
uchybien w tym wzgledzie, zgodnie z zakazem wyrazonym w art. 4552 kpk nie moze prowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego wyroku.

Niemniej material dowodowy stanowigcy podstawe skazania M. S. (2) w konfrontacji z rozstrzygnieciem, nie
pozostawia watpliwoSci co do jego slusznosci, niweczac skuteczno$¢ wysuwanych na korzy$¢ tego oskarzonego
zarzutdbw obrazy art. 5 § 1 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, jak tez blednych ustalen faktycznych.

Skoro Sad orzekajacy ma obowiazek w swoim wnioskowaniu kierowaé sie wskazaniami wiedzy, logicznego
rozumowania i zyciowego do$wiadczenia, do ktorych odwoluje sie obronca, to wlasnie prawidlowe wykorzystanie tych
regul (art. 7 kpk), przy nalezytym uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie (art. 410 kpk),
doprowadzilo do uznania winy M. S. (2) w zakresie zarzucanego jemu czynu za udowodniong.

Nie zmienia tego fakt, Ze sam oskarzony w sposéb nader enigmatyczny odnosit sie do tej kwestii, twierdzac w
instrumentalnie pomijanych przez obronce wyjasnieniach z dnia 5 grudnia 2015 r.: ,bylem Swiadomy, ze dokonalem
oszustwa, ale dokonalem tego nieSwiadomie” (k. 1030).

Ewidentna sprzeczno$¢ tego zapewnienia, z oczywistych wzgled6w nie mogla stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych,
co nie oznacza bynajmniej, ze zabraklo dowodowych podstaw do zrekonstruowania zamiaru oskarzonego.
Jednocze$nie tres¢ jego powolanej wyzej wypowiedzi uprawniala konstatacje Sadu I instancji, ze oskarzony po czeSci
przyznal sie do czynu, zwlaszcza, ze nigdy nie negowat faktu odebrania waluty od K. K. (1). Nie mozna wszak §wiadomie
dokonac oszustwa, a jednocze$nie nie mie¢ Swiadomosci jego dokonania.

Swiadomoéé w tym wzgledzie M. S. (2), ktéry wedlug P. K. (1) czesto towarzyszyl M. S. (1), wynika z samych
okolicznosci jego aktywnego udzialu w zdarzeniu polegajacym na wyludzeniu pieniedzy od malzonkéw K., ale tez z
relacji §wiadka S. T. (1), ktéremu oskarzony S. 10 dni wcze$niej asystowal pod bankiem podczas odbioru pieniedzy
wyludzonych od E. M.. Zgodnie z zeznaniami tego Swiadka, M. S. (2) mial wowczas zobaczy¢, jak odbiera sie



koperty, acz w tym wypadku przesylka zostala pozostawiona przez pokrzywdzonego w koszu na $mieci, a aktywnos$é
oskarzonego ograniczyla sie do obserwacji poczynan kompana. Nie zmienia to jednak faktu, ze odbioér koperty zostat
M. S. (2) zaprezentowany na polecenie M. S. (1), ,aby wiedzial, jak to sie robi”, czego pdZniejsze, samodzielne udanie
sie oskarzonego po pieniagdze do domu pokrzywdzonych K., stanowi logiczne nastepstwo. Immanentnym jest przy
tym, ze odebranie prywatnej przesylki, o ile nie stanowi elementu przestepstwa, nie wymaga zadnego przygotowania,
ani zwlaszcza kamuflazu.

Stusznie podnoszac nienaturalno$é odbioru przesylki z kosza na $§mieci, skarzacy zdaje sie zapominadé, ze poprzedzatl
on odbidr pieniedzy od K. K. (1), stanowigc don przygotowanie i odbywal sie pod bankiem, skad wyszed! starszy
mezczyzna z koperta, co z racji okolicznoSci i chronologii tych zdarzen tym bardziej uzasadnia przekonanie o
u$wiadomieniu przez oskarzonego udzialu w przestepstwie.

Przyznajac racje obroncy, ze uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest precyzji w kwestii, czy oskarzony S. byl
przeszkolony przez $wiadka T. raz, czy wielokrotnie (acz w kontekécie wywodu na karcie 32 uzasadnienia niejasnym
jest, czy Sad mial na mys$li wielokrotny udzial w przestepczej akeji oskarzonego S., czy oskarzonego S.), jest to
okoliczno$¢ nieistotna, skoro w efekcie przypisano jemu wspoétudzial w jednym tylko przestepstwie, a owa niespdjnie
przytaczana okoliczno$¢ wielokrotnoSci szkolen, w Zadnej postaci nie zostata uwzgledniona przy wymierzaniu kary.

Dla jasnosci trzeba jednak wyraznie podkresli¢, ze w Swietle uznanych za wiarygodne dowodoéw, brak jest podstaw do
przyjecia, aby owo przeszkolenie odbywalo sie wiecej niz jednorazowo w dniu 20 listopada 2015 ., co wszelako rowniez
spelnia kryteria przygotowywania sie oskarzonego do popelnienia przestepstwa, za ktore oskarzony zostat skazany.
Nawet w kontekscie jednorazowego uprzedniego przysposobienia, oskarzony S., sam udajac sie 10 dni pdzniej po
odbiér pieniedzy, musiat wiedzieé, ze uczestniczy w procederze oszustwa, ktérego ofiarami sg osoby starsze. Doskonale
wiedzieli to S. T. (1), P. K. (1) i A. K. (1), ktéra wprost przyznala ,jak odbieralam pieniadze 30 listopada 2015 r., to
wiedzialam, ze odbieram wyludzone pieniadze od starszych ludzi” (k. 1358). Wbrew zdrowemu rozsadkowi byloby
zakladaé, ze sposrdd ,kurierow” M. S. (1) tylko oskarzony S. myslal, ze dokonuje legalnego doreczenia.

O ile na taki stan $wiadomosci sprawcy wskazuje trafnie przywolywana przez Sad I instancji powszechna popularnoéé
procederu tzw. oszustw ,na wnuczka”, czy ,na policjanta”, przed ktérymi szeroko przestrzegala Policja, réwniez
za poérednictwem mediéw, réznorakich akeji spotecznych, a nawet parafialnych ogloszen w kosSciolach i o ktérych
oskarzony S. réwniez wcze$niej slyszal (co jednoznacznie przyznal w swoich wyjaénieniach), to Sad Okregowy
wnioskujac w tym zakresie slusznie podkreslil, ze in concreto oskarzony otrzymal na akcje telefon z karta SIM do
jednorazowego uzytku, a odbierajac pieniadze od zaawansowanej wiekowo pokrzywdzonej wystepowal jako falszywy
policjant pod fikcyjnym nazwiskiem K.. Oskarzony sam wreszcie przyznawal, ze pozostajac w kontakcie z ,,telefonista”,
jednoczeénie slyszal w sluchawce rozmowe z pokrzywdzong, w tym zapytanie o stojacy na podjezdzie pojazd i
polecenie, aby kuzynka stamtad odjechala.

Jakkolwiek za ewidentna omylke uznaé nalezy, trafnie dostrzezone przez skarzgcego, wskazanie w pisemnych
motywach wyroku, jakoby to oskarzony kazal pokrzywdzonej uda¢ sie pod bank, wszak w istocie uczynil to
telefonicznie, tuz po jego wyjéciu nieustalony sprawca (zeznania K. K. (1)), to same pozostale aspekty zachowania
oskarzonego w zaistnialych okoliczno$ciach nie pozostawiaja watpliwoSci co do jego zamiaru, wszak gdyby nie
mial on §wiadomos$ci wspoldzialania w przestepstwie oszustwa, nie mialby tez powodu wystepowac jako policjant i
podszywac sie pod cudze nazwisko, a obecno$¢ kuzynki nie stanowilaby przeszkody w odebraniu przesylki, gdyby ta
nie stanowila zamierzonego celu oszustwa. Tymczasem podszywanie sie przez oskarzonego pod inng osobe stanowi
w tym wypadku réwniez element wprowadzenia pokrzywdzonej w blad w celu uzyskania jej pieniedzy (dokonania
czynnoéci faktycznego rozporzadzenia mieniem). Oczywistym jest wszak, ze pokrzywdzona nie wydalaby ich wiedzac,
ze oskarzony nie jest policjantem K. uczestniczacym w akcji przeciwko nieuczciwym rzekomo pracownikom banku.

Zasadne w $wietle tre$ci ujawnionych dowodéw oraz okre§lonych w art. 7 kpk regul wnioskowania jest tez ustalenie
Sadu I instancji, ze oskarzony swoim zamiarem bezpo$rednim obejmowal rowniez fakt, iz wspoéldziala w wyludzeniu
pieniedzy stanowiacych mienie znacznej wartoSci.



Nalezy przypomnieé, ze pokrzywdzona K. K. (1) dopiero po przekazaniu oskarzonemu w blaszanym pudelku kwoty
glownej, zapytana czy to wszystko, jako dodatek wreczyla oskarzonemu jeszcze 10.000 USD, co oszacowal on w
oparciu o do$wiadczenia z pracy polegajacej na liczeniu pieniedzy (jak sam wyjaénil). Skoro zatem 10.000 USD
stanowilo jedynie zalacznik do kwoty zasadniczej, to tylko w §wietle tego faktu oczywistym bylo, ze w pudeltku znajduje
sie kwota po wielokro¢ wyzsza.

Z wyjasénien oskarzonego M. S. (2) wprost nadto wynika, ze wiedzial od oskarzonego S., iz ze wzgledu na wysoko$c
przejetej kwoty odbierze ja w W., a nie w Z. (,,przez telefon sie dowiedzialem, ze to duzo pieniedzy... ” k. 2874). Z tego
tez powodu, oskarzony S. mial pojechaé po odbior pieniedzy takséwka, za ktora M. S. (1) zaplacil, a co w Swietle relacji
S. T. (1), nie nalezalo do standardowych dzialan.

Wreszcie oskarzony S. przyznal, ze widzial zawarto$¢ pudetka, gdy M. S. (1) wjego obecnosci je otworzyl, aby sprawdzic
zawartos¢.

Z takim stanem rzeczy koresponduja depozycje P. K. (1) oraz S. T. (1), ktérzy wiedzieli od M. S. (1), ze M. S. (2)
dostarczyl mu 100.000 USD, a takze wysoko$¢ gratyfikacji, jaka otrzymal oskarzony, znaczaco przekraczajaca jej
standardowa kwote.

Tym samym prawidlowe jest ustalenie Sadu I instancji, ze oskarzony S. mial Swiadomo$é wszystkich znamion
przestepstwa, w popelieniu ktérego wspotuczestniczyl i w pelni je akceptowal, choé bezposrednio realizowat tylko
cze$¢ jego znamion, acz bardzo istotna, by nie rzec kluczows, dla osiagniecia zamierzonego oszukanczego celu, jakim
bylo osiagniecie korzysci majatkowej pochodzacej z niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonych.

W konsekwencji zasadnie przypisano oskarzonemu M. S. (2) wspoldzialanie w popelnieniu przestepstwa z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, a warunkiem jego wspolsprawstwa nie jest bynajmniej znajomo$¢ danych wszystkich
os6b wspoldzialajacych, ani bezpos$rednia stycznoé¢ z nimi, ale §wiadomy wklad w realizacje przestepnego celu
poprzez uzupelnianie tym samym dziatan innych wspoélsprawcow, ktore wspoélnie sktadaja sie na zesp6t znamion czynu
zabronionego.

Wspolsprawstwa oskarzonego nie dezawuuje okoliczno$é, ze nie wypelnil on ,wlasnorecznie” wszystkich czynnoSci
sprawczych, jakie zlozyly sie na ostateczny skutek w postaci rozporzadzenia przez pokrzywdzonych wlasnym mieniem
wspolnym. Nie podwaza go zatem i to, Ze to nie on, ale inna osoba (A. K. (1)) odbierata od pokrzywdzonych pozostale
kwoty, skoro dzialania wspdlsprawcéw byly nakierowane na doprowadzenie pokrzywdzonych do rozporzadzenia
mieniem w maksymalnym rozmiarze, co oskarzony S. sam zamanifestowal, gdy po otrzymaniu pieniedzy w pudelku,
upewnial sie, czy to wszystkie pieniadze, ktérymi pokrzywdzona dysponuje w domu, a nastepnie przyjal i przekazal
M. S. (1) takze dodane przez nig 10.000 USD (po tym, jak M. S. (1) zmienil miejsce odbioru ze wzgledu na wysoko$é
wyludzonej kwoty).

Nie ma zatem bledu w ustaleniu Sadu I instancji, ze oskarzony M. S. (2) wspoéldzialal zar6wno z M. S. (4), jaki z A.
K. (1), anadto i z innymi nieustalonymi osobami, skoro to dopiero ich uzupelniajace sie zachowania doprowadzily do
osiggniecia przestepczego skutku, ze szkoda dla S. i K. K. (1), po uprzednim wprowadzenia obydwojga malzonkow w
blad co do wykorzystania ich oszczedno$ci w innym zupelnie celu, niz faktycznie zamierzony.

Podsumowujac, zarzuty apelacji obroncy oskarzonego M. S. (2) réwniez nie moga prowadzié do rozstrzygniec
postulowanych we wniesionym na jego korzy$é §rodku odwotawezym, przy czym chybiony jest rowniez zarzut oparty
na podstawie art. 438 pkt 4 kpk.

Za niezasadne Sad Apelacyjny uznal réwniez zarzuty razacej niewspdlmierno$ci wymierzonych M. S. (1) kar
jednostkowych oraz kary lacznej, a i skarzacy nie przytoczyt zadnych argumentéw zdolnych 6w zarzut wesprzeé.

Przypomnie¢ nalezy, ze miarg surowosci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, ale zakres wykorzystania sankcji karnej
przewidzianej za dany typ przestepstwa.



Majac tymczasem na uwadze trafnie powolane przez Sad Okregowy okolicznoéci obcigzajace, wynikajace z
zaplanowanego, wyrafinowanego sposobu dzialania M. S. (1) w popehieniu kazdego z przestepstw, wspdldzialanie z
innymi osobami, wysoko$¢ spowodowanych szkéd, a w przypadku W. K. szkody grozacej, a takze uprzedniej karalno$ci
oskarzonego i dzialania w warunkach prawidlowo ustalonej recydywy (kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 4 grudnia 2012 r., sygn. V K 463/11, za czyn z art. 278
§ 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, oskarzony odbywal w okresie od 7 czerwca 2013 r. do 7 grudnia 2014 r. — k. 1268-71),
wymiar kar jednostkowych uzna¢ nalezy za nieprzekraczajacy stopnia zawinienia sprawcy i spolecznej szkodliwoS$ci
poszczegblnych czyndw.

Trafnie podkreslit przy tym Sad Okregowy doboér oséb pokrzywdzonych, bedacych osobami zaawansowanymi
wiekowo, czy z ograniczeniami zdrowotnymi, dla ktérych poniesione w wyniku przestepstw szkody stanowily
oszczednosSci gromadzone przez lata, aby mogly stanowié¢ zabezpieczenie ich potrzeb w okresie utraty zdolno$ci
zarobkowania. Okolicznos¢ ta, przy jednoczesnym wykorzystywaniu zaufania pokrzywdzonych i ich checi wsparcia
organow $cigania, podnosi ladunek spolecznej szkodliwosci czynéw. Prawidlowo za$ ustalona, istotna organizacyjna
rola oskarzonego w kazdym z przypisanych jemu przestepstw, ktérego popeklienie zostalo skrzetnie zaplanowane,
decyduje o wysokim stopniu winy M. S. (1).

Nie sposob tez zasadnie kwestionowa¢ w oparciu o zarzut razacej niewspolmiernosci kary, oparty na regule asperacji
wymiar kary lacznej, ktéra mogla zostaé orzeczona w granicach od 4 do 20 lat pozbawienia wolnoéci. Uksztaltowanie
tej kary na poziomie 10 lat pozbawienia wolno$ci spowodowalo tak daleka redukcje kar jednostkowych, ze brak jest
jakichkolwiek racjonalnych argumentéw na rzecz dalszego tagodzenia konsekwencji karnych sumy przestepczych
zachowan M. S. (1). Byloby to sprzeczne z celami, jakie kara ma osiggnaé¢ w zakresie tak prewencji indywidualnej, jak
i ksztaltowania prawnej Swiadomosci spoleczenstwa.

»,Na marginesie” godzi sie przy tym zauwazy¢, ze Sad Okregowy nie przyjal w odniesieniu do pozostalych, poza
skierowanym wobec mienia znacznej wielkoSci, przypisanych M. S. (1) przestepstw oszustwa, konstrukeji art. 91 § 1 kk,
a wobec braku zarzutu w tym zakresie na niekorzy$¢ oskarzonego, reguta reformationis in peius stoi na przeszkodzie
konwalidowaniu tej wady wyroku w instancji odwolawczej. Takie rozstrzygniecie, przy nadal aktualnej koniecznoS$ci
orzeczenia kary lacznej (nie wszystkie wszak czyny mozna objac ciagiem ze wzgledu na r6zne podstawy wymiaru kary)
stwarzaloby pogorszenie sytuacji oskarzonego.

Nie razi swoja surowo$cia réwniez orzeczona oskarzonemu M. S. (2) kara 3 lat pozbawienia wolnosci, skoro przypisany
jemu czyn zagrozony jest kara tego rodzaju w granicach od roku do 10 lat. Oskarzony M. S. (2), wspoéldzialajac z
innymi osobami, pelnil w nim role istotng dla realizacji przestepnego celu, a jego wklad w uzyskanie znacznej korzysci
majatkowej byl wydatny.

Fakt pokrzywdzenia os6b w starszym wieku i uszczuplenie zabezpieczenia ich bytu na czas, gdy z racji wieku
ograniczona lub wylaczona jest aktywno$¢é zawodowa, czyni przestepstwo wysoce szkodliwym spolecznie, co nalezycie
uwzgledniono orzekajac o karze. Jej wymiar nalezycie uwzglednia réwniez zlozenie przez oskarzonego wyjasnien,
ktore pozwolily poczynié¢ cze$¢ odnoszacych sie do zarzucanego jemu czynu ustalen faktycznych, acz nie mozna
tej okolicznos$ci nada¢ wiekszego znaczenia w sytuacji, gdy wyjaénienia te oskarzony w dalszej fazie procesu
instrumentalnie zmienil.

Sad Apelacyjny uwzglednil natomiast, shusznie podniesiony przez prokuratora na korzys¢ oskarzonego M. S. (1), zarzut
obrazy art. 46 § 1 kk w odniesieniu do orzeczenia z punktu 15 zaskarzonego wyroku, w ktérym niezasadnie orzeczono
na rzecz pokrzywdzonego obowigzek naprawienia szkody, cho¢ wobec zatrzymania sie pochodu przestepstwa w fazie
usilowania, do jej powstania wcale nie doszlo, co Sad I instancji ustalit prawidlowo.

Majac zatem na uwadze, ze orzeczenie obowiazku naprawienia niezaistnialej szkody w mieniu W. K. nastapilo z
ewidentng obrazg art. 46 § 1 kk (przepis wprost méowi o szkodzie wyrzadzonej przestepstwem), rozstrzygniecie to
Sad Apelacyjny uchylil.



Jednocze$nie Sad Odwolawczy nie znalazt podstaw, aby kwestionowa¢ zasadno$¢ obciazenia oskarzonego M. S. (1)
obowiazkiem naprawienia szkod faktycznie wyrzadzonych pozostalymi, popelnionymi przez niego przestepstwami,
gdzie — poza przestepstwem z pokrzywdzeniem malzonkéw K. - kazdorazowo uksztaltowano ten obowigzek na
poziomie polowy wysokosci ustalonej szkody (obowiazek naprawienia w polowie szkody na rzecz pokrzywdzonych A.
K.(2),C.B.,E.M.,R.B.,D.R.,J. H,, B. B. (2) i M. B. orzeczono w wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia
w Warszawie z 21 marca 2017 r., sygn. II K168/17, ktéorym skazano S. T. (1)).

Jedynie w odniesieniu do orzeczonego w punkcie 8 obowigzku naprawienia przez oskarzonego M. S. (1) szkody w
kwocie 14.682,10 zl na rzecz spadkobiercow M. B., Sad Apelacyjny za konieczne uznat jego uchylenie z urzedu, co
stanowi podyktowang przez art. 440 § 1 kpk zmiane na korzy$é oskarzonego. Skoro bowiem pokrzywdzony M. B.
zmarl w dniu 1 czerwca 2017 r. (co spowodowalo tez wygasniecie z chwilg $§mierci pelnomocnictwa udzielonego
przez oskarzyciela positkowego do reprezentowania jego w procesie), a zadna z uprawnionych osob nie wstapila na
podstawie art. 52 kpk w jego prawa, brak bylo podstaw, aby orzeka¢ 6w obowiazek, w szczegdlnosci, ze orzeczenie
tegoz na rzecz spadkobiercow w sytuacji, gdy z przedlozonych do akt pism procesowych wynikalo, ze postepowanie
spadkowe nie zostalo przeprowadzone, czyniloby orzeczenie z gruntu niewykonalnym (k. 3304a, k. 3259).

Co do zasady stusznie tez obcigzono oskarzonych obowigzkiem naprawienia w cze$ciach rownych szkody na rzecz
malzonkoéw K.. Jakkolwiek bowiem dochdd ,kurieréw” z tego przestepstwa byl marginalny w poré6wnaniu z wysokoscia
wyludzonej sumy, to ich dzialanie bylo elementem decydujacym o przejeciu pieniedzy w ramach zorganizowanej akcji
przestepczej.

Wobec kompensacyjnego charakteru obowiazku naprawienia szkody, zaréwno sytuacja materialna wspolsprawcy,
jak i faktycznie uzyskana przez niego w wyniku podzialu zyskéw korzy$¢ majatkowa, nie ma istotnego znaczenia dla
ustalenia zakresu tego obowiagzku, skoro wspoldzialal on w wyrzadzeniu przestepstwem realnej szkody, bez wzgledu
na to, czy korzy$¢ odniost on sam, czy inna osoba(art. 115 § 4 kk), a nawet niezaleznie od tego, czy ktokolwiek na tym
skorzystal. Przepis art. 46 § 1 kk, inaczej niz przepis art. 45 § 1 kk, nie méwi wszak o zwrocie osiggnietych korzysci,
ale o naprawieniu wyrzadzonej szkody.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, aby nie podzieli¢ podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu w zakresie
wysokoSci naprawienia szkody na rzecz K. i S. K. w zwigzku ze skazaniem wszystkich oskarzonych za popelnione na
ich szkode przestepstwo oszustwa.

Zgodzi¢ nalezy sie z prokuratorem, ze obciazajac wspolsprawcow tym obowigzkiem w czesciach réwnych, Sad dokonal
blednych obliczen. Skoro bowiem przestepstwem tym sprawcy wyrzadzili szkode o wartosci 543.150 zt (suma kwoty
120.000 zt oraz, stanowiacej w dacie popelnienia czynu réwnowarto$¢ 100.000 USD, kwoty 423.150 z}), to 1/3 tej
sumy stanowi kwote 181.050 zl, a nie — jak blednie obliczyt Sad Okregowy — kwote 145.050 zl.

Powyzsze skutkowalo dokonaniem przez Sad Odwolawczy postulowanej w apelacji prokuratora zmiany zaskarzonego
wyroku w omawianym zakresie na niekorzy$¢ wszystkich oskarzonych, poprzez odpowiednie podwyzszenie
zasgdzonych nalezno$ci.

Sad Apelacyjny mial na uwadze, nieprawidlowe wobec informacji zawartych na karcie 3.831 akt, zaliczenie
oskarzonemu M. S. (1) okresu tymczasowego aresztowania w sprawie na poczet rzeczonej kary, ale jednocze$nie
uwzglednil fakt, ze zostalo ono prawomocnie skorygowane w wydanym w trybie art. 420 § 1 kpk postanowieniu Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 10 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny nie podzielil rowniez zarzutu apelacji obroncy M. S. (1) dotyczacego obciazenia tego oskarzonego
w zaskarzonym wyroku kosztami sadowymi. Ich wysoko$¢ nie przekracza mozliwosci finansowych oskarzonego,
ktdre badaé nalezy nie tylko przez pryzmat werbalnie deklarowanej sytuacji majatkowej sprawcy, ale tez mozliwoSci
zarobkowych i zobowiazan rodzinnych, nie tracac z pola widzenia korzysSci odniesionych z przestepstw stanowiacych



przedmiot skazania zaskarzonym wyrokiem. Skarzacy nie wykazal natomiast, aby oskarzony faktycznie nie byt w
stanie kosztow tych uiscié.

Nie znajdujac podstaw do dalszej ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku zaré6wno przez pryzmat podniesionych w
apelacjach zarzutow, jak tez niezaleznie od nich (na podstawie art. 440 kpk i art. 439 § 1 kpk), w pozostalej czesci
zaskarzonej wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy.

Sad Apelacyjny zwolnil oskarzonych od zaptaty kosztéw sadowych za instancje odwolawcza majac na uwadze rozmiar
obcigzen finansowych nalozonych na nich w wyroku Sadu I instancji, a w przypadku M. S. (1) réwniez ze wzgledow
shusznosci, skoro niektore z dotyczacych jego rozstrzygnie¢ w zakresie $rodkow kompensacyjnych byly wadliwe i
wymagaly zmiany takze na jego korzysc.

Wynagrodzenie obronicom oskarzonych z urzedu przyznano wedle norm przepisanych, uwzgledniajac obecnoéc
obroncéw na jednym terminie rozprawy odwolawczej.

Z tych wszystkich wzgledow Sqd Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



