Sygn. akt IT AKa 379/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Dorota Tyrala

Sedziowie: SA — Ewa Gregajtys

SO (del.) — Przemyslaw Filipkowski (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Sylwester Leniczuk

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego i1 oskarzycielki positkowej H. M. (1)
reprezentowanej przez opiekunke prawng A. S. (1)

Ppo rozpoznaniu w dniu 11 marca 2019 r.

sprawy K. K. (1), urodz. (...) w W.,syna R. i W. z d. G.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 maja 2018 r. sygn. akt XVIII K 249/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze w ramach zarzucanego czynu uznaje oskarzonego K.
K. (1) za winnego tego, ze w okresie od 19 kwietnia 2016 r. do 28 kwietnia 2016 r. w W., dzialajqgc
w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru przywlaszczyl sobie cudze
rzeczy ruchome w postaci pieniedzy w lqcznej kwocie 333.770,58 zl, stanowiqcej mienie znacznej
wartosci, na szkode H. M. (1), poprzez przyjecie przelewow pienieznych w kwotach 303.770,58 zl
1 30.000 zl w dniach 19 i 28 kwietnia 2016 r. z rachunkéw bankowych pokrzywdzonej na swoj
rachunek bankowy, to jest czynu z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za
to na podstawie art. 294 § 1 kk wymierza mu kare 1 /jednego/ roku pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesza wobec oskarzonego
na okres 3 /trzech/ lat proby;

II. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierza oskarzonemu kare 150 /stu pieédziesieciu/ stawek
dziennych grzywny po 200 /dwiescie/ zt kazda;

III. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiqgzek naprawienia szkody
wyrzqdzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz oskarzycielki positkowej H. M. (1)
reprezentowanej przez opiekunke prawng A. S. (1) kwoty 333.770,58 /trzysta trzydziesci trzy
tysiqgce siedemset siedemdziesiqt i 58/100/ zi;

1V. zasqgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6180 /szesé tysiecy sto osiemdziesiqt/
zlotych tytulem oplat za obie instancje oraz poniesione wydatki w sprawie.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem sygn. XVIII K 249/17 z dnia 30.05.2018 r. uznat oskarzonego K. K. (1) za
winnego tego, ze w okresie od 19 do 28 kwietnia 2016 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
znacznej wartoSci w lacznej kwocie 333.770,58 zt H. M. (1) poprzez wyzyskanie niezdolnoSci w/w do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania z uwagi na jej stan psychiczny wylaczajacy swiadomosé i swobode powziecia
decyzji i wyrazenia woli ze wzgledu na nasilone objawy zespolu otepiennego w przebiegu choroby Alzheimera, w ten
sposob, ze doprowadzit do dokonania przelewéw pienieznych z rachunkéw bankowych pokrzywdzonej na swoja rzecz,
to jest czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie tych przepiséw skazal
g0, a na podstawie art. 294 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci. Wykonanie tej kary na podstawie
art. 69 § 112 kkiart. 70 § 1 kk warunkowo zawieszono wobec oskarzonego na okres 3 lat proby, a na podstawie art.
72 § 1 pkt 1 kk zobowiazano go do informowania sadu o przebiegu okresu proby. Na podstawie art. 33 § 1, 211 3 kk
orzeczono wzgledem oskarzonego kare 150 stawek dziennych grzywny po 200 zk. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono
od oskarzonego obowiazek naprawienia w czeéci szkody poprzez zaplate na rzecz oskarzycielki positkowej H. M. (1)
reprezentowanej przez A. S. (1) kwoty 333.770,58 zl. Nadto zasadzono od oskarzonego koszty sadowe.

Powyzszy wyrok zostal w calo$ci zaskarzony przez obronice oskarzonego K. K. (1).

Obronca na podstawie art. 444 § 1 kpk, art. 445 § 1 kpk i art. 447 § 1 kpk w zw. z art. 427 § 1 kpk i art. 438 pkt 3 kpk
zaskarzonemu wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial wplyw na tre$é orzeczenia, polegajacy
na bezzasadnym przyjeciu winy oskarzonego i popelnienia przez niego zarzucanych mu czyndéw zabronionych /
powinno by¢ ,,czynu zabronionego” — uwaga SA/, po blednej ocenie (wzglednie braku oceny odno$nie wskazywanych
fragmentéw materialu dowodowego) zgromadzonego materialu dowodowego, z pominieciem zaistnialych w tym
zakresie nieusuwalnych watpliwoéci na korzy$¢ oskarzonego i w sposbb sprzeczny z zasadami do$wiadczenia
zyciowego - przede wszystkim w zakresie wyja$nien oskarzonego, a w szczegdlnoSci:

a) bledne uznanie za przyznany udzialu oskarzonego w procesie realizacji w jego dobro przedmiotowych przelewow
pienieznych w warunkach braku po temu podstawy faktycznej w materiale dowodowym;

b) bledne ustalenie faktycznej wlasnosci §rodkéw pienieznych przekazanych w dobro oskarzonego w lacznej kwocie
333.770,58 zl w drodze 2 przelewow zrealizowanych 19 i 28 kwietnia 2016 r. z rachunku bankowego pokrzywdzonej;

¢) uznanie winy oskarzonego pomimo braku ustalenia istnienia jakiegokolwiek motywu jego dzialania;

d) dowolng, nie za§ swobodna ocene dowodéw: z zeznan Swiadkdéw obrony w zakresie potencjalnych powodéw
przedmiotowego przysporzenia majatkowego oskarzonego, z dokumentacji bankowej w zakresie pochodzenia
§rodkow pienieznych znajdujacych sie na rachunku bankowym pokrzywdzonej, z ktérego dokonano przelewéw, jak
tez z dokumentacji bankowej w zakresie sytuacji majatkowej obrazujacej stan posiadania Srodkéw pienieznych przez
oskarzonego w dacie realizacji przelewow i w dacie biezacej w kontekscie braku motywu dzialania oskarzonego.

W oparciu o powyzsze na podstawie art. 437 § 1 kpk obronca wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw /winno by¢ ,czynu” — uwaga SA/, wzglednie o uchylenie tego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Nadto wniost o zasgdzenie na swoja rzecz kosztow
obrony pelionej z wyboru.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy okazala sie o tyle zasadna, ze doprowadzila do zmiany zaskarzonego wyroku.

Tre$¢ wniesionego $rodka odwolawczego S$wiadczy, ze skarzacy w istocie zarzucil Sadowi Okregowemu
przeprowadzenie wadliwej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie tj. naruszenie art. 7 kpk i rozstrzygniecie



nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego tj. obraze art. 5 § 2 kpk, co skutkowalo bledami w ustaleniach
faktycznych. Pierwotnym wskazywanym uchybieniem jest zatem wadliwa ocena dowodéw.

Z tak zrekonstruowanym zarzutem nalezy sie cze$ciowo zgodzic.

Podzieli¢ nalezy utrwalone stanowisko judykatury, ze przekonanie Sadu I instancji co do sprawstwa i winy
oskarzonego pozostaje pod skuteczng ochrong, jezeli organ ten ocenil dowody z poszanowaniem regul zawartych w
art. 7 kpk i nie popehil bledéw natury faktycznej (w postaci niedostrzezenia istotnych dowodéw czy okolicznosci)
ani logicznej (w postaci niezrozumienia implikacji wynikajacych z tre$ci dowodow), gdyz w innym przypadku zarzuty
apelacji zastugiwalyby na uwzglednienie /tak np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.02.2014 1. sygn. IV KK 31/14, lex
nr 1441277/. W niniejszej sprawie Sad Okregowy w sposob naruszajacy zasade swobodnej oceny dowoddw z art. 7 kpk
ustalil, ze to K. K. (1) doprowadzil w nieustalony sposob do tego, iz 19.04.2016 r. jego siostra H. M. (1), a 28.04.2016
r. jego matka W. K. (1) dokonaly kwestionowanych przelewéw na kwoty 303.770,58 zt i 30.000 zl. Zauwazy¢ nalezy,
ze zaden dowdd bezposrednio nie wskazuje, aby to oskarzony byt osoba decydujaca o wykonaniu przedmiotowych
przelewow i uczestniczyt w tych czynnos$ciach. Takie ustalenie nie wyplywa logicznie z analizy dowodow, a zatem jest
dowolne i nalezalo w tej cze$ci uwzglednic zarzut skarzacego.

Nie jest kwestionowane, ze na rachunek bankowy nr (...) prowadzony dla K. K. (1) w banku (...) SA w 6 Oddziale w
W. przy ul. (...) (k. 396) wplynely 3 przelewy z tego samego banku: 1) w dniu 19.04.2016 r. na kwote 303.770,58 zl z
rachunku nr (...) zlecony przez posiadacza H. M. (1) (k. 23, 105, 135, 579), 2) w dniu 28.04.2016 r. na kwote 30.000
z} z rachunku H. M. nr (...) zlecony przez pelnomocnika W. K. (2) (k. 22, 107, 133, 579), 3) w dniu 28.04.2016 r. na
kwote 16.172,33 zl z rachunku nr (...) zlecony przez posiadacza W. K. (2) (k. 196, 579). Lacznie oskarzony otrzymatl
349.942,91 zl, czyli prawie 350.000 zl. Opisany trzeci przelew stanowil uprawniong darowizne ze strony matki oraz
wykracza poza czyn zarzucany w akcie oskarzenia i przypisany przez Sad I instancji.

W Swietle rzeczowej i wiarygodnej opinii bieglej psychiatry (k.77-79), H. M. (1) w chwili dokonywania przelewu
(...).04.2016 1. na rzecz K. K. (1) oraz dokonujac innych czynnosci bankowych nie byla zdolna do nalezytego
pojmowania przedsiewzietego dzialania w postaci wyrazenia woli rozporzadzenia kwota 330.000 zl, stan psychiczny
wylgczal jej Swiadomos$é oraz swobode powziecia decyzji i wyrazenia woli, co w peli koresponduje z opinia
psychiatryczno - psychologiczna ze sprawy o ubezwlasnowolnienie, wydana po badaniu w dniu 21.06.2016 r.
(k.50-52). Zgodnie z zaswiadczeniem z 24.03.2016 r., w ciggu 3 lat nastapil postep choroby i H. M. wymagala
juz stalej opieki w podstawowych czynnoSciach zyciowych (k.21). Zostala nadto calkowicie ubezwlasnowolniona
23.08.2016r. przez Sad Okregowy i jej opiekunem prawnym zostala corka A. S. (1), ktéra od 12.07.2016 r. byla doradca

tymczasowym (k. 49, 170, 176).

Wedlug jasnych i przekonujacych zeznan A. S. (1) jej matka zostala zdiagnozowana w lipcu 2013 r. (k.417v i
dokumentacja k. 7-21, 32-39), a zatem od tego czasu rodzina, a w tym oskarzony, miata §wiadomo$c¢ jej zlego stanu
psychicznego, ktory z uplywem czasu poglebial sie. A. M. — S. w kwietniu 2016 r. zaobserwowala, ze jej matka byla
wycofana, nie odzywala sie, miala problemy z budowaniem wypowiedzi i jej stan nie pozwalal na prowadzenie z
nig dluzszych rozméw (k.418v). Natomiast powierzchowny kontakt nie ujawnial, ze jest chora (k.420v). Na gorsza
kondycje i pewne przytepienie H. M. (1) w okresie wielkanocnym 2016 r. wskazala nawet corka oskarzonego A. C.
(1) (k.440v). Koresponduje to z relacjami sasiadki E. O. (1) o zalatwianiu przez W. K. (2) emerytury dla H. M. /tj. w
2014 r./, braku kontaktu H. M. z rzeczywisto$cia i niemozno$ci zajmowania sie swoimi sprawami oraz o ukrywaniu jej
choroby (k.74v, 444v) oraz M. M. (1) — ojca A. S. (1) o calkowitej bierno$ci pokrzywdzonej i braku znajomo$ci warto$ci
pieniadza w okresie wielkanocnym 2016 r. (k.442v, 443Vv), jak tez zeznaniami meza A. M. — S. - A. S. (2) (k.501-502).

Wobec tego zasadnie Sad Okregowy przyjal, iz twierdzenia oskarzonego, ze jego siostra w kwietniu 2016 r. nie miala
problemoéw z wyrazaniem mySli, postrzeganiem rzeczywisto$ci i porozumiewaniem sie (k.209, 382) sa sprzeczne
z powyzszymi dowodami, nieuzasadnione i niewiarygodne. Oskarzony mial §wiadomo$c¢ zlego stanu psychicznego
siostry, jej niesamodzielno$ci i koniecznoS$ci sprawowania nad nia opieki przez inng osobe. Przyznal on przy tym,
ze juz od okolo 2014 r. miala ona problemy z pamiecia (k.207), czyli zmiana w jej funkcjonowaniu byla widoczna.



Charakterystyczne jest takze zgloszenie przez oskarzonego do Urzedu Skarbowego darowizny w/w kwoty 300.000
z} od matki, a nie siostry (k.513), co potwierdza, ze H. M. nie byla w stanie przeprowadzi¢ takiej czynno$ci i sam
oskarzony nie traktowat jej jako osoby rozporzadzajacej. Wspierajgce jego wersje zeznania corki i zony tj. A. C. (1)
i M. K. oraz kuzyna zony Z. G. i kolegi J. M. (1) odno$nie normalnego zachowania pokrzywdzonej i zachowanego
pelnego kontaktu z rzeczywistoscia (k.441v, 469, 475, 486) nie sg obiektywne i przekonujace. J. M. nie znal przy tym
jej stanu zdrowia (k.487). Nie jest za$ istotne, jak dlugo we wezeéniejszym okresie H. M. zachowywala rozeznanie w
rzeczywistoSci, gdyz nie dokonala wéwczas zadnych rozporzadzen na rzecz oskarzonego. Wobec tego zeznania A. B.
odnoénie stow pokrzywdzonej wypowiedzianych w 2013-2014 r. nie maja znaczenia.

Oskarzony K. K. (1) nie przyznal sie do winy i w wyjasnieniach przekazal, ze nie naklanial H. M. (1) do dokonania
przelewu ani nie byl z nig w tym celu w banku, za$ oba kwestionowane przelewy zostaly wykonane przez matke i siostre
bez jego wiedzy (k. 209, 370-371, 375), ale w pelni §wiadomie (k.209, 373). Analiza dowodéw zebranych w sprawie
nie podwaza wyja$nien odnosnie braku jego udzialu w tych czynno$ciach. Chybiony jest zarzut, ze Sad I instancji
uznat ten udzial za przyznany, bowiem przeczy temu tre$¢ uzasadnienia wyroku. W istocie wiedzy o tym nie ma ani
A. S. (1), ani inni $wiadkowie, a w tym pracownice banku. Nie wykluczono, ze decyzje o przelaniu na rzecz K. K.
pieniedzy podjela samodzielnie jego matka W. K. (1), ktoéra wplynela na jego siostre H. M. (1). W. K. (1) byla bowiem
w kwietniu 2016 r. nadal osobg sprawna i pelnigcg stalg opieke nad chorg H. M. (1). Koresponduje to z informacjami
o przytakiwaniu W. K. (1) przez H. M. (A. C. k. 442), zalatwianiu wszystkich spraw przez W. K. (M. M. k.66v, 442v)
i pelnym kontrolowaniu przez nig H. M., ktéra postusznie wykonywala polecenia (E. O. k.74v, 444v). Nie zdolano
uzyskaé od nich zeznan, gdyz stan H. M. (1) wyklucza jej przestuchanie, a W. K. (1) zmarla. Nadto lacznie wykonaly
one 3 przelewy — 2 kwestionowane z rachunkéw pokrzywdzonej i 1 z rachunku jej matki, co pozwala na uznanie, ze
dzialaly w pelni razem. Taki wniosek potwierdzaja zeznania A. S. (1), ze babka ukrywata chorobe H. M., nad ktéra
sprawowala opieke, zarzadzala jej Srodkami i starala sie odseparowac swiadka od matki (k.417v, 418v), czyli to w
istocie W. K. (1) podejmowala wiazace decyzje. Prokurator nie udowodnil a Sad Okregowy nie ustalil przy tym, aby
oskarzony wspoldzialal z matka odno$nie dokonanych przysporzen na swoja rzecz. Brak jest takze jakiegokolwiek
dowodu, ze oskarzony osobiscie oddzialywal na H. M.. Natomiast A. M. — S. nie wiedziala wcze$niej o przedmiotowych
przelewach i w Zadnej mierze nie §wiadczg o tym zeznania A. S. (2), ktory jedynie lokalizuje czas tych przelewoéw przed
$miercig W. K. (2).

Jak podal oskarzony, o wplywie pieniedzy na swéj rachunek mial dowiedzie¢ sie dopiero z salda na wydruku podczas
pobierania pieniedzy w bankomacie i telefonicznie od matki dowiedzial sie, ze matka i siostra podjely decyzje o
przelaniu kwot (k.208, 371), co nie jest przekonujace z uwagi na zadysponowanie pierwsza suma od razu po wplywie i
przed skorzystaniem z bankomatu. Nie bylo to dla niego zaskoczeniem, gdyz wielokrotnie w ciagu ostatnich lat o tym
z nim rozmawialy, ale on mial wecze$niej protestowac (k.206-207). Wyjaénienia oskarzonego $wiadcza nadto o jego
subiektywnym, ale nieuzasadnionym i sprzecznym z prawem przekonaniu, ze nalezg mu sie pienigdze zgromadzone
na rachunku siostry z uwagi na: a) uprzednie zrzeczenie sie przez niego na jej rzecz praw do spadku po ojcu (k.371),
co odno$nie zrzeczenia sie potwierdzajg akta sprawy cywilnej I Ns 1638/80 SR w Sandomierzu; b) darowizne siostry
150.000 z} na rzecz corki tj. A. S. (1); ¢) zgromadzenie na rachunku pieniedzy pochodzacych od matki tj. W. K. (2) i
wspolne z nig kapitalizowanie gotowki (k.371, 384); d) darowizny ze strony W. K. (2) mieszkania nr (...) przy ul. (...) na
rzecz A. S. (1) (k.371); e) wplyw czynszu za wynajem mieszkania kupionego z masy spadkowej po ojcu; f) zgromadzenie
srodkoéw z emerytury i pracy siostry, ktora pozostawala na utrzymaniu matki (k.372).

Niewatpliwie matka oskarzonego W. K. (1) dokonywata przelewéw na rachunek coérki H. M. (1) : 04.06.2012 r. na
kwote 4000 zl, 02.07.2012 r. na kwote 8500 zl, 01.08.2012 r. na kwote 8500 zl, 09.11.2012 r. na kwote 3000 zl,
18.12.2012 r. na kwote 5000 zl, 12.06.2013 r. na kwote 5000 zl, 06.09.2013 r. na kwote 2000 zl, 04.10.2013 r. na
kwote 5000 zl, 04.04.2014 r. na kwote 6000 zl (k.314-323). W jednym przelewie z 01.08.2012 r. wskazano, iz jest to
kwota na leczenie. Dokonywanie takich przelewéw nie powoduje uznania, ze na rachunku H. M. (1) znajdowaly sie
nienalezace do niej pienigdze. Wplaty ze strony W. K. (2) byly celowymi darowiznami na rzecz corki na przestrzeni
lat i nie zostaly nigdy zakwestionowane. Jeszcze inne przelewy §wiadcza, ze pienigdze na rachunku pochodzily z oplat
za wynajete mieszkanie. Do wrze$nia 2014 r. H. M. (1) otrzymywala za$ wynagrodzenie za prace (k.324). Wedlug



informacji zawartych przez oskarzonego w mailach, z rachunku pokrzywdzonej regulowane byly oplaty za lokale przy
ul. (...). (...) iumowa z O. w lacznej kwocie okolto 965 zt (k.331).

Zauwazy¢ trzeba, ze powolane okoliczno$ci jednoznacznie dowodza, ze pienigdze na rachunku pokrzywdzonej
stanowily jej wlasno$¢, tylko oskarzony uwazal sie za osobe poszkodowang w podziale rodzinnego majatku. Nie mozna
uznadé, aby $rodki te stanowily wlasnosé W. K. (2) czy oskarzonego, gdyz zrzeczenie sie praw do spadku i darowizny
narzecz A. S. (1) nie maja tu znaczenia, a wszelkie czynione przez W. K. (2) inne darowizny i wplaty na rachunek byly
zgodne z prawem oraz przenosily wlasnoé¢ pieniedzy na rzecz H. M. (1). Zatem zarzut skarzacego dotyczacy blednego
ustalenia wlasnosci przelanych $§rodkéw jest nieuprawniony.

Oskarzony podal, ze przelewy na laczna sume okolo 350.000 zt nie mialy dla niego znaczenia (k.371), ale przeczy
temu chociazby fakt przedstawienia wyliczenia, co tworzy te kwote. Takze calo$¢ zachowania oskarzonego $wiadczy,
ze te pieniadze maja dla niego duze znaczenie i nie byl istotny jego dobry status majatkowy, ale cheé uzyskania
przystugujacej mu w jego mniemaniu sumy stanowigcej wyré6wnanie jego sytuacji w poréwnaniu do siostry i
siostrzenicy. Gdyby dla oskarzonego pieniadze te nie mialy zadnego znaczenia, to nie ukrywalby przed cérka siostry
ich otrzymania, jak tez dokonalby od razu ich zwrotu, czego zaniechal. Zadeklarowal nadto w Urzedzie Skarbowym
nabycie darowizny od matki w kwocie 300.000 zl w dniu 19.04.2016 r. (k.497, 513), a od razu po $Smierci matki
25.05.2016 1. udal sie z H. M. do banku i doprowadzil do ustanowienia siebie pelnomocnikiem do jej rachunku oraz do
odwolania pelnomocnictwa dla jej corki (k.54, 139), co $wiadczy o checi przejecia pelnej kontroli nad pokrzywdzona.
Jak wskazal oskarzony, mama i siostra uwazaly, ze byloby niesprawiedliwe z punktu widzenia rodziny, gdyby to
rozliczenie nie nastapilo (k.371), co nalezy odnie$¢ do jego wlasnych pogladow. Takie podejscie thtumaczy postepowanie
oskarzonego i zalozenie lokat bankowych z otrzymanych kwot (k.385, w postaci polisy inwestycyjnej k. 401-404), co
oznacza przywlaszczenie przelanych pieniedzy. Nie maja znaczenia podawane przez §wiadkéw powody przysporzenia
na rzecz oskarzonego, gdyz nie posiadaja oni blizszej wiedzy, jak tez s3 z nim powiazani rodzinnie i kolezensko. Nadto
nie uprawnialy one K. K. do przyjecia i zatrzymania Srodkéw H. M., ktora nie byla w stanie podja¢ co do nich zadnej
wlasnej decyzji. Wedle A. C. (1), W. K. (1) wspominala o jakim$ rozliczeniu i przelano kwoty wynikajace z tych rozliczen
(k.441, 442). M. K. podala, iz te§ciowa powtarzala do oskarzonego, ze ma u nich pienigdze zwigzane ze spadkiem po
ojcu (k.469). A. B. w2013-2014 r. slyszal, jak H. M. powiedziala do oskarzonego, ze méglby wykorzystac znajdujace sie
u niej pieniadze na inwestycje (k.473). Z. G. zeznal, ze W. K. (1) méwila, iz oskarzony ma u nich jaka$ kwote (k.475). J.
M. (1) nie przekazal za$ wiedzy o kwestiach finansowych. Chybione sa wiec zarzuty obroncy odnoé$nie braku ustalenia
motywu dzialania oskarzonego i przeprowadzonej przez Sad Okregowy dowolnej oceny zeznan $wiadkéw obrony.
Pieniadze te wedle oskarzonego pojawily sie na jego rachunku w (...) pod koniec kwietnia (k.385) w odstepach 2-3
dni (k.206) i o pierwszym przelewie dowiedzial sie w tym samym dniu lub nastepnym (k.208), czyli 19-20.04.2016 1.
Faktycznie od razu po wplynieciu pierwszego przelewu juz 19.04.2016 r. oskarzony dokonal przelewu kwoty 300.000
zl na inny rachunek nr (...), a wyplaty z bankomatu dokonal nastepnego dnia tj. 20.04.2016 r. (zestawienie operacji
k.579). Po wplynieciu na jego rachunek 28.04.2016 r. sum 30.000 zli16.172,33 zl, dnia 30.04.2016 r. wykonal wyplate
w bankomacie a 01.05.2016 r. /a zatem za pomoca bankowo$ci internetowej, gdyz byl to dzien wolny od pracy/
przelal kwote 45.000 zl ponownie na rachunek nr (...) (k.579-579v), ktory jest jego rachunkiem oszczedno$ciowym
(k.584-585). Nastepnie $rodki te wraz z innymi 04.07.2016 r. oskarzony ulokowal w subfunduszu (...) i polisie (...) SA
(k.584-586). K. K. od poczatku wiedzial o wplywie pieniedzy oraz zadysponowal nimi w tozsamy sposo6b jak wlasciciel.
Zostal wiec poinformowany przez matke o jej dzialaniach najpézniej 19.04.2016 r. w chwili przelewania pieniedzy
przez H. M. (1). Jednocze$nie nie mozna wykluczyé mozliwosci, ze nie wiedzial wezes$niej dokladnie o zamiarach matki,
albowiem mogla uznac ona, iz spelnia zyczenia syna co do otrzymania pieniedzy i nie musi z nim tego blizej uzgadnia¢.

Powyzsze nie oznacza, ze K. K. (1) wlasnym dzialaniem wplywal na H. M. (1) i doprowadzil ja do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, gdyz mogla sie tego dopusci¢ ich matka. Ponadto przelew z 28.04.2016 r. zostal wykonany
przez W. K. (2) jako pelnomocnika do rachunku pokrzywdzonej, a nie sama pokrzywdzona. Sad I instancji nie ustalil
przy tym w wyroku, aby oskarzony wspoétdzialal z matkg. W sprawie nie wykazano takze, ze K. K. oddzialywal na
matke w celu otrzymania przedmiotowych przelewéw. Oskarzonemu nie mozna w tej sytuacji przypisaé¢ wypelienia



ustawowych znamion czynu z art. 286 § 1 kk, ktéry wymaga m.in. doprowadzenia ofiary do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Natomiast nie powoduje to konieczno$ci uniewinnienia oskarzonego. Oskarzony, poza rozdysponowaniem uzyskanej
sumy, w mailach z 27.05.2016 r. podal nieprawdziwy stan rachunku pokrzywdzonej (k.331) i zaprzeczyl, aby przejat
jakiekolwiek kwoty (k.331v) orazjasno twierdzil, ze majatek pokrzywdzonej nalezy do A. S. (1) i nikt go jej nie zabierze,
nie ma zamiaru go uszczuplaé (k.332). Takie postepowanie jednoznacznie wskazuje na pelna Swiadomos¢ oskarzonego
odnoénie: a) pokrzywdzenia A. S. (1), b) jej prawa do spadku po matce, c) zatajenia przelanych kwot z rachunku H.
M. (1). W ten spos6b oskarzony, dzialajac z gory powzietym zamiarem, niewatpliwie dokonal przywlaszczenia lacznie
kwoty 333.770,58 zl, ktora zostala przelana na jego rachunek z rachunkow siostry. Suma ta zostala mu przekazana,
aby nie uzyskala jej corka pokrzywdzonej. W rezultacie K. K. (1) w okresie od 19 do 28 kwietnia 2016 r. w W. dopuscil
sie czynu okre$lonego w art. 284 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Z uwagi na wysoko$¢ przywlaszczonej kwoty przekraczajacej
200.000 zl i stanowigcej mienie znacznej wartosci /art. 115 § 5 kk/, nalezalo takze zastosowaé art. 294 § 1 kk.
W tej sytuacji konieczne bylo dokonanie zmiany wyroku i przypisanie oskarzonemu przestepstwa przywlaszczenia
sobie cudzych rzeczy ruchomych w postaci pieniedzy w tacznej kwocie 333.770,58 zl, stanowiacych mienie znacznej
wartoSci, na szkode H. M. (1).

Przy wymiarze oskarzonemu na podstawie na podstawie art. 294 § 1 kki art. 33 § 1, 2 i 3 kk kar 1 roku pozbawienia
wolnoSci i 150 stawek dziennych grzywny po 200 zl kazda Sad Apelacyjny uwzglednil duza szkodliwo$é spoleczng
czynu i znaczny stopien winy oskarzonego, jego dzialanie w zamiarze bezpos$rednim oraz rozmiar spowodowanej
szkody. Na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo zawieszono
wobec oskarzonego na okres 3 lat proby.

Stwierdzi¢ wypada, iz kara roku pozbawienia wolnoéci orzeczona zostala w dolnej granicy ustawowego zagrozenia,
jesli zwazy¢ na mozliwo$¢ wymierzenia kary od roku do 10 lat pozbawienia wolno$ci. Kara grzywny jest niewielka
w stosunku do przywlaszczonych kwot i uwzglednia dobra sytuacje majatkowa oraz dochody oskarzonego. Tak
uksztaltowane kary czynia zado$¢ potrzebom prewencji indywidualnej i generalnej oraz odpowiadaja dyrektywom
zamieszczonym w art. 53 § 11 2 kk. Caloksztalt okolicznoSci sprawy przekonuje, ze zachodza podstawy do zastosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnos$ci na okres 3 lat proby. Nie orzeczono za$
obowigzku informowania sagdu o przebiegu okresu préby, gdyz nie jest to potrzebne. W konsekwencji wymierzone
kary sa sprawiedliwe. Uwzgledniono, ze oskarzony nie by} dotychczas karany.

Ponadto na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem poprzez zaplate na rzecz oskarzycielki positkowej H. M. (1) reprezentowanej przez opiekunke prawnag
A. S. (1) kwoty 333.770,58 zl.

Z uwagi na to, iz w sprawie nie zachodza wyjatki okreS§lone w art. 439 kpk, art. 440 kpk i art. 455 kpk, rozpoznano
apelacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw. Jednoczes$nie dokonujgc zmiany wyroku Sad Odwolawczy
mial na wzgledzie zakaz dokonywania zmian na niekorzy$¢ oskarzonego /tzw. zakaz reformationis in peius art. 434
kpk/ wobec zaskarzenia wyroku tylko przez obronce.

Na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1i art. 10 ust. 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych zasadzono od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6180 zl tytulem oplat za obie instancje
oraz poniesione wydatki w sprawie.

Z tych powoddéw orzeczono, jak w wyroku.



