Sygn. akt IT AKa 447/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SA — Adam Wrzosek (spr.)

SO (del.) — Katarzyna Capatowska

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2018 r.

sprawy P. H., syna W. 1 E. zdomu S., urodz. (...) w S.
oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 czerwca 2018 r. sygn. akt XVIII K266/17

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

I. zwalnia oskarzonego P. H. od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajqac
wydatkami w tym zakresie Skarb Panstwa;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. Z. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zl, zawierajqgca 23 % VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
oskarzonego przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

W sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt XVIII K 266/17 P. H. oskarzono o to, zZe:

-wdniu 30 maja 2017 r. przy ul. (...) w W., dzialajac zzamiarem ewentualnym, zabil A. S. zadajac wyzej wymienionemu
cios nozem typu finka o dlugosci ostrza 14 cm w okolice lewego podzebrza, powodujac u niego rane kluta brzucha
po stronie lewej, o glebokosci okolo 14 c¢cm, z uszkodzeniem na przebiegu kanalu rany X miedzyzebrza oraz z
odcieciem niewielkiego fragmentu X1 zebra, drazaca do jamy otrzewnej i przestrzeni zaotrzewnowej z dwumiejscowym
uszkodzeniem $ciany tetnicy gtownej (przektuciem), skutkujacg krwotokiem do jamy otrzewnowej i przestrzeni
zaotrzewnowej, z nastepowym wstrzasem urazo - krwotocznym i w konsekwencji skutkujaca jego zgonem w Szpitalu

(..,
to jest o czyn z art. 148 § 1 k.k.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 21 czerwca 2018 r.:



1. P. H. uznal za winnego popehienia zarzuconego mu czynu i za to z mocy art. 148 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl kare
15 (pietnastu) lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt P. H. okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 30 maja 2017 r. do dnia 20 lipca 2017 r. i od dnia 30 lipca 2017 r. do dnia
21 czerwca 2018 r.;

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil tytulem zado$¢uczynienia od P. H. na rzecz M. S. (1) kwote 15.000 (pietnastu
tysiecy) zl, P. S. (1) i P. S. (2) kwoty po 5.000 (pie¢ tysiecy) zl, maloletnich M. S. (2) i N. S. kwoty po 10.000 (dziesiec¢
tysiecy) zl.

Wyrok zawiera rozstrzygniecie w przedmiocie dowodéw rzeczowych, kosztéw sadowych i wynagrodzenia dla obroncy
z urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla obronca oskarzonego. Zaskarzyla ona wyrok w caloéci, zarzucajac:
- obraze art. 5 k.p.k. z uwagi na przypisanie oskarzanemu przestepstwa zab6jstwa w zamiarze ewentualnym;

- obraze art. 7 i art. 410 k.p.k. z uwagi na wybidrcza i dowolng ocene dowoddw, zwlaszcza opinii sadowo —
psychiatrycznej i sadowo — psychologicznej, a takze zeznah $§wiadkow M. K., A. M., C.R.iA. B;;

- obraze art. 170 k.p.k. z uwagi na oddalenie wnioskdow o bezposrednie przestuchanie swiadkéw M. K. i A. M. oraz
oddalenie wnioskow o dopuszczenie dowodéw z obserwacji psychiatrycznej oskarzonego,

co skutkowalo blednymi ustaleniami stanu faktycznego co do:

a) poczytalno$ci oskarzonego w trakcie zdarzenia,

b) dzialania w wyniku szczego6lnego wzburzenia,

¢) roli pokrzywdzonego w rodzinie pokrzywdzonego i jego relacji rodzinnych,
przy czym mialo to wplyw na orzeczenie nadmiernie:

- wysokiej kary pozbawienia wolno$ci,

- wysokiego zado$¢uczynienia na rzecz czlonkéw rodziny pokrzywdzonego mimo braku pozytywnej oceny roli
pokrzywdzonego w rodzinie i jego perspektyw zarobkowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Z relacji M. K. wynika, ze wracajac z W. B. ze sklepu monopolowego spotkaly pokrzywdzonego A. S. z jego nowa
dziewczyna A. M., z ktora $wiadek chciata porozmawiac i przeprosié za swoje wezesniejsze grozby, iz ja pobije. Czekajac
na A. M., ktora z pokrzywdzonym réwniez kupowala alkohol, wyslala sms-a do P. H., aby przyszed! i przyniost néz
albowiem bala sie oskarzonego z uwagi na jego wczesniejsze agresywne zachowanie. Po przyjsciu P. H., pokrzywdzony
uzyl wobec M. K. sléw wulgarnych i wtedy oskarzony pobiegt w jego kierunku. Swiadek stwierdzila, Ze nie lubi
patrze¢ na bojki i nie obserwowala zdarzenia, ktére nastapilo po dobiegnieciu oskarzonego do pokrzywdzonego.
Idac do miejsca zamieszkania M. K. slyszala jedynie dwukrotnie trzask paralizatora, ktéry wcze$niej miat ze sobg
pokrzywdzony. Pod blokiem, w kt6rym mieszka dogonit ich oskarzony. W reku trzymal néz z zabrudzeniami koloru
czerwonego (k. 178 — 180 tom I).



A. M. zeznala, ze gdy wracala z pokrzywdzonym ze sklepu monopolowego, to podeszta do nich M. K. z inng kobieta i
mezczyzng, a nastepnie: ,, ... mezczyzna, ktory byt z M. podszedl do A. od tylu i ostrym narzedziem prawdopodobnie
nozem ugodzil A. w bok brzucha”. Po zadaniu ciosu mezczyzna uciekl, uciekla tez M. K. i towarzyszaca jej kobieta.
Po chwili pokrzywdzony stracil przytomnos¢. Swiadek nie widziala, aby pokrzywdzony badz ktoé inny posiadal
paralizator (k. 46 — 47 tom I).

Relacja W. B. w zakresie zdarzen dotyczacych wyjscia po alkohol, spotkania pokrzywdzonego i jego dziewczyny, a
takze wyslania przez M. K. sms-a do oskarzonego, koreluja z zeznaniami M. K.. Po przybyciu P. H. §wiadek zauwazyla,
ze pokrzywdzony trzyma w reku paralizator i nim — jak to okre§lila — ,strzelal” gdyz z urzadzenia wyskakiwaly iskry.
Paralizatora pokrzywdzony nie uzywal jednakze w stosunku do os6b, ktore sie znajdowaly w jego poblizu. W obecno$ci
oskarzonego M. K. poczula sie razniej i zaczela ubliza¢ pokrzywdzonemu, ktéry w stosunku do niej réwniez uzyt
wulgarnych okreélen. Doszlo réwniez do wymiany zdah pomiedzy pokrzywdzonym i oskarzonym. Pokrzywdzony m.
in. nazwal oskarzonego frajerem. Nastepnie pokrzywdzony ze swojg dziewczyna szli w pewnej odleglosci od $§wiadka
i pozostalych os6b. W pewnym momencie M. K. stwierdzila, ze uslyszala, iz pokrzywdzony uzyl pod jej adresem
wulgarnego okreslenia. Wowczas oskarzony wyjal n6z i pobiegl w kierunku pokrzywdzonego. M. K. widzac n6z w reku
oskarzonego zaczela krzyczeé, aby zawrdcil. Swiadek réwniez krzyczala, aby P. H. zawrécil. Oskarzony na te okrzyki
nie zareagowat. Swiadek widziala jak po dobiegnieciu do pokrzywdzonego oskarzony zamachnat sie reka, w ktorej
trzymal n6z. W tym zakresie $wiadek stwierdzila: ,,On sie ta reka zamachnal na niego od gory, tak jakby nad glowa
Arka. Nie widzialam momentu, czy go tym nozem w jakas$ cze$¢ ciala ugodzil. Bylo za daleko, nie bylo tego widaé”.
Swiadek widziala tez jak pokrzywdzony strzelal paralizatorem w kierunku oskarzonego. Dalej §wiadek stwierdzila:
»Po chwili A. kopnat prawa noga P. na wysokosci zeber po lewej stronie plecow. P. w tym momencie sie przewr6cil na
ziemie. Nie wiem, bo nie widzialam jak do tego doszlo, ale po chwili przewrdcit sie takze A.. Obydwaj lezeli na ziemi
nie uderzajac sie nawzajem. My caly czas staly$émy pod blokiem, nie krzyczaly$émy nic w ich kierunku. Po chwili jeden
idrugi wstal o wlasnych silach. A. podszed! do stojacej obok A.. P. szedl w nasza strone i wtedy A. krzyknal w kierunku
P.: <Juzitaknie zyjesz frajerze>. Jestem tego pewna, dokladnie to styszalam”. Slyszac to P. nadal szedl w nasza strone,
nawet nie odwrocil sie w kierunku Arka i nic mu nie odpowiedzial. P. w konicu do nas doszed}, n6z trzymal w prawym
reku schowany za swoim prawym udem. Pamietam, ze pokazal mi i M. czubek ostrza tego noza, i na tym ostrzu bylo
wida¢ wedlug mnie krew” oraz: ,P. powiedzial co$ na ksztalt , <trafilem go>, ale nie jestem pewna czy to dokladnie,
natomiast chodzilo mu o to, ze ugodzil Arka tym nozem”. (k. 208 — 212 tom I, a takze k. 868 — 872 tom V).

W oparciu o relacje W. B. Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony biegnac do pokrzywdzonego trzymal w reku noz.
Zdaniem Sadu I instancji brak jest podstaw do podwazenia wiarygodnoSci tych relacji, opisujacych dokladnie przebieg
zdarzenia. Sad Okregowy podniosl, ze W. B. jest zwiazana z M. K., z ktéra przyjaznila sie i u ktorej mieszkala, a
pomimo to jej zeznania nie sa korzystne dla oskarzonego, ktéry z kolei byl zwigzany z M. K.. Sad Okregowy zauwazyl
nadto, ze W. B. na rozprawie zlozyla wywazone zeznania, starala sie dokladnie i precyzyjnie podac¢ szczegoély zdarzenia
i potwierdzila zeznania zlozone bezposrednio po zdarzeniu w postepowaniu przygotowawczym (str. 6 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Brak jest podstaw do kwestionowania powyzszej oceny zeznan tegoz §wiadka. Skarzaca nie
przedstawila w apelacji argumentacji podwazajacej ustalenia Sadu Okregowego poczynione w oparciu o zeznania W.
B..

Sad Okregowy ustalil, ze po dobiegnieciu do pokrzywdzonego oskarzony go zaatakowal. Pokrzywdzony bronit
sie paralizatorem. MezczyZni sie przewrocili. Kiedy sie podniesli oskarzony zadal cios nozem w okolice brzucha
pokrzywdzonego, a nastepnie uciekl (str. 3 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Koreluje to z wyjasnieniami
oskarzonego, ktory stwierdzil, ze po dobiegnieciu do pokrzywdzonego zaczal on strzelaé¢ paralizatorem: ,Dotknat
mnie tym paralizatorem pod lewa pacha, przy zebrach, ale musial mie¢ go wyladowany bo poczulem tylko gilgotanie.
Odruchowo S. dostal ode mnie z otwartej reki raz w twarz i reka pod zebra. Wtedy on zlapal mnie za koszulke,
przewrdciliémy sie na ziemie i wtedy mi wypadl ndz z kieszeni”. Nastepnie oskarzony stwierdzil, ze po tym jak sie
podniesli chcial wystrzyc pokrzywdzonego i zadal cios nozem, a pokrzywdzony: ,, ... zamiast odsunaé, to sie przysunal”.
Oskarzony kopnal jeszcze pokrzywdzonego i odszedt (k. 253 — 257 tom II). Opisujgc podczas kolejnego przestuchania



moment zadania ciosu oskarzony stwierdzil: ,,....chcialem go nastraszy¢ by sie odsunal ode mnie, ja sie zamachnalem
on sie przyblizyl i zostal ugodzony” (k. 273 — 275 tom II).

Sad Okregowy zasadnie przyjal, ze skoro oskarzony udal sie w kierunku pokrzywdzonego z nozem w reku, to
twierdzenie oskarzonego, iz uzycie przez niego noza ,.. bylo czysto przypadkowe i nieintencyjne” stanowi linie
obrony oskarzonego i nie zasluguje na wiare (str. 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Zwazywszy przy tym na sile
uderzenia, a mianowicie, ze zostalo ono zadane z co najmniej §rednia sila, w wyniku ktérego cale ostrze noza o dtugosci
14 cm zaglebilo sie w cialo pokrzywdzonego oraz miejsce ciosu, tj. okolice lewego podzebrza, skutkujace rang khuta
brzucha, Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze oskarzony zadajac cios nozem godzit sie na spowodowanie §mierci
pokrzywdzonego. Tym samym przypisanie oskarzonemu zbrodni zabdjstwa nalezy uznac za trafne.

Biegli lekarze psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychiatrycznej ani upo$ledzenia umystowego.
Rozpoznali cechy osobowoSci nieprawidlowej. Stan psychiczny oskarzonego w czasie czynu nie znosil ani nie
ograniczat jego zdolno$ci do rozpoznania znaczenia czynu ani pokierowania swoim postepowaniem (k. 472 - 474). Z
opinii psychologicznej wynika, ze:

- intelekt oraz pamie¢ P. H. mieszcza sie w normie, na poziomie przecietnym, brak jest przestanek $wiadczacych o
zmianach organicznych w o$rodkowym ukladzie nerwowym,

- u oskarzonego nie wystepuja formalne zaburzenia myslenia, nie wypowiada on tresci urojeniowych, wypowiedzi nie
mialy cech dziwacznoSci, ktére sugerowalyby wystepowanie psychozy lub glebokich zaburzen osobowosci,

- w osobowosci oskarzonego wystepuje sklonno$¢ do kumulowania napiecia i okresowego rozladowywania go w
postaci zachowan agresywnych. Jest on nastawiony konfrontacyjnie do otoczenia, posiada sktonno$é do dziatania bez
uwzglednienia negatywnych konsekwencji swoich poczynan. Oskarzony umniejsza przyczyny swojego zachowania
pochodzace od niego, uwypukla natomiast te stanowiace wplyw innych os6b. Jednoczeénie posiada on prawidlowe
rozumienie zasad obowigzujacych w relacjach spotecznych (k. 437 - 444).

Zwazywszy na tre$¢ powyzszych opinii, a takze, ze oskarzony znal sie z M. K. od ok. 2 tygodni przed zdarzeniem,
a laczace ich wiezi emocjonalne — jak zauwazyt Sad Okregowy — nie byly szczegblnie silne badz bliskie, o czym
Swiadczy stwierdzenie oskarzonego, iz z M. K. laczyly go relacje kolezenskie, to brak jest podstaw do twierdzenia, ze
oskarzony znajdowal sie pod takim jej wplywem, ze nie mial mozliwo$ci swobodnego podejmowania decyzji. Do tego
rodzaju twierdzen nie daje tez podstaw to, ze oskarzony na prosbe M. K. zabral z mieszkania n6z. Nalezy zauwazy¢,
ze przed przystapieniem do ataku na pokrzywdzonego oskarzony nie byt zachecany przez M. K. do tego rodzaju akcji,
w szczegOlnosSci do uzycia noza. Z relacji W. B. wynika nawet, ze zaré6wno ona jak i M. K. krzyczaly do oskarzonego,
aby nie biegl w kierunku pokrzywdzonego.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcego, ze wobec oskarzonego ma zastosowanie instytucja okre§lona
w art. 25 § 3 k.k., ktora przewiduje, ze nie podlega karze, kto przekracza granice obrony koniecznej pod wplywem
strachu lub wzburzenia usprawiedliwionych okoliczno$ciami. Przezycia psychiczne sprawcy w postaci strachu lub
wzburzenia wtedy tylko powoduja niekaralno$¢ czynu, jezeli sa usprawiedliwione okoliczno$ciami zamachu. Tym
samym indywidualna sklonno$¢ sprawcy do popadania we wzburzenie lub ulegania uczuciu strachu nie wystarcza.
Konieczne jest bowiem ustalenie, ze w danych okoliczno$ciach sprawca mial podstawy do takiej reakcji. Pozwala to na
racjonalne stosowanie powyzszego przepisu zgodnie z poczuciem prawnym spoteczenstwa. W szczegolnosci przyjmuje
sie, ze ze wskazanego wyzej przywileju nie moze korzysta¢ sprawca, ktory w stanie wzburzenia wywolanego agresja
slowna skierowana do niego lub innej osoby stosuje sposéb obrony catkowicie niewspétmierny do niebezpieczenstwa
zamachu, a mianowicie dopuszcza sie ataku przy uzyciu noza. Réwniez uzycie przez pokrzywdzonego paralizatora nie
uprawnialo oskarzonego do zadania mu ciosu nozem. Z relacji oskarzonego wynika wprost, ze byla to jedynie forma
obrony jaka podjat pokrzywdzony, a uzycie paralizatora nie odniosto na oskarzonym wiekszego wrazenia. Przebieg
ataku na pokrzywdzonego nie daje zreszta podstaw do twierdzenia, ze w jakimkolwiek jego momencie oskarzony
dzialal pod wplywem strachu, w tym w ostatniej jego fazie kiedy mialo miejsce uzycie noza. Z wyjaénien P. H. nie



wynika, aby pokrzywdzony - po tym jak obaj podniesli sie z ziemi - podjal wobec niego jakiekolwiek agresywne
dzialania. Pomimo to oskarzony ugodzil go nozem.

Art. 148 § 4 k.k. penalizuje uprzywilejowany typ zabdjstwa, a mianowicie zabicie czlowieka pod wplywem silnego
wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami. W tym réwniez przypadku wzburzenie sprawcy, ktore jest silne,
musi by¢ usprawiedliwione okoliczno$ciami, tzn. zaslugiwaé na zrozumienie z punktu widzenia funkcjonujacych
w spoleczenstwie zasad moralnych, bedace reakcja wspolmierna do wywolujacej je przyczyny. Skierowanie przez
pokrzywdzonego stow wulgarnych do towarzyszacej oskarzonemu M. K., badz tez uzycie przez pokrzywdzonego
paralizatora w celu obrony przed atakiem, nie uprawnialo oskarzonego do zadania pokrzywdzonemu ciosu nozem. Nie
mozna tez odmoéwic shusznosci pogladowi Sadu I instancji, ze rodzaj relacji laczacych oskarzonego z pokrzywdzona, o
czym mowa wyzej, przy uwzglednieniu opisanych tez wyzej cech osobowosci oskarzonego, nie stanowilo podstawy do
twierdzenia, iz relacje te byly zr6dlem zachowania oskarzonego, a tym samym nie mozna w okoliczno$ciach sprawy i
zachowaniu oskarzonego dopatrywac sie cech ,,silnego wzburzenia”, o ktorych mowa w art. 148 § 4 k.k.

Angazowanie przez M. K. os6b, z ktérymi miala ona kontakt, w jej konflikt z pokrzywdzonym i wywieranie na tych
osobach swoistej presji — wbrew twierdzeniom skarzacej — nie daje podstawy do stosowania wobec oskarzonego
uregulowania zawartego w art. 25 § 3 k.k. badz tez do poczynienia ustalen, ze dzialal on w warunkach okre$lonych
wart. 148 § 4 k.k.

W odniesieniu do zawartych w apelacji wnioskéw dowodowych Sad Apelacyjny zajal stanowisko na rozprawie
odwolawczej w dniu 20 grudnia 2018 r. i na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oddalil wniosek o zwrdcenie
sie do (...) w S. o nadeslanie wydanego w 2000 r. orzeczenia o niepelnosprawnosci oskarzonego i dokumentacji
zwigzanej z tym orzeczeniem oraz wniosek o przestluchanie w charakterze Swiadka matki oskarzonego E. H.
albowiem przeprowadzenie powyzszych dowodéw nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W uzasadnieniu
rozstrzygniecia Sad odwolawczy podnidsl, ze w przedmiotowej sprawie istotne znaczenie mialo poczynienie ustalen
co do poczytalnoéci oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu, co bylo przedmiotem opinii wydanej w
tym zakresie w niniejszym postepowaniu. To, ze oskarzony sygnalizowal, iz w 2001 r. mial problemy psychiatryczne,
zostalo uwzglednione przez bieglych psychiatrow w sporzadzonej opinii. Nie bylo tez potrzeby przesluchania
matki oskarzonego na okolicznoéci dotyczace wyksztalcenia oskarzonego, w tym weryfikowania w oparciu o to
zrodlo dowodowe twierdzen oskarzonego, dotyczacych posiadanego przez niego wyksztalcenia. Jednocze$nie Sad
Apelacyjny na podstawie art. 203 § 1 k.p.k. a contrario oddalil wniosek o przeprowadzenie obserwacji psychiatrycznej
oskarzonego. Uzasadniajac powyzsze stanowisko Sad II instancji stwierdzil, ze zgodnie z trescia art. 203 § 1 k.p.k.
badanie stanu zdrowia psychicznego oskarzonego polaczone z obserwacja moze mie¢ miejsce jedynie w przypadku
zgloszenia takiej koniecznoSci przez bieglych wydajacych opinie, co w sprawie niniejszej nie mialo miejsca. Sad
Apelacyjny podniést tez, ze biegli psychiatrzy i biegly psycholog byli przestuchani na rozprawie przed Sadem I
instancji i obrona miala mozliwo$¢é wyjasnienia ewentualnych watpliwo$ci co do stanu psychicznego oskarzonego
i uwarunkowan psychologicznych w jakich sie on znajdowal w czasie popelienia zarzucanego mu czynu. Nadto
obronca nie wykazal, ze zlozone w sprawie opinie sadowo - psychiatryczna i sadowo - psychologiczna nie sa pelne,
badz ich tres¢ nasuwa watpliwosci co do ich rzetelnosci.

Sad I instancji podjal dzialania w celu bezposredniego przestuchania w postepowaniu sagdowym §wiadkéw A. M. i M.
K., jednakze nie udalo sie ustali¢ ich aktualnego miejsca pobytu (vide: m. in. pismo z Policji k. 738, 748, 752, 756, 763,
942, 949). W tej sytuacji zasadnie na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. uyjawniono na rozprawie w dniu 18 czerwca 2018 r.
zeznania zlozone przez tych §wiadkow w postepowaniu przygotowawczym (k. 964).

Sad Okregowy na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego tytulem zado$céuczynienia na rzecz:
- matki pokrzywdzonego M. S. (1) — 15.000 zl,

- braci pokrzywdzonego P. S. (1) i P. S. (2) po 5.000 zl,



- maloletnich dzieci pokrzywdzonego M. S. (2) i N. S. po 10.000 zt.

Uwzgledniajac podniesione w uzasadnieniu apelacji relacje pokrzywdzonego z rodzing nie mozna uznac, ze zasadzone
na rzecz cztonkdw rodziny pokrzywdzonego zadoécuczynienie jest nadmierne. Czyn, ktérego dopuscil sie oskarzony
ma charakter nieodwracalny, a Swiadomo$¢ tego faktu, bez wzgledu na blisko$¢ i charakter wiezi laczacych osoby, na
rzecz ktorych zasadzono zado$éuczynienie jest traumatycznym przezyciem, ktdrego nie da sie usuna¢ z ich pamieci.

Wymierzajac kare oskarzonemu Sad I instancji wziat pod uwage, ze zachowanie pokrzywdzonego nie usprawiedliwialo
oskarzonego i nie dawalo podstaw do tak drastycznej reakcji. Nie bez znaczenia jest rowniez uprzednia kilkukrotna
karalno$¢ oskarzonego (dane o karalnoéci k. 327 — 329).

Sad odwolawczy moglby ingerowaé w wysoko$¢ orzeczonej kary jedynie w przypadku stwierdzenia jej razacej
niewspolmiernos$ci. Razgca niewspolmierno$é kary, o ktorej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko
wowcezas, gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktore powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a kara, jaka
nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k., przy czym na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazdg ewentualna réznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé mozna
byloby w potocznym znaczeniu tego slowa - ,razaco” niewspolmierna, tj. niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowaé (Komentarz do Kodeksu postepowania karnego pod red. prof. dr hab. Zbigniewa Gostyniskiego,
Dom Wydawniczy ABC, 1998, teza 22 do art. 438, str. 463, tom II). W zadnej za$§ mierze, w rozumieniu o ktérym
mowa wyzej, wymierzona oskarzonemu kara 15 lat pozbawienia wolnoéci nie moze by¢ uznana za niewspdlmierna.

Zwazywszy na sytuacje majatkowa oskarzonego i wysoko$c orzeczonej kary Sad Apelacyjny zwolnit oskarzonego od
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obcigzajac wydatkami w tym zakresie Skarb Panistwa — w my$l art.
624 § 1 k.p.k., art. 626 § 1 k.p.k., art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu oskarzonego w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym orzeczono w mysl § 2,
3, § 4 ust. 1 — 3, § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
2017.1714 z p6éZn. zm.).

Z tych wszystkich wzgledow Sqd Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



