Sygn. akt IT AKa 487/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Zbigniew Kapinski

Sedziowie SA Ewa Jethon

SR (del.) Dariusz Drajewicz (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak oraz oskarzyciela positkowego
(...)Sp.zo.0o.wW.

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 czerwcea 2020 r.

sprawy R. B.,

syna P.i A.,

urodzonego w dniu (...) w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 14 wrzesnia 2018 r. sygn. akt VK 107/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczong w punkcie 3 kwote z tytutu obowiqzku

naprawienia szkody zmniejsza do kwoty 100 000 (stu tysiecy) zlotych;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zwalnia oskarzonego R. B. od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie odwolawcze,

wydatkami obciqgzajqgc Skarb Panstwa;

IV. zasqdza od oskarzonego R. B. na rzecz oskarzyciela posilkowego (...) Sp. z 0.0. w W. kwote
1200 (tysiqc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

apelacyjnym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 487/18

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 14 wrze$nia 2018 r., V K 107/15

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami

przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktéw

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. Nie dotyczy

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktéorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. Nie dotyczy

1.6. Ocena dowodoéw




1.1.5. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Nie dotyczy Nie dotyczy
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy Nie dotyczy
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Obrazy art. 7 k.p.k. przez dowolng | # zasadny

ocene  wyjasnien
ktére znajduja
w materiale dowodowym oraz w
wiedzy i doSwiadczeniu zyciowym”,

oskarzonego,
,odzwierciedlenie

a zostaly uznane przez sad w
wiekszo$ci za nieprawdziwe i majace
shuzy¢ jedynie za linie obrony.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Nie przekazuje obronca zadnych
argumentow, ktére mogly przekonac
do zasadno$ci jego tezy, ze
sagd a quo Dblednie ocenil
depozycje oskarzonego, gdyz nie
dal wiary czeSci jego wyjasnien
w zakresie, w jakim neguje on
swoje sprawstwo”. Jezeli obronca
podejmuje sie proby wykazania
naruszenia zasady swobodnej oceny
dowodow (art. 7 k.p.k.), to nie
wystarczy, ze tylko odwola sie do
afirmacji korzystnych okoliczno$ci
dla oskarzonego, przemilczajac
jednoczes$nie okolicznosci
niekorzystne. Ocena dowodow nie
moze by¢ selektywna, jak proponuje
skarzacy, ale musi mieé¢ charakter
wszechstronny. W taki sposéb
przeanalizowal i ocenil wyjasnienia
oskarzonego sad pierwszej instancji,
przy czym skonfrontowal te
wyjasnienia z innymi dowodami
i - oceniajac je - odwolat sie
do zasad do$wiadczenia zyciowego.
Tym samym zarzut obroncy jest
chybiony.

Whniosek

Whiosek o zmiane przez
uniewinnienie oskarzonego albo o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3.2.

Obrazy art. 7 k.p.k. przez dowolng | # zasadny
ocene zeznan $wiadkdbw W. M.,




R. S, Z. W, S. A, A C,
R. K, J. M., S. S. odno$nie
do zeznan potwierdzajacych wersje
oskarzonego w szczegblnoéci co do
ich dostepu do pojazdéw w czasie
postoju, jakitezich dostepu do karty
kierowcy.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest chybiony. Nie wykazuje
skarzagcy na czym ma polegac
art. 7 kpk w
odniesieniu do wymienionych w

naruszenie

zarzucie Swiadkow. Nie jest nawet
jasne tak
skonstruowany zarzut i w jaki

czemu ma shuzy¢
sposéb ma on doprowadzi¢ do
ekskulpowania oskarzonego, skoro
sam oskarzony stwierdzil, a na
co zwrobcil uwage sad pierwszej
instancji, ze posiadal wlasna karte
kierowcy i byla ona wuzywana
czasami niezgodnie z przepisami
w sytuacji, kiedy danemu kierowcy
wracajacemu z trasy do bazy konczyt
sie dozwolony czas pracy. Wowczas
oskarzony udostepnial swojg karte,
ktéora wkladano do tachografu,
aby dotychczasowy kierowca mial
wymagana przerwe po dlugiej
jezdzie. Takie udostepnianie karty
kierowcy odbywalo sie jednak pod
pelna kontrola oskarzonego, jako
ze nigdy nie doszlo do zaginiecia
lub utraty tej Kkarty,
sam oskarzony potwierdzil, ze
dysponowal kartg, az do chwili
dyscyplinarnego zwolnienia. Nie jest
mozliwe, aby poza wiedza i kontrola
oskarzonego byla uzywana jego
karta, co wiecej, aby mogla ona by¢
wykorzystywana przez inne osoby
bez zgody oskarzonego.

a nadto




Whniosek

Whiosek 0 zmiane
uniewinnienie oskarzonego albo o

uchylenie wyroku i przekazanie

przez

sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi pierwszej instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3-3-

Obrazy art. 7 k.p.k. przez dowolna
ocene Swiadka K. N.
w zakresie zeznan obcigzajacych
oskarzonego, ktéorych podstawa sa
informacje pochodzace od o0s6b
trzecich.

zeznan

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

nie  zdolal
prawidlowosci
oceny dowodowej zeznan K. N.
na podstawie wyzej postawionego
zarzutu. Nie istnieje zadna zasada
dowodowa, ktéra nakazuje odrzucic¢
slyszenia.
zarOwno

Apelujacy  takze
zakwestionowa¢é

Swiadka ze
by¢
Swiadek, ktéry widzial zdarzenie
(testis ex visu), jaki i $wiadek,
ktory o przebiegu zdarzenia uslyszal
od innej osoby (testis ex auditu).
Ustawodawca wprowadza
zadnych nakazujgcych
warto$ciowanie zeznan obu tych
kategorii CzZy Wrecz
odrzucenie depozycji zlozonych
tego drugiego. Podlegaja
ocenie tak jak kazdy

zeznania
Dowodem moze

nie
norm

$wiadkow,

przez
one




inny dowdd zgodnie z zasadami
okresSlonymi w art. 7 k.p.k. Ocena
zeznan K. N., ktora przeprowadzil
sad a quo,
prawidlowego rozumowania oraz

uwzglednia zasady

wskazania wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, jak tego wymaga art.
7 kp.k Apelujacy nie zdolal
zakwestionowa¢ wiarygodno$ci tych
twierdzenie, zZe
jest to $wiadek ex auditu nie
stanowi podstawy
zeznania

zeznan. Samo
samodzielnej
do uznania, 7e
Swiadka sa niewiarygodne. Tym
samym nie zachodza okoliczno$ci
pozwalajace na uznanie trafnoéci
pogladow apelujacego, ktoére
zreszta nie znajduja jakiegokolwiek
umocowania normatywnego.

Whniosek

Whiosek 0
uniewinnienie oskarzonego albo o
uchylenie wyroku i
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

zmiane przez

przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3.4.

Obrazy art. 7 k.p.k. przez dowolna
ocene swiadka K. Z.
w zakresie zeznan obcigzajacych
oskarzonego i co do dostepu
oskarzonego do systemu (... i
samochodow podczas postoju.

zeznan

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




W ocenie skarzacego sad a quo
dopuscil sie naruszenia art. 7
k.p.k., gdyz uznal zeznania tego
Swiadka, jak twierdzi skarzacy ,na
niekorzy$¢ oskarzonego, gdzie tylko
oskarzony mial mie¢ dostep do
sytemu (...) i tylko on mial dostep
do samochodéw podczas postojow”
w sytuacji, gdy $§wiadek ten wskazal,
ze dostep ten mial oskarzony i
inne osoby (K. N., spedytorzy). Po
pierwsze, z treSci uzasadnienia sadu
pierwszej instancji nie wynika, aby
ten sad zindywidualizowal $wiadka
w zakresie autorstwa takiej wprost
tezy, ktora przedstawia skarzacy, a
po drugie, skoro nawet sam skarzacy
twierdzi, ze $wiadek ten zlozyl
zeznania obcigzajace oskarzonego,
to nie sposob przyjac, ze depozycje
te nalezy odczyta¢, jako zeznania,
ktore ekskulpujg oskarzonego, a w
tym tylko kierunku moze zmierzaé
apelacja obroficy. Tym samym
zarzut uznac nalezy za niezasadny.

Wniosek

Whiosek 0 zmiane przez
uniewinnienie oskarzonego albo o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3:5-

Obrazy art. 7 k.p.k. przez dowolna | # zasadny
ocene zeznan §wiadka A. D. .
co do uznania tych zeznan za | * cz€Sciowo zasadny

nieistotne, podczas gdy maja one




istotne znaczenie dla sprawy,
gdyz potwierdzaja wersje wydarzen

wskazywana przez oskarzonego.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad a quo stwierdzil, ze zeznania
A. D. maja  znaczenia,
bowiem potwierdzaja jedynie, ze

nie

w warsztacie przy ul. (...) w W.
naprawiano samochody i naczepy
(...), pozwalaja
rozstrzygngé, w ktérym miejscu
dokonywano przepompowania i

spotki ale nie

kradziezy paliwa z pojazdow.
skarzacego, z
tego $wiadka nalezy wyprowadzié
wniosek, zZe oskarzony nie mial
mozliwo$ci dokonywania kradziezy,
gdyz teren byl zamkniety i
chroniony. Skoro skarzacy stawia
zarzut naruszenia art. 7 k.p.k.
w odniesieniu do oceny zeznan
tego $wiadka, swej
skutecznoSci zarzut ten wymaga
wykazania wad w ocenie tego

Zdaniem zeznan

zatem dla

dowodu, prowadzacych do wniosku,
ze ocena ta przekroczyla granice
swobodnej przemawia
w zasadniczy spos6b przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu (por.
np. wyr. Sadu Najwyzszego z dnia
21 marca 2018 r., SNO 7/18,
LEX nr 2531297). Takich warunkow
zarzut nie wypelia. Sad a quo
nigdy nie stwierdzil, ze czyn mial

oceny i

miejsce w warsztacie przy ul.
(...), tylko w okolicach tej ulicy.
Jednoznacznie wskazal w swych
ustaleniach sad meriti, ze “miejscem
kradziezy nie musial by¢ jeden z
warsztatow przy ul. (...), ale mogl
to byé¢ chociazby pobliski teren
np. pobocze drogi”. Nie sposob
uzna¢, aby zeznania wskazanego
na wstepie $wiadka prowadzily do
przyjecia, jako prawdziwej tezy, na




podstawie ktorej nalezy wykluczyc
sprawstwo oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu, a tym
samym, aby ocena wartoSci jego
zeznan byla dowolna i prowadzila
do naruszenia art. 7 k.p.k. oraz
miala wplyw na tre§é wyroku. Zarzut
powyzszy jest chybiony.

Whniosek

Whiosek 0
uniewinnienie oskarzonego albo o
przekazanie

zmiane przez
uchylenie wyroku i
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3.6.

Obrazy art. 7 k.p.k. przez dowolna
ocene bieglej M. B.
poprzez przyjecie, ze oskarzony
skierowal fizycznie samochodem”,
kiedy znajdowala sie w pojezdzie
karta kierowcy, podczas gdy biegla
jedynie jej

opinii

wskazala, ze to jej
teoretyczne zalozenie.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Whbrew
sad meriti
opiniujgca ustalila, iz oskarzony

zarzutom  skarzacego

nie stwierdzil, ze

ykierowal fizycznie samochodem”.

wyroku
wynika jedynie, ze sad pierwszej

Z treSci uzasadnienia

instancji z przedmiotowej opinii
wyprowadzil prawidlowy wniosek




odnoénie do zakazu udostepniania
karty grozacej
za to odpowiedzialnoSci oraz
niewczytywania karty oskarzonego
do systemu. Tym samym nie mozna

kierowey i

zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze sad
a quo dopuscil sie obrazy art. 7
k.p.k., naruszajac zasade swobody
oceny dowodu z opinii bieglej, a w
szczegoblnosci, aby ten dowod zostal
oceniony dowolnie. Skarzacy tego
nie wykazal, zatem zarzut powyzszy
nie moégt zosta¢ uwzgledniony.

Whniosek

Whiosek 0 zmiane
uniewinnienie oskarzonego albo o
uchylenie wyroku i
sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi pierwszej instancji.

przez

przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3.7.

Obrazy art. 7
niedostrzezenie

rozbieznoSci i uznanie, ze system
(..) moze stanowi¢ dowdd ,do
uznania winy oskarzonego i jedna

k.p.k. przez

waznych

z jego funkcji jest prawidlowe
zbieranie danych o stanie paliwa
i kto faktycznie kierowal pojazdem
w danej
uznanie, ze tenze system moze
dziala¢ niedokladnie, choé¢ jest
to wladnie jego glowng funkcja
i zblizona dokladnosc
do 2,5 m polozenia pojazdow
wynika z ujawnionego materialu
dowodowego w postaci maila, ktory
zostal uznany przez sad pierwszej

chwili, a nastepnie

nawet

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




instancji za nieistotny, gdzie uznano,
ze nie mozna ustali¢c dokladnych
miejsc kradziezy paliwa”.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Naruszenie art. 7 k.p.k. wymaga

wykazania wad w ocenie
konkretnego dowodu dokonanych
przez sad orzekajacy (np. wyr.
Sadu Najwyzszego z dnia 21
marca 2018 r., SNO 7/18, LEX).
Taki by¢

okres§lony, a zatem sprecyzowany,

zarzut  musi $ciSle

w  szczegOlno$ci w  odniesieniu
do dowodu, ktory -
skarzacego — zostal poddany ocenie
dowolnej, a nie swobodnej. Z treéci
tak sformulowanego zarzutu przez
skarzacego nie wynika, ktory dowod
sad meriti ocenil z naruszeniem art.
7k.p.k. Ogo6lne odwolanie sie do cech
powszechnie znanego systemu (...)

zdaniem

nie stanowi wykazania naruszenia
7 k.p.k. Nadto, nie sposdéb przyjac,
aby sad a quo przypisal takie cech
temu systemowi, ktore wskazuja

na wewnetrzna sprzeczno$c
oceny jego funkcjonowania.
Skarzacy nie wskazat na
konkretne bledy faktyczne lub
logiczne w rozumowaniu sadu,
ktére mialyby prowadzi¢c do
innej oceny funkcjonowania
tego sytemu, a nadto w

sposéb przemawiajacy przeciwko
dokonanemu rozstrzygnieciu. Tym
samym zarzut ten jest niezasadny.

Wnhniosek

Whiosek 0 zmiane przez

uniewinnienie oskarzonego albo o

uchylenie wyroku i przekazanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie sa zasadne wnioski
apelacji.

3.8.

Obrazy art. 193 § 1 w zw. z art.
167 k.p.k. przez nieprzeprowadzenie
z urzedu i ,przy braku wnioskow
dowodowych stron dowodu z opinii
bieglego zajmujacego sie systemami
(...) w samochodach ciezarowych i
oceny pracy systemu (...).

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
Aktywno$¢ dowodowa obroncy
w perspektywie art. 167 k.p.k.

uzna¢ nalezy za jego obowiazek.
Nie do zaakceptowania jest taki
stan rzeczy, w ktéorym obronca,

zachowujgc sie pasywnie, liczy
jedynie na inicjatywe ze strony
sadu. Obronca ma obowigzek

realizowa¢ linie obrony nie inaczej

niz przez inicjatywe dowodowa
w  kierunku  przeprowadzania
dowodow odciazajacych
reprezentowana strone.

Podnoszenie zarzutu naruszenia art.
167 k.p.k., w tym wypadku zupelnie
chybionego, moze wskazywac, ze
obronca swe obowigzki realizuje
wadliwie przed sadem pierwszej
instancji, skoro pozwala sobie na
pasywno$¢ procesowa i oczekuje,
obowigzki bedzie w
obronie oskarzonego realizowal sad.
Niezaleznie od powyzszego,
wyjaénia skarzacy, jaka okoliczno$c

ze jego

nie




mialby przedmiotowy dowod z
opinii bieglego potwierdzi¢, a ktora
mialby ekskulpowaé oskarzonego.
Dowod6éw nie przeprowadza sie
wychodzac z  zalozenia, ze
by¢é moze ich tres¢ Dbedzie
mogla mie¢ jakie§ znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, w
szczegdlno$ci dowdd nie moze
by¢ przeprowadzany niejako "na
wszelki wypadek", dla sprawdzenia
mozliwo$ci wykreowania nowej
wersji zdarzen (por. postanowienie
SN z dnia 26 kwietnia 2013 r.,
IIT KK 42/13, LEX). W tym stanie
zarzut naruszenia art. 193 § 1
w zw. z art. 167 kp.k. uznaé
nalezy za chybiony. Na obroncy jako

kwalifikowanym reprezentancie
strony spoczywa obowigzek
udowodnienia wysuwanych

twierdzen, a na sadzie za$
obowigzek oceny ich zasadnosci.
Realizacja obowigzku stron wymaga
odpowiedniej aktywnosci \
postepowaniu dowodowym, ktora
powinna mie¢ miejsce przed sadem
pierwszej instancji. Reasumujac,
zarzut powyzszy nie mogl zostaé
uwzgledniony.

Wniosek

Whniosek o zmiane przez
uniewinnienie oskarzonego albo o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie s3 zasadne wnioski
apelacji.




3.9.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku i
majacy wplyw na jego treS¢ przez
przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie
Jinkryminowanych czynéw w formie
opisanej w wyroku”.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Istota zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze opieraé sie
— jak w przedmiotowej apelacji
— tylko na odmiennej
materialu dowodowego i polegac
na forsowaniu pogladu odnoénie do
wlasnej oceny okolicznosci sprawy,
zamykajgcego sie w goloslownej

ocenie

tezie, ze ze zgromadzonego
materialu dowodowego nie mozna
wywieé¢, iz oskarzony jest winny
zarzucanego Takie
twierdzenie sprowadza sie do samej
polemiki z wustaleniami sadu a
quo wyrazonymi w uzasadnieniu
zaskarzonego rozstrzygniecia, bez
jakich  konkretnie

uchybien w zakresie logicznego

mu czynu.

wykazania

dos$wiadczenia
sie sad w
zebranego w  sprawie
dowodowego. Nadto,
blad w ustaleniach faktycznych
stanowi skutek
przepiséw postepowania, gdyz jesli

rozumowania i
zyciowego dopuscit
ocenie
materialu

naruszenia

sad przeprowadzi postepowanie,
zachowujac  wszystkie  zasady
wynikajace zZ przepisow
procesowych, to nie powinien
poczynié wadliwych ustalen
faktycznych (por. np. W.
W., Z. formulowania zarzutéw
apelacyjnych w  obowiazujacej

procedurze karnej, Prok. i Pr. 2010,
Nr 6, s. 46). Skoro skarzacy nie
wykazal, aby sad pierwszej instancji
dopus$cil sie obrazy przepisow




gdyz podniesione
zarzuty naruszenia
przepiséw postepowania okazaly sie

postepowania,
przez niego
by¢ chybione, to nie mozna przyjac,
ze stan faktyczny ustalono blednie.
Zarzut jest chybiony.

Wniosek

Whiosek 0
uniewinnienie oskarzonego albo o
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi pierwszej instancji.

zmiane przez | # zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

uznania
czes$ciowo

powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

7Z uwagi na niezasadno$¢ zarzutu
apelacyjnego nie s3 zasadne wnioski
apelacji.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zmiana w zakresie obowiazku naprawienia szkody przez
zmniejszenie go do kwoty 100 000 zlotych.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

W niniejszej sprawie znalazl zastosowanie art. 440
k.p.k. Przepis ten nalezy do norm nakazujacych
sagdowi odwolawczemu orzekanie niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jezeli
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku byloby
razaco niesprawiedliwe. Chodzi o wyroki dotkniete
uchybieniami, niepodniesionymi w zwyklym $rodku
odwolawczym, ale stanowigcymi wzgledne przyczyny
odwolawcze, o ktérych mowa w art. 438 k.p.k.
(post. SN z 25.10.2017 r., IV_KK 311/17, Legalis).
Jako ze skarzacy w treSci zarzutéw, ktérych jest
autorem, nie zawarl istotnych kwestii dotyczacych
obowigzku naprawienia szkody, nalezalo te czesc




wyroku podda¢ korekcie z urzedu. Skoro sad a quo w
uzasadnieniu stwierdzil, ze “oskarzony — samodzielnie
badz wspéldzialajgc z innymi nieustalonymi osobami -
dokonal przypisanych w wyroku kradziezy”, to oznacza,
ze korzy$¢ wynikajaca z przestepstwa mogta przypasc tez
innym osobom, a zatem oskarzony nie powinien ponosi¢
wylacznej odpowiedzialnoSci materialnej. W tych
warunkach zachodzila koniecznoéé ingerencji w tresé
rozstrzygniecia odnosnie do obowigzku naprawienia
szkody poprzez jego zredukowanie do kwoty 100.000
zlotych. Pozostaje poza sporem, ze stosownie do
art. 115 § 4 k.k., korzyScia majatkowa jest korzysé
zaréwno dla siebie, jak i dla kogo innego, jednakze jej
realny wymiar nie powinien w calo$ci obciazaé tylko
oskarzonego, skoro sad meriti dopuszcza mozliwosé
udzialu innych os6b. W innym wypadku wyrok, ktory
nie uwzglednialby takiego stanu, bylby dotkniety wada,
gdyz razaco naruszalby poczucie sprawiedliwo$ci, a tym
samym zasady sprawiedliwej represji. Poszanowanie
tym warto$ci rodzilo konieczno$¢ redukeji obowigzku
naprawienia szkody do warto$ci wskazanej wyzej, a
uwzglednionej w treéci orzeczenia.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO
1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sadu

pierwszej instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymanie w calo$ci zaskarzonego wyroku poza jego
pkt 3.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powody opisane w pkt. 3 niniejszego uzasadnienia.

1.8. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany




Zmiana pkt. 3 zaskarzonego wyroku w zakresie
obowiazku naprawienia szkody przez zmniejszenie go do

kwoty 100 000 zlotych.

Zwiezle o powodach zmiany

Powody opisane w punkcie 4.1. niniejszego

uzasadnienia.

1.9. Uchylenie wyroku sadu

pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1. Nie dotyczy # art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i  umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

5.3.1.4.1. Nie dotyczy #art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

1.1.8. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Nie dotyczy

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. z uwagi na sytuacje
materialng oskarzonego oraz wykonanie obowigzku
naprawienia szkody zwolniono go od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w postepowaniu
odwolawczym (art. 624 § 1 k.p.k.).

v

Na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzono od oskarzonego
na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. w W.
kwote 1200 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

7. PODPIS

Zbigniew Kapinski

Ewa Jethon Dariusz Drajewicz (spr.)




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




