Sygn. akt IT AKa 49/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzesnia 2019r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie: Przewodniczqcy: SSA - Jerzy Leder
(sprawozdawca)

Sedziowie: SA - Marek Motuk

SO (del.) - Izabela Szumniak

Protokolant sekr. sqd. Sylwester Lenczuk

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego
Ppo rozpoznaniu w dniu 25 wrzesnia 2019 roku
sprawy z wniosku M. B.

o zados$éuczynienie i odszkodowanie za doznanq krzywde - art. 8 ust. 1 1 art. 13 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 listopada 2018 r. sygn. akt VIII Ko 136/17

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

- podwyzsza kwote zadoséuczynienia z 81.000 zl do kwoty 150.000 zl (sto pieédziesiqt tysiecy) z
ustawowymi odsetkami od dnia wyroku,

- zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz M. B. tytulem odszkodowania kwote 90.000
(dziewiecédziesiqt tysiecy ) zl z ustawowymi odsetkami od dnia wyroku.

II. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy w pozostalej czesci.

III. Zasqgdza od Skarbu Panstwva na rzecz adw. M. J. kwote 600 (szeséset) zL, plus 23 % podatku VAT,
tytulem udzielonej pomocy prawnej wnioskodawcy w postepowaniu przed Sqdem Apelacyjnym.

IV. Kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 49/19

UZASADNIENIE

Wnioskiem z dnia 27 pazdziernika 2008 r. (data prezentaty) pelnomocnik M. B. wniést o
zasqdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy odszkodowania i zadoséuczynienia w
wysokosci 25.000,00 zl (dwudziestu pieciu tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od daty
uprawomocnienia sie wyroku za niestuszne pozbawienie wolnosci w postaci internowania.



Wyrokiem Sqdu Okregowego z dnia 23 lipca 2009 r. w sprawie o sygn. VIII Ko 295/08 Sad na
podstawie art. 8 ust. 1 i la i art. 13 Ustawy z dnia 23.02.1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 z p6z. zm.) zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz M. B. kwote 24.000
zl (dwadziescia cztery tysiace zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zaplaty tytutem zadoséuczynienia. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 31 lipca
2009 7.

Wnioskiem z dnia 18 pazdziernika 2017 r. (data prezentaty) pelnomocnik M. B. na podstawie art.
540 § 2 pkt 1 k.p.k. oraz art. 547 § 2 k.p.k. wniésl o wznowienie postepowania, uchylenie w/w
wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania tutejszemu sqgdowi. W argumentacji
wniosku petnomocnik wskazal, ze przedmiotowy wyrok zapadt w oparciu o art. 8 ust. la i ld Ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych
za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, ktory w owczesnym brzmieniu
ograniczal wysokosé odszkodowania i zadoséuczynienia do lqcznej kwoty 25.000 zl, co wyrokiem
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia

1 marca 2011 r. wydanym w sprawie P 21/09 zostalo uznane za niekonstytucyjne.

Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku Sqd Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 12 grudnia
2017 r. (sygn. I AKo 134/17) na podstawie art. 540 § 2 k.p.k. wznowil postepowanie na korzysé¢ M.
B..

Wnioskiem z dnia 4 pazdziernika 2018 r. (data prezentaty) M. B. doprecyzowal swoje roszczenie
wnoszqgc o zasqdzenie kwoty 1.003.311,77 zl tytulem zadoséuczynienia wraz z odsetkami od dnia
wyrokowania do dnia zaplaty oraz kwoty 158.118,00 zl tytulem odszkodowania wraz z odsetkami
od dnia wyrokowania do dnia zaplaty.

W toku rozprawy gtéwnej w dniu 13 listopada 2018 r.:

e pelnomocnik wnioskodawcy popart wniosek M. B. co do zasady i zmodyfikowal zgdanie
odszkodowania obnizajqc je do kwoty 150.000 zl.;

* M. B. poparl wniesiony wniosek;

¢ Prokurator wniésl o ograniczenie kwoty zados$éuczynienia do 81 tysiecy zlotych zuwzglednieniem
Juz wyplaconej kwoty tytulem zadoséuczynienia w wysokosci 24 tysiecy zlotych oraz o oddalenie
wniosku w czesci dotyczacej odszkodowania uznajqce go za bezpodstawwny.

Sad Okregowy w Warszawie w sprawie VIII Ko 136/17, wyrokiem z dnia 27 listopada 2018 roku na
mocy art. 8 ust. 1 ustawy oraz art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego (Dz.U.2014.1851j.t.):

1. zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy M. B. kwote 81.000 (osiemdziesiqt jeden
tysiecy) zlotych w tym kwote 24.000 (dwadziescia cztery tysiqce) zlotych wyplacong na mocy
wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 23 lipca 2009 r., sygn. akt VIII Ko 295 / 08 tytultem
zado$céuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 57.000 (pieédziesieciu siedmiu tysiecy)
zlotych liczonymi od dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty;

3. kosztami postepowania obciqzyl Skarb Panstwa;

2. w pozostalym zakresie wniosek oddalil.



Apelacgje od tego wyroku ztozyla pelnomocnik wnioskodawcy. Na podstawie art. 444 k.p.k. w zw.
z art. 445, 425 § 1-3, zaskarzyla w czesci tj. w punkcie 2. (oddalajgeym wniosek o odszkodowanie
oraz oddalajacy wniosek o zadoséuczynienie w czesci ponad zasqdzonq kwote 81.000,00 zl), na
korzysé wnioskodawcy M. B. wyrok Sadu Okregowego w Warszawie VIII Wydzial Karny z dnia 27
listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt VIII Ko 136/17, ktorego odpis wraz z uzasadnieniem zostal
doreczony obroncy w dniu 18 grudnia 2018 r.

Na podstawie art. 427 k.p.k. i art. 428 § 1 k.p.k. oraz art. 438 § 21 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila
nastepujqce uchybienia:

1. obraze przepiséow prawa procesowego majqgcych istotny wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

a) art. 7 k.pk. w zw. z art. 410 k.pk. polegajqgce na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego sprzecznej z zasadami logicznego myslenia przez
przyjecie, ze . fakt zaprzestania wyplaty wynagrodzenia nie wynikal z wykonania decyzji o
internowaniu M. B., a z ograniczenia dzialalnosci Oficyny, ktore to ograniczenie nastagpilo z
powodu licznych internowan” oraz w stwierdzeniu ,ze co do zatrudnienia w (...) stwierdzi¢
nalezy, ze w okresie internowania M. B. nie byl juz zatrudniony w Zrzeszeniu z uwagi na jego
rozwiqzanie i wypowiedzenie umow o prace, nie poniost zatem zwiqzku z internowaniem zadnej
szkody majqtkowej w tym zakresie”,

b) art. 552 § 1 k.p.k. przez naruszenie zasad ustalenia wysokosci naleznego zadoséuczynienia
i1 w konsekwencji zasagdzenia nieadekwatnej i zbyt niskiej kwoty zadoscéuczynienia w stosunku
do krzywdy doznanej przez wnioskodawce wskutek zastosowania wobec niego decyzji o
internowaniu,

c) art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 558 k.p.k. przez oddalenie wniosku o zasqdzenie odszkodowania,
ktore to bylo efektem ustalen faktycznych niemajacych potwierdzenia w przeprowadzonych
dowodach.

2. W konsekwencji powyziszych zarzutéw doszlo do blednego ustalenia stanu faktycznego,
polegajgcego na ustaleniu, ze:

a) zasqdzona tytulem zadoséuczynienia za doznanq krzywde kwota 81.000,00 zl jest odpowiednia
i stanowi przyblizony ekwiwalent cierpien,

b) wnioskodawca nie ponidést szkody materialnej (zarobkow z tytutu wykonywanej pracy)
pozostajqgcej w bezposrednim zwiqzku przyczynowym z bezprawnym internowaniem, co mialo
wplyw na tresé orzeczenia,

¢) ,w ocenie Sqdu zadoséuczynienie przystuguje M. B. za okres od 13 grudnia 1981 r. do
7 sierpnia 1982 r. nie zas$ do dnia 2 grudnia 1982 r., kiedy nastgpilo uchylenie decyzji o
internowaniu. Przyjete w doktrynie orzecznictwie stanowisko uprawnia do stwierdzenia, ze
okresy, w ktéorych M. B. przebywal na przepustce oraz w szpitalu nie sq objete wyrazeniem
stwykonanie orzeczenia albo decyzji”, ktorym przystuguje sie art. 8 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy
lutowej. Tym samym we wskazanym przypadku nie mozina skutecznie zqdaé od Skarbu Panstwa
za ten czas zados$éuczynienia za doznang krzywde na podstawie w/w przepisu” - przez obnizenie
kwoty zadoséuczynienia do miesiecy spedzonych w wiezieniu, a nie miesiecy objetych faktycznie
decyzjq o internowaniu, majqgcych wplyw na tresé orzeczenia.

3. Nastepstwem powyzszego dokonano bltednej wykladni prawa materialnego, tj.:



a) art. 8 ust. 11 3 ustawy zdnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
0s0b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstiva Polskiego (dalej:
sustawa lutowa”) w zw. z art. 552 k.p.k. oraz art. 445 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku -
kodeks cywilny (dalej: k.c.) i art. 448 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze zasqdzona
na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie w IIT Wydziale Karnym z dnia 27 listopada 2018
roku, sygn. akt VIII Ko 136/17, kwota 81.000,00 zl jest adekwatng rekompensatq za krzywdy,
ktorych doznal skarzqcy w zwiqzku z pozbawieniem go wolnosci na mocy decyzji o internowaniu,

b) art. 8 ust. 1 i 3 ustawy lutowej w zw. z art. 361 k.c., art. 444 k.c. i art. 445 § 1 k.c.
oraz w zw. z art. 552 k.p.k. poprzez zasadzenie tytulem zados$cuczynienia kwoty w sposob
niewspoélmierny niskiej wobec zachodzgcych rozmiaréow krzywdy oraz nieuwzglednienie przy
obliczaniu naleznego odszkodowania wysokosci szkody, jakq poniést wnioskodawca, tj. oddalenie
wniosku o odszkodowanie w wysokosci 150.000,00 zl za wynagrodzenie uzyskiwane w dwéch
zakladach pracy,

c) art. 8 ust. 1 1 3 ustawy lutowej w zw. z art. 552 k.p.k. w zw. z art. 64 ust. 2 w zZw. z
art. 32 Konstytucji poprzez roznicowanie podmiotéw prawa charakteryzujqgcych sie wspoélng
istotng cechag, co prowadzi do odstepstwa od zasady rownosci, co przejawia sie w zasqdzeniu
zadoséuczynienia w kwocie 81.000,00 zl za prawie 12 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas
gdy sedzi zasqdzono 30.000,00 zl za pobyt w areszcie trwajqcy 3,5 miesiqgca (Sad Apelacyjny w
Bialymstoku wyrok z dnia 9 grudnia 2010 r. (sygn. akt II AKa 135/10),

d) art. 8 ust. 1 a ustawy lutowej w zw. z art. 77 ust. 1 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji w zw. z art. 41
ust 5 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 2 Konstytucji oraz art. 64 Konstytucji ust 3 w zw. z
art. 32 ust. 2, poprzez nie zasqdzenie odszkodowania na rzecz wnioskodawcy.

Na podstawie przepisow art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wniosla o zmiane wyroku
poprzez uwzglednienie wniosku w calosci oraz zasqdzenie:

1. kwoty 1.003.311,77 z1 z tytwdu zadoséuczynienia za krzywdy zwiqzane z pozbawieniem wolnosci
na mocy decyzji o internowaniu wraz z odsetkami ustawowymi od daty prawomocnosci do dnia

zaplaty;

2. kwoty 150.000,00 zl z tytutu odszkodowania za szkody zwiqzane z pozbawieniem wolnosci
na mocy decyzji o internowaniu wraz z odsetkami ustawowymi od daty prawomocnosci do dnia

zaplaty;

3. kosztow postepowania przed Sgdem Apelacyjnym, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
wedlug norm przepisanych.

Ewentualnie wniosta o uchylenie wyroku Sqdu I instancji i przekazanie temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty i wnioski zawarte w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy oraz przytoczone na ich
poparcie argumenty, uznaé¢ nalezy czesciowo za trafne, w konsekwencji ktéorych zaszla koniecznosé
wydania wyroku reformatoryjnego.

Co do zado$cuczynienia.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze w postepowaniu apelacyjnym zarzut niewlaéciwego ustalenia kwoty
zado$éuczynienia moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposéb oczywisty narusza zasady



ustalania tego zado$¢uczynienia, a wiec gdy uwzgledniono niewla$ciwe lub nie uwzgledniono niezbednych elementow
majacych istotne znaczenie dla okres$lenia wysokoSci kwoty zado$éuczynienia, zatem, generalnie rzecz ujmujac,
zarzut niewla$ciwego ustalenia kwoty zadoS¢éuczynienia moze by¢ skuteczny wtedy, gdy przyznano zado$éuczynienie
symboliczne zamiast stanowiacego rekompensate doznanej krzywdy, (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
20 grudnia 2006 r., IV KK 291/06, Lex nr 324705; z dnia 8 listopada 2007 r,, II KK 197/07, Lex nr 476527; z
dnia 19 pazdziernika 2010 r., IT KK 196/10, Lex nr 612478; z dnia 9 lipca 2014 r., IT KK 166/14, Lex nr 1488900).
Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze stosownie do art. 445 § 11 2 k.c., zado$cuczynienie za doznana krzywde
ma by¢ "odpowiednie". Konsekwencjg tego kryterium jest przyjecie, ze w konkretnych sprawach nie chodzi tylko
o ustalenie, czy zasadzona kwota zado$éuczynienia jest symboliczna, lecz o to, czy jest ona ,,odpowiednia”, a wiec
naprawiajaca w miare mozliwos$ci krzywde wyrzadzona nieslusznie aresztowanemu (internowanemu). Chociaz uzyte
wart. 445 § 1 k.c. pojecie "sumy odpowiedniej" ma charakter niedookres$lony, to jednak w orzecznictwie wypracowano
kryteria, ktérymi nalezy kierowac sie przy ustalaniu wysokos$ci zado$¢uczynienia. Wskazuje sie zatem, ze musi ono
mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec winno przedstawiaé¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna, nie bedaca jednakze
warto$cig nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Indywidualny charakter zado$¢éuczynienia przesadza o tym,
ze ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest "odpowiednia", z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego. Nie oznacza to jednak, ze moze to by¢ uznanie dowolne. Wysoko$¢ kwoty zadoécuczynienia za doznana
krzywde wynikajaca miedzy innymi z niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania (internowania — jak
W rozpoznawanej sprawie), nie jest oczywiscie latwa do precyzyjnego ustalenia. Dokonujgc ustalen w tym zakresie,
nie mozna opiera¢ sie na jednoznacznych i poréwnywalnych kryteriach, ktoére rézne sady moglyby stosowa¢ w
odmiennych stanach faktycznych. Jest rzecza oczywista, ze takich jednakowych kryteri6w nie mozna wypracowadé i
wprowadzi¢ do stosowania przez niezawisle sady, gdyz kazda sprawa o zado$éuczynienie krzywdy jest indywidualna
i specyficzna, a nadto kazdy czlowiek inaczej reaguje na krzywdy. Skoro jednak przyznane zado$tuczynienie
powinno by¢ ,,odpowiednie”, to musi odzwierciedla¢ rozmiar doznanej krzywdy, na ktora skladaja sie fizyczne
i psychiczne cierpienia pokrzywdzonego, za$ ich rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okreslié
w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Bez watpienia ,odpowiednia" kwota zado$¢uczynienia, to warto$é
utrzymana roéwniez w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa,
a jego wysoko$¢ powinna stanowi¢ realna warto$¢ ekonomiczng. Innymi stowy, przy ustalaniu przez sady, w ramach
swobodnego uznania, wysokoSci zado$Cuczynienia za krzywde wyrzadzona niestusznym pozbawieniem wolnosci,
w tym przez tymczasowe aresztowanie (internowanie), nalezy bra¢ pod uwage wszystkie ustalone w sprawie
okoliczno$ci rzutujace na okreélenie rozmiaru krzywdy wyrzadzonej osobie pozbawionej wolnosci, w tym zwlaszcza
okres izolowania jej od spoleczenstwa, ktéry w miare rozciggania sie w czasie w naturalny sposéb wzmaga poczucie
krzywdy. Nalezy nadto mieé¢ na wzgledzie rowniez te ustalone okoliczno$ci, ktére wiaza sie z aktualna sytuacja
dochodzacego zado$cuczynienia i wskazuja, ze niestuszne pozbawienie go wolno$ci oddzialuje wyraznie na jego
osobista sytuacje zyciowa oraz aktualny status spoleczny i zawodowy, gdyz stanowi to element pokrzywdzenia
go nieslusznym pozbawieniem wolno$ci. Winny réwniez uwzgledniaé aktualna stope zyciowa spoleczenstwa oraz
dochody poszkodowanego, (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2011 r., IV KK 137/11, OSNKW
2011, z. 11, poz. 105; z dnia 29 maja 2008 r., IT CSK 78/08, Lex nr 420389; z dnia 4 lutego 2008 r., III KK 349/07,
Lex nr 395071; z dnia 18 sierpnia 2000 r., IT KKN 3/98, Lex nr 50900; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2010 r., I KK 196/10, R-OSNKW 2010, Nr 1, poz. 1973).

Po tych uwagach ogoblnych, pora przej$¢ do rozwazan szczegdlowych, odnoszacych sie do zarzutow i wnioskoéw apelacji
wnioskodawcy. Jakkolwiek autorka skargi nie podzielila zarzutéw osobno co do zado$c¢uczynienia, osobno za$ co do
odszkodowania, nieprawidlowo lgczac zarzut obrazy prawa materialnego z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych
(np. s. 10 uzasadnienia), co utrudnia kontrole apelacyjna i precyzyjne odniesienie sie do kolejnych zarzutow, lecz jej
nie uniemozliwia.

Poza sporem jest jednak, ze autorka apelacji atakuje ustalenie sadu pierwszej instancji, ze ... zado§¢uczynienie
przystuguje M. B. za okres od 13 grudnia 1981 r do 7 sierpnia 1982 r., nie za$ do dnia 2 grudnia 1982 r., kiedy nastgpilo
uchylenie decyzji o internowaniu. Przyjete w doktrynie i orzecznictwie stanowisko uprawnia do stwierdzenia, ze
okresy w ktorych M. B. przebywal na przepustce oraz w szpitalu nie sa objete wyrazeniem ,,wykonanie orzeczenia albo



decyzji”, ktéorym postuguje sie art. 8 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy lutowej. Tym samym we wskazanym przypadku
nie mozna skutecznie zada¢ od Skarbu Panstwa za ten czas zado$¢uczynienia za doznang krzywde na podstawie ww.
przepisu” .

Sad apelacyjny nie podzielil ani pogladéw doktryny, ani orzecznictwa sadowego w tej kwestii, uznajac zarzut apelacji
co do blednego ustalenia czasokresu internacji za trafny. Racje ma skarzaca, iz M. B. byt objety decyzja o internowaniu
do dnia 2 grudnia 1982 roku; zatem okres internacji rozpoczat sie 13 grudnia 1981 roku a zakonczyt 2 grudnia 1982
roku, nie za$ jak blednie ustalil sad pierwszej instancji trwal dnia 77 sierpnia 1981 roku. Prawda jest, iz M. B. do tego
dnia byl internowany w warunkach aresztu Sledczego; nie oznacza to jednak, jak bezkrytycznie przyjal sad meriti, iz
okres internacji ustal w tym dniu. I. M. B. trwala bowiem do dnia 2 grudnia 1982 roku, lecz nie w warunkach aresztu
Sledczego, a w warunkach domowych i szpitalnych. Wszak wskutek internacji i panujacych zlych warunkoéw aresztu
Sledczego, w polaczeniu ze znacznym pogorszeniem sytuacji rodzinnej powstalej wskutek pozbawienia wolno$ci
wnioskodawecy, stan zdrowia M. B. pogorszyl sie na tyle, ze uzyskat od dnia 7 sierpnia 1982 roku przepustke i przebywat
w domu rodzinnym, za$ p6zniej, az do 2 grudnia 1982 roku na skutek pomocy opiekujacych sie nim lekarzy, w szpitalu.
W konsekwencji, miarkujac wysoko§¢ zado§éuczynienia, sad apelacyjny przyjat okres od 13 grudnia 1981 roku do 2
grudnia 1982 roku. Wydluzenie czasokresu internacji w polaczeniu z negatywnymi konsekwencjami zdrowotnymi dla
M. B., szczegbdlowo opisanymi we wniosku i apelacji, a takze w przyjetych ustaleniach sadu pierwszej instancji, oznacza
konieczno$é podwyzszenia kwoty zadoSéuczynienia do 150.000 zl. Jednocze$nie, nie mozna zgodzié sie z zarzutem
apelacji, jakoby zasadzona przez sad meriti ... kwota 81.000 zl stanowila warto$¢ zaledwie symboliczng i uznaé trzeba,
ze taka kwota jest w chwili obecnej oderwana od realiéw spolecznych i ekonomicznych ... (s. 7 uzasadnienia apelacji).
Jest to bowiem kwota bardzo realna i nie symboliczna, nie uwzglednia jednak wszystkich okoliczno$ci wplywajacych
na prawidlowe uksztaltowanie zado$¢uczynienia.

Konkludujac, ustalona w niniejszym wyroku, kwota zado$éuczynienia jest ,odpowiednia" w rozumieniu art. 445 k.c.
Uwzglednia wszystkie przestanki majace wplyw na jego wysoko$é, jak: czasokres pozbawienia wolnosci, sytuacje
wnioskodawcy, jego stan i dolegliwo$ci wynikajace ze stosowania internacji. Zasadzenie wyzszej kwoty, prowadziloby
do bezzasadnego wzbogacenia beneficjenta tego §wiadczenia; w pozostalej zatem czeéci wniosek sad oddalit.

Co do odszkodowania.

Zarzut autorki apelacji obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajacy na
dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego sprzecznej z zasadami
logicznego my$lenia przez przyjecie, ze ... fakt zaprzestania wyplaty wynagrodzenia nie wynikal z wykonania decyzji
o internowaniu M. B., a z ograniczenia dzialalnoéci Oficyny, ktére to ograniczenie nastapito z powodu licznych
internowan... oraz w stwierdzeniu .... ze co do zatrudnienia w (...) stwierdzi¢ nalezy, ze w okresie internowania M. B.
nie byl juz zatrudniony w Zrzeszeniu z uwagi na jego rozwiazanie i wypowiedzenie uméw o prace, nie poniost zatem
w zwiazku z internowaniem zadnej szkody majatkowej w tym zakresie (s. 2 apelacji)..., uznaé nalezy za trafny.

Poza sporem jest ustalenie sadu pierwszej instancji, iz ... M. B. w okresie poprzedzajacym internowanie byl jednym
z szefow (...) Oficyny (...). Z tytutu pelnionej funkeji otrzymywal miesieczne wynagrodzenie w kwocie 18.000 zl oraz
zZe ... M. B. od marca 1981 roku byl oficjalnie zatrudniony w Biurze Krajowej Komisji Koordynacyjnej (...) Zrzeszenia
(...), gdzie zajmowal sie sprawami wydawnictwa, za co otrzymywat wynagrodzenie w kwocie 1350 zl miesiecznie (s. 13
uzasadnienia). Niezasadne jest jednak dalsze stwierdzenie tego sadu, iz ... niemniej zaprzestanie wykonywania pracy
w tych miejscach i w zwiazku z tym zaprzestanie wyplacania wynagrodzenia nie pozostaje w bezposrednim zwiazku
przyczynowo — skutkowym z wykonaniem decyzji o internowaniu wnioskodawcy. Trafny jest zarzut autorki apelacji,
ktoéry wynika zreszta z zebranego w sprawie materialu dowodowego, iz M. B. byl zatrudniony w Oficynie (...) od 1978
roku do 13 grudnia 1981 roku oraz po zakonczeniu internowania az do 1989 roku, zas§ w (...) Komisja Likwidacyjna
w trybie ustawowym rozwigzala z M. B. umowe o prace za wypowiedzeniem w miesigcu styczniu 1982 roku. W
konsekwencji z prawidlowo poczynionych ustalen, sad pierwszej instancji wyprowadzil bledny wniosek sprowadzajacy
sie do twierdzenia, iz wnioskodawca bezposrednio przed internowaniem nie byl zatrudniony w dotychczasowych
miejscach pracy. Jeéli zatem M. B., co trafnie wykazala autora apelacji, byt zatrudniony w ww. instytucjach, to zasadny



jest zarzut apelacji, iz jedynie internowanie M. B., spowodowalo zaprzestanie §wiadczenia pracy; w konsekwencji
wnioskodawca poniést szkode majatkowa w postaci utraconych dochodow w zwiazku z internowaniem w czasie od 13
grudnia 1981 roku do 7 grudnia 1982 roku oraz w okresie dalszych 3 miesiecy po zwolnieniu z internowania, w czasie
ktorych poszukiwal nowego miejsca zatrudnienia (s. 18 uzasadnienia apelacji).

Wryliczenie odszkodowania.

W kwestii odszkodowania za poniesiona szkode, konieczne staje sie w tym miejscu przypomnienie, ze w
piSmiennictwie i bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono stanowisko, iz szkoda wynikajaca z niestusznego
tymczasowego aresztowania (internowania) nie jest sumg utraconych zarobkéw, lecz rbéznica miedzy stanem
majatkowym, jaki by istnial, gdyby poszkodowanego nie uwieziono, a stanem rzeczywistym w chwili odzyskania
wolnoéci. ,Powstanie i rozmiar takiej szkody zalezne sg od tego, czy i jakie poszkodowany mial mozliwo$ci zarobkowe,
gdyby pozostawal na wolnoSci, i w jakim zakresie bylby je rzeczywiScie wykorzystal, jakie wydatki poni6stby na
utrzymanie wlasne i rodziny, wychowanie i ksztalcenie dzieci, na potrzeby kulturalne, rozrywkowe i inne, czy
i ile po$wiecilby na oszczednoS$ci lub zwiekszenie trwalych skladnikow majatku, na jakie méglby by¢ narazony
straty” (wyrok SN z dnia 18 sierpnia 2000 r., I KKN 3/98, Prok. i Pr. 2000/12/12; J. Waszczynski, Odszkodowanie za
niesluszne skazanie i bezzasadne aresztowanie w polskim prawie karnym, £6dZ 1964; S. Stachowiak: Odszkodowanie
za niesluszne skazanie, tymczasowe aresztowanie i zatrzymanie w kodeksie postepowania karnego, Prok. i Pr.

1999/1/59).

Szkoda w mieniu sklada sie z poniesionych strat ( damnum emergens) i utraconych korzysci
(lucrum cesans) — art. 361 § 2 k.c. Szkoda rzeczywista to strata w mieniu poszkodowanego.
Chodzi tu o zmniejszenie aktywow, lub zwiekszenie pasywow na skutek niewgtpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania. Ustalenie tego typu szkody nastepuje przy zastosowaniu metody
dyferencyjnej za pomocaq, ktorej nalezy zbadaé réznice w stanie majgtkowym przed zastosowaniem
$rodkoéw represji i po uniewinnieniu. Dotyczy to przede wszystkim utraconych zarobkow, takze
po uprawomocnieniu wyroku. Chodzi tu o brak przyrostu majatku na skutek nieshusznego
represjonowania, natomiast ustalenie utraconych korzysci nastepuje w sposob hipotetyczny.
Ustawodawca nie wskazat blizszych kryteriow budowania tych hipotez pozostawiajqc je wiedzy i
doswiadczeniu zyciowemu skladu orzekajgcego, stosowanym odpowiednio do okolicznosci sprawy
(wyrok SN z dnia 14.10.2005r. LEX nr 187042, wyrok Sqdu Apelacyjnego w Warszawie w sprawie
IT AKa 281/12).

Po tych wwagach ogélnych dotyczagcych istoty i funkcji instytucji odszkodowania, pora przejsé¢ do
rozwazan szczegolowych, odnoszqgcych sie do realiow rozpoznawanej sprawy.

M. B. przed internowaniem otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 18.000 zI w oficynie (...) oraz
1350 zlw (...). Lacznie zatem uzyskiwal miesieczne dochody w wysokosci 19.350 zl. Z Obwieszczenia
Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 25 maja 1990 roku w sprawie przecieinego
miesiecznego wynagrodzenia pracownikow w gospodarce uspolecznionej w latach 1950 — 1989
oraz w kolejnych kwartatach 1989 roku (M.P. Nr 21, poz. 170 i1 171), wynika ze w 1981 roku
przecietne wynagrodzenie wynosilo 7689 zt. Wnioskodawca uzyskiwal zatem dochody miesieczne
na poziomie 2,52 6wczesnej $redniej, bowiem 7689 zl x 2,52=19.376 7l

Z Komunikatu Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 9 sierpnia 2019 roku, M.P. poz. 742 w sprawie
przecietnego wynagrodzenia w drugim kwartale 2019 roku wynika, ze przecietne wynagrodzenie wyniosto 4839, 24
zl, w zaokragleniu 4839 zl x 2,52 = 12.194 zl. Takie zatem wynagrodzenie uzyskiwat by M. B. w czasie wyrokowania
w niniejszej sprawie. Z kwoty tej sad apelacyjny odjal okolo 50 %, czyli okolo 6194 zl na utrzymanie swoje i swojej
rodziny. Pozostata kwota, to jest 6000 zl x 15 miesiecy (12 miesiecy plus 3 miesigce na poszukiwanie zatrudnienia po
zwolnieniu z internacji) = 90.000 zl



Dalej idace zadanie jako nie udowodnione, sad apelacyjny oddalil.

Za udzielonq pomoc prawng wnioskodawcy omylkowo orzeczono na podstawie § 17 pkt 5
Rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie oplat za
czynnos$ci adwokackie poz. 1796, zamiast 120 zl na podstawie § 17 pkt 6 ww. rozporzaqdzenia.

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., orzekl jak w wyroku, kosztami
postepowania obciazajac Skarb Panstwa, bowiem zgodnie z art. 13 ustawy lutowej postepowanie w tego rodzaju
sprawie jest wolne od kosztow.



