Sygn. akt IT AKa 83/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Rafal Kaniok

Sedziowie: SA — Piotr Schab

SA — Dorota Radlinniska (spr.)

Protokolant: Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Szymona Liszewskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2021 r.

sprawy:

1. J.G.s. K. idJ., ur. (...) wW. - oskarzonego z art.286§1 k.k. i in.

2. A.G.c. M. i A., ur. (...) w W. - oskarzonej z art.2868§1 k.k. i in.

3. M.G.s.J.id., ur.(...) wW. - oskarzonego z art.286§1 k.k. i in.

4. T.A. s. E. i D., ur. (...) w T. - oskarzonego z art.18§3 kk w zw. z art.286§1 kk i in.
5. M. K. (1) s. J. 1 E., ur. (...) w G. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.
6. £E.N.s.B.1E., ur. (...) w W. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.

7. P.Z.,s. M. i M., ur. (...) w G. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.

8. A.L.s.Z.11., ur. (...) w R. - oskarzonego z art.286§1 kk i in.

9. I.S.s. H.iE., ur. (...) w T. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.

10. M. S. (1) s. W. i B., ur. (...) w G. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.
11. A. B.,s.J.iJ., ur. (...) w G. - oskarzonego z art.286§1 kk i in.

12. H.N. s.J. i M., ur. (...) w G. - oskarzonego z art.286§1 kk i in.

13. T. G.s. S. i M., ur. (...) w W. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.

14. J.N.s. E.id., ur. (...) w J. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.

15. P.T./T./,s.J. i1, ur. (...) w O. - oskarzonego z art.2868§1 kk i in.
16. S.J. (1), s. A.1J., ur. (...) w G. - oskarzonego z art.286§1 kk i in.

17. R. S., s. J. i M., ur. (...) w (...)- oskarzonego z art.2868§1 kk i in.



na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obroncoéw oraz z urzedu
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 grudnia 2017 r. sygn. akt VIIIK 134/12

I. Wobec J. G. zimienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze :

1. uchyla kare lgcznqg pozbawienia wolnosci orzeczong w punkcie IV;

2, z przypisanych oskarzonemu czynéw w punktach I, II i III eliminuje zapis- ,,przy czym J. G.
kierowal wykonaniem przestepstwa” i za kazdy z przypisanych czynéw obniza orzeczonq kare
pozbawienia wolnosci o 6 /szesé/ miesiecy, 4j. za czyn przypisany w punkcie I do 2 /dwéch/ lat i
6 /szesSciu/ miesiecy, za czyn przypisany w punkcie II do 3 /trzech/ lat i 6 / sze$ciu/ miesiecy, oraz
za czyn przypisany w punkcie III do 6 /szesSciu/ miesiecy i na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1
k.k. w zw. z art. 481 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do 1 lipca 2015 r. tak wymierzone wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci lqczy i wymierza kare lacznq 5 (pieciu ) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu J. G. na poczet orzeczonej powyzej kary lqgcznej
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 15 maja 2015
roku do dnia 3 lutego 2017 r.;

4. uchyla wobec oskarionego orzeczenie w punkcie X i w tym zakresie sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania sqdowi I instancji.

II. Uchyla zaskarzony wyrok wobec oskarzonychA.G.,M.G.,T.A.,,£.N.,P.Z.,1.S., M. S. (1), A. B.,
H.N., T.G.,J.N.iw tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania sqdowi I instancji .

III. Na podstawie art. 435 k.p.k. uchyla orzeczenie w punkcie XXII dotyczqgce M. K. (1), w punkcie
XXXV dotyczqce P. T., w punkcie LIX dotyczqgce S. J. (1) oraz w punkcie LXIII dotyczqgce R. S. i w
tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania sqdowi I instancji.

IV. Zmienia zaskarzony wyrok wobec A. L. w ten sposoéb, ze na podstawie art. 17§1 pkt 5 k.p.k.
postepowanie wobec niego umarza.

V. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

VI. Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. F., adw. D. B., adw. E. G., r. pr. E. F., adw. M. J.,
r. pr. M. B. kwoty po 720 /siedemset dwadziescia/ zlotych + VAT, oraz na rzeczr. pr. J. K., adw. M.
S. (2), adw. S. S., adw. K. W., adw. A. S., adw. K. K. (2), adw. J. B. kwoty po 600 /szes¢set/ zlotych +
VAT - Kancelarie Adwokacka i (...) w W. z tytutu zwrotu kosztéow obrony z urzedu w postepowaniu
przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie;

VII. Koszty procesu w zakresie, w jakim wyrok zostal utrzymany w mocy ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE
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Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

14

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 grudnia 2017 roku, sygn. akt VIII K 134/12.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1.1 1.1
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.1

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowod

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Apelacja obroncy J. G.

- obrazy art. 7k.p.k.iart. g10k.p.k. —
w zakresie przypisania oskarzonemu
sprawstwa kierowniczego;

- art. 167k.p.k. i art. 46 §1 kk.
w zakresie wysokoSci orzeczonego

wobec  oskarzonego obowigzku
naprawienia szkody;
- razacej niewspotmiernosci

orzeczonej kary laczne;j.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

2. Apelacja obroncy A. G.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegolowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

3. Apelacja obrorncy M. G.

# zasadny




- obrazy prawa materialnego

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegblowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

4. Apelacja obroncy T. A.
- obrazy prawa materialnego

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegdtowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

- razacej niewspolmiernoSci

orzeczonej kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

5. Apelacja obroncy L. N.
- obrazy prawa materialnego

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegolowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

6. Apelacja obroncy P. Z.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegélowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

7. Apelacja obroncy A. L.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegblowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

8. Apelacja obroncy I. S.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegdtowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

9. Apelacja obroncy M. S. (1)

# zasadny




- obrazy
materialnego;

przepisbw  prawa

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegdtowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

- razacej niewspolmiernoSci

orzeczonej kary.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

10. Apelacja obroncy A. B.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegélowo w apelacji;

- bledu w ustaleniach faktycznych;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

11. Apelacja obroncy H. N.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegblowo w apelacji;

- obrazy  przepisow

materialnego;

prawa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

12. Apelacja obroncy T. G.

- obrazy przepiséw postepowania —
wskazanych szczegolowo w apelacji;

- obrazy  przepisbw  prawa
materialnego;
- razacej niewspolmiernosci

orzeczonej kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

13. Apelacja obroncy J. N.

- obrazy przepis6w postepowania —
wskazanych szczegdtowo w apelacji;

- obrazy  przepisow

materialnego;

prawa

- bledu w ustaleniach faktycznych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

14. Apelacja prokuratora

# zasadny

# czeSciowo zasadny




- podnoszaca zarzut razacej
niewspolmierno$ci orzeczonych
kary wobec:

-M.G,;
-M. K. (1);
-L.N,;
-P.Z,;

-A L.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty wskazane przez obroncéw
oskarzonych wuznaé¢ nalezalo co
najmniej za czeSciowo zasadne.

Przystepujac do wskazania
powodow, ktore legly u podstaw
uznania zasadniczo  wszystkich
zarzutow  obroncéw za  co
najmniej czeSciowo zasadne przede
wszystkim podnie$¢ nalezy, iz
Sad I instancji rozpoznajac
przedmiotowa sprawe dopuscit sie
razacych uchybien proceduralnych,
ktore ostatecznie skutkowaé
musialy uchyleniem zaskarzonego
orzeczenia w znaczacej czeSci
i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania w tym
zakresie.

Procedura karna w  spos6b
precyzyjny  okreS§la  obowiazki
Sadu I instancji. Przeprowadzenie
postepowania  dowodowego a
nastepnie ocena zgromadzonego w
sprawie materialu to podstawowe
czynnosci, ktérych wymaga¢ nalezy
od sadu I instancji. Norma art.
424 k.p.k wskazuje elementy, ktore
zawiera¢C powinno sporzadzone
przez sad uzasadnienie. Nie
ulega watpliwosci, ze profesjonalnie




przeprowadzone postepowanie

dowodowe zwieiczone
profesjonalna ocena
zgromadzonego materiatu

dowodowego prowadzi do wydania
prawidlowego rozstrzygniecia w
sprawie. W uzasadnieniu
orzeczenia, zgodnie z przepisem
art. 424 kop.k. wskaza¢ nalezy
udowodnione fakty, oraz dowody, na
podstawie ktorych fakty te zostaly
ustalone.

Pierwotnie sporzadzone
uzasadnienie w  przedmiotowej
sprawie przez Sad I instancji nie
spelnialo elementarnych zasad, o
ktéorych mowa w art. 424 k.p.k. W
tych okolicznosciach Sad Apelacyjny
zastosowal instytucje z art. 449a
k.p.k. oczekujac, ze Sad I instancji
konwaliduje uchybienia w zakresie
sporzadzonego uzasadnienia.

Niestety — w nazwanym przez
Sad I instancji — ,Uzasadnieniu
uzupelionym”  ponownie  Sad
Okregowy nie sprostal wymogom,
o ktérych mowa w art. 424
k.p.k. Przede wszystkim Sad
I instancji zobowigzany zostal
do uzupehlienia sporzadzonego
wecze$niej uzasadnienia o wskazane
prze Sad Apelacyjny elementy.
Tymczasem Sad Okregowy
sporzadzili przestal — ,Uzasadnienie
uzupelione’. Nie  dopeiajac
formy, niestety Sad I instancji
nie dopeklil takze treSci, ktora
powinna sie znalez¢ w uzupekhieniu
uzasadnienia.

To kolejne uchybienie Sadu I
instancji wynikalo z faktu, ze ani
przeprowadzone postepowanie, ani
tez ocena zgromadzone w sprawie
materialu dowodowego nie byly
profesjonalne. Analiza materialu
dowodowego, uzasadnien Sadu I
instancji oraz zarzutdéw apelacyjnych




prowadzila do wniosku, iz nie
dopeliajac obowigzku rzetelnego
rozpoznania  sprawy —  Sad
Okregowy w znaczacej czesci
w ogo6le jej nie rozpoznal.
Okolicznosé ta skutkowala
brakiem mozliwoSci sporzadzenia
profesjonalnego uzasadnienia w
sprawie.

Apelacja obroncy oskarzonego
J. G. zasadniczo zaslugiwala
w caloéci na akceptacje, co
skutkowalo zmiang wyroku wobec
tego oskarzonego, a w zakresie
orzeczenia w trybie art. 46
§ 1kk. wyrok, jak wobec
wszystkich oskarzonych nalezalo
uchyli¢ do ponownego rozpoznania.
Stusznie wskazal obronca, ze
zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie dawal podstaw do
przypisania oskarzonemu J. G.
sprawstwa kierowniczego. Odno$nie
przypisania oskarzonemu J. G.
sprawstwa  kierowniczego  Sad
I instancji wskazal, iz~ ,J.
G. wlasciwe bylo przypisanie
sprawstwa  kierowniczego, ktore
polega na kierowaniu wykonaniem
czynu zabronionego przez inng
osobe. Jest ono szczegdlng postacia
sprawstwa, w ktérej nie mamy do
czynienia z bezposérednia realizacja
znamion czynu zabronionego.” / str.
95 uzasadnienia/ Wydaje sie zatem,
iz Sad I instancji posiada wiedze
teoretyczng czym charakteryzuje
sie sprawstwo kierownicze. Rzecz
jednak w tym, ze wiedza ta nie
zostala wykorzystana na potrzeby
rozstrzygniecia w przedmiotowej
sprawie. Z faktow ustalonych
przez Sad I instancji i nie
kwestionowanych przez J. G.
wynika, ze oskarzony zachowaniem
swoim bezpoérednio realizowal
znamiona czynéw zabronionych. W
przytoczonym powyzej fragmencie
uzasadnienia Sad I instancji




popadt \ sprzeczno$c zZ
wlasnymi ustaleniami faktycznymi.
Obronca  /str. 5 apelacji/
oskarzonego wskazal argumentacje,
odnoszaca sie do braku
podstaw przypisania oskarzonemu
sprawstwa kierowniczego. Uznajac
za zbedne przytaczanie jej tresci,
zdaniem Sadu Apelacyjnego byla
ona trafna i spowodowala zmiane
wyroku wobec oskarzonego w
tym  zakresie. Okoliczno$¢ ta
spowodowala  takze  obnizenie
orzeczonych wobec tego
oskarzonego kar jednostkowych i
kary lacznej pozbawienia wolnosci.
Obronca tego oskarzonego podnidst
takze obraze art. 4681 k.k. Podobne
zarzuty sformulowane zostaly przez
wiekszo$¢ obroncéow. Zasadnym
bedzie zatem w tym miejscu
odniesienie sie do tej kwestii.
Orzekajac w tym zakresie Sad I
instancji powinien mie¢ na uwadze
norme art. 481 k.k. a takze art. 41581
k.p.k. W przedmiotowej sprawie
doszlo do naruszenia tych norm.
Zarzuty obroncow nalezalo zatem
uzna¢ za zasadne. W tym zakresie
wyrok odnoénie J. G., oraz co
do oskarzonych M. K., P. T., R.
S. i S. J. - dzialajac z urzedu
nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazaé
sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Wobec pozostalych
oskarzonych, co do ktérych wplynely
apelacje — wyrok uchylony zostal
w calodci, a zatem takze w
zakresie, w jakim zobowiazani
zostali do naprawienia szkody i
sprawa przekazana do ponownego
rozpoznania. Wobec zgonu A. L. co
do jego osoby postepowanie nalezalo
umorzy¢é.

Obroncy oskarzonych A. G., M.
G, T.A, L. N.,P. Z.,, 1. S., M.
S. (1), A. B., H. N., T. G., J. N.
podnosili ponadto szereg uchybien
przepisom procesowym oraz blad w




ustaleniach faktycznych, ktérych to
uchybienn mial sie dopusci¢ Sad I
instancji.

Uchybienia te wuzna¢ nalezalo
za czeSciowo zasadne, 4.
w takim zakresie, w jakim
skutkowaly uchyleniem wyroku
i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi
I instancji. Lektura pierwotnego,
jak tez uzupelmionego tekstu
uzasadnienia prowadzi do wniosku,
ze zarbwno etap gromadzenia
dowodow, jak tez etap ich oceny
daleki pozostaje od wymaganego
w okoliczno$ciach przedmiotowej
sprawy profesjonalizmu. Trudno
bowiem uzna¢ za profesjonalne
stwierdzenie Sadu I instancji —,
Nie ma takiej mozliwosci, zeby A.
G. nie wiedziala o wyludzeniu.” /
str. 45 uzasadnienia/ w sytuacji,
kiedy nie jest ono poparte zadnymi
logicznymi argumentami. To jedno
z wielu dowolnych stwierdzen,
ktoére znalazly sie w uzasadnieniu
Sadu I instancji. W kazdym
przypadku, w ktéorym oskarzeni
kwestionowali swo6j udzial przy
popehianiu przestepstw, oraz tam,
gdzie co prawda przyznawali sie
do tego udzialu, jednakze w innym
zakresie Sad I instancji zobowigzany
byt do przeprowadzenia rzetelnego
postepowania dowodowego, czego
w przedmiotowej sprawie nie
uczynil. Nie wystarczy bowiem
przepisac do uzasadnienia
zarzuty  wskazane w  akcie
oskarzenia i streszczenie wyjasnien
poszczegbdlnych oskarzonych. W
uzasadnieniu wskazane powinny
by¢  konkretne fakty, ktore
udowodnione zostaly przez sad,
oraz w oparciu, o ktore dowody
zgromadzone w aktach sprawy.
Fakt nierzetelnie przeprowadzonego
postepowania dowodowego oraz
brak profesjonalnej oceny materialu




dowodowego, tj. z uchybieniem
instytucji z art. 7 k.p.k. i z uwagi
na ich rozmiar, musiatl doprowadzié¢
do uznania zarzutéw apelacyjnych
co do zasady jako stuszne.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Na podstawie art. 435 k.p.k. orzeczenie nalezalo uchyli¢
takze w punkcie XXII dotyczace M. K. (1), w punkcie
XXXV dotyczace P. T., w punkcie LIX dotyczace S. J. (1)
oraz w punkcie LXIII dotyczace R. S..

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Wskazana powyzej norma prawna zobowiazywala Sad
Apelacyjny do uchylenia wyroku z urzedu w zakresie
i w stosunku do os6b wskazanych powyzej. Podobnie
jak w stosunku do pozostalych oskarzonych, takze
osoby wskazane powyzej, Sad I instancji zobowigzal do
naprawienia szkody w trybie art. 4681 k.k. Takze w
stosunku do tych oskarzonych nalezy zastosowa¢ norme
z art. 481 k.k. i ustali¢ ewentualnie istnienie przestanki z
art. 41581 zd. drugie k.p.k.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

- w zakresie kary orzeczonej wobec M. K. (1).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

- argumenty prokuratora nie byly przekonujace.
Skarzacy nie wykazal aby wymierzona
oskarzonemu kara pozbawienia wolno$ci jawila sie jako
razaco niewspodimierna.

temu




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wobec J. G. zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze :

1. uchylono kare aczna pozbawienia wolnosci orzeczong
w punkcie IV;

2. z przypisanych oskarzonemu czynéw w punktach I,
IT i IIT wyeliminowano zapis- ,,przy czym J. G. kierowat
wykonaniem przestepstwa” i za kazdy z przypisanych
czynéw obnizono orzeczong kare pozbawienia wolno$ci
0 6 /sze$¢/ miesiecy, tj. za czyn przypisany w punkcie
I do 2 /dwoch/ lat i 6 /szeSciu/ miesiecy, za czyn
przypisany w punkcie II do 3 /trzech/ lat i 6 / szeSciu/
miesiecy, oraz za czyn przypisany w punkcie III do 6 /
szeSciu/ miesiecy i na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §
1 kk. w zw. z art. 481 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
do 1 lipca 2015 r. tak wymierzone wobec oskarzonego
kary pozbawienia wolno$ci polaczono i wymierzono kare
laczna 5 (pieciu ) lat i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu
J. G. na poczet orzeczonej powyzej kary lgcznej
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 15 maja 2015 roku do dnia
3 lutego 2017 1.

Wobec A. L. zmieniono zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze na podstawie art. 1781 pkt 5 k.p.k. postepowanie
wobec niego umorzono.

Zwiezle o powodach zmiany

Zmiana  orzeczenia we wskazanym = powyzej
zakresie podyktowana byla uwzglednieniem zarzutéow
apelacyjnych, a wobec A. L. — z urzedu.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Rozmiar uchybien, ktérych dopuscil
sie Sad I instancji
doprowadzi¢ we wskazanym w

musial

wyroku zakresie do uchylenia i
przekazania sprawy do rozpoznania
sadowi I instancji. Czynnoéci, ktore
nalezy przeprowadzié w sprawie,
A szczegoblnosci
powolania opinii bieglych, ustalenia
wielkoéci powstalych szkéd oraz

konieczno$é

w stosunku do kazdego =z
kredytow wskazanych w akcie
oskarzenia ustalenie czy nie

zachodzi przestanka z art. 41581 zd.
drugie k.p.k. powoduje konieczno$c
przeprowadzenia
nowo przewodu w calosci.

zasadniczo na

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze
podstawy

wskazaniem
szczegolnej prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy = ponownym  rozpoznaniu
sprawy precyzyjnie ustali¢ nalezy
czynnoéci wykonawcze kazdego
zZ oskarzonych, 1. jakie
zachowania byly udzialem kazdej
z oskarzonych oséb. W sytuacjach,
w ktorych oskarzony kwestionuje
wlasnoreczny  podpis i na
okoliczno$¢ te nie zostal do tej
pory przeprowadzony dowod z
opinii bieglego z zakresu badania
pisma recznego - taki dowdd
nalezy  przeprowadzi¢.  Ustali¢
precyzyjnie wysoko$¢ powstalych
szkdéd z tytulu zawartych umoéw
kredytowych, wskazanych w akcie
oskarzenia. Majac na uwadze daty
zarzuconych oskarzonym czynéow /
a wobec oskarzonych, co do
ktorych orzeczenie uchylono jedynie
w zakresie nalozonego na nich
obowiagzku z art. 4681 kk. — daty
przypisanych czynoéw/ zastosowania
wymaga norma z art. 481 kk
Nadto w razie wustalenia, ze
wobec konkretnego oskarzonego
przy uwzglednieniu dyrektywy z
art. 481 kk. istnieje mozliwo$c
zastosowania instytucji z art. 4681
k.k. — kazdorazowo nalezy zwr6cié
sie do pokrzywdzonego /badz
jego nastepcy prawnego/ celem
ustalenia  ewentualne istnienie
przestanki z art. 41581 zd.
drugie k.p.k. Tak zgromadzony
w sprawie material powinien
zosta¢ poddany profesjonalnej
ocenie, ktorej zabraklo przy
rozpoznaniu przedmiotowej sprawy




przez Sad I instancji. W
razie konieczno$ci sporzadzenia
uzasadnienia nalezy zastosowac sie
do treSci art. 424 k.pk. Na
marginesie wskaza¢ nalezy, iz zaden
przepis nie wymaga streszczania
wyjaénien oskarzonych, badZ zeznan
Swiadkow. Depozycje osobowych
zrodel  dowodowych, podobnie
jak  inne dowody wymagaja
oceny, ktéra nastepnie wraz z
argumentacja wskazana powinna
zostaé w pisemnych motywach
wyroku. Nadto wskaza¢ nalezy,
iz poszczegélne inkryminowane
zachowania oskarzonych / o ile
sad dokona takich ustalefi/ powinny
zosta¢ podane jako indywidualne
fakty w odniesieniu do kazdego z
oskarzonych, oraz w oparciu o jakie
dowody zostaly ustalone.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia | okoliczno$ci
z wyroku

VII Koszty procesu
w zakresie, w
jakim  wyrok
zostal

utrzymany w
mocy  ponosi

Skarb Panstwa
VI Zasadzono od
Skarbu

Panstwa na




rzecz adw. R.
F., adw. D. B.,
adw. L. G, 1.
pr. E. F., adw.
M. J, r. pr.
M. B. kwoty po
720 /siedemset
dwadzie$cia/

zlotych ) +
VAT, oraz na
rzecz r. pr. J.
K., adw. M. S.
(2), adw. S. S.,
adw. K. W,
adw. A. S., adw.
K. K. (2), adw.
J. B. kwoty po
600 /szelcset/
zlotych + VAT
- Kancelarie
Adwokacka i
(.) w W. z
tytulu

kosztow

Zwrotu

obrony zZ
urzedu w
postepowaniu
przed Sadem
Apelacyjnym w
Warszawie;

7. PODPIS

Rafal Kaniok

Piotr Schab Dorota Radlifiska

1.3.

Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot
apelacje

WNOSzZacy

Obronca osk. J. G.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia
29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. A. G.
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo

w Warszawie z dnia




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. M. G.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12




1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. T. A.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo [ w Warszawie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 5

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. L. N.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo [ w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 29.12.2017r. sygn. akt VIII

apelacja K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 6

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. P. Z.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo [ w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 29.12.2017r. sygn. akt VIII

apelacja K134/12

1.3.1.  Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 7

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. A. L.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 29.12.2017r. sygn. akt VIII

apelacja K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 8

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. I. S.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 29.12.2017r. sygn. akt VIII

apelacja K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 9

Podmiot wnoszacy | Obronica osk. M. S. (1)

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo [ w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 29.12.2017r. sygn. akt VIII

apelacja K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 10

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. A. B.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktérego dotyczy | 29.12.2017r. sygn. akt VIII

apelacja K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

11

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. H. N.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3.

Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika

12

Podmiot wnoszacy | Obronca osk. T. G.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

13




Podmiot wnoszacy | Obronca osk. J. N.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

# art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 14

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia
29.12.2017r. sygn. akt VIII
K134/12

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




