Sygn. akt IT AKa 133/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Dorota Tyrala (spr.)
Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska — Drqzek
SO (del.) — Przemyslaw Filipkowski

Protokolant: Aleksandra Cichocka

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego
Ppo rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2019 r.
sprawy:

1) D. S.

synaV.iV. zd. P.

urodz. (...) w D. (U.)

oskarzonego z art. 28082 k.k., art. 28081 k.k. x 2, 19782 k.k. w zb. z art. 197§3 pkt 1 k.k. w zw. z art.
1182 kk, art. 13§81 k.k. w zw. z art. 28081 k.k.

2)R. M.

syna P.iA. z d. P.

urodz. (...) w D. (U.)

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 pazdziernika 2018 r. sygn. akt XII K 64/18

I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do oskarzonych D. S. i R. M.;

II. zasgdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego D. S. kwote 600 zl, zas od oskarzonego R. M.
kwote 400 zl tytulem oplaty oraz obcigza ich wydatkami za postepowanie odwolawcze w czesciach
na nich przypadajqcych;

III. w pozostalej czesci wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. S. zostal oskarzony o to, ze:



I. w dniu 17 kwietnia 2017 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. M., dokonal rozboju na
osobie O. S. (1) w ten sposob, ze przytrzymywat jedna reka pokrzywdzona za szyje oraz przylozyt O. S. (1) néz do
szyi, przy czym obaj zadali od niej wydania pieniedzy oraz telefonu, zas§ R. M. przeszukiwatl kieszenie pokrzywdzonej i
torebke, a nastepnie zabral pieniadze w kwocie 80 zlotych, pare zlotych kolczykow o wartosci 800 zlotych oraz telefon
komoérkowy marki S. (...) o warto$ci 2 000 zlotych wraz z futeralem o wartoéci 40 zlotych,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.

II. w dniu 27 maja 2017 r. w W. przy u. W. rég (...). (...) usitowal dokonac rozboju na osobie P. L. uzywajac przemocy
wobec pokrzywdzonej polegajacej na wykreceniu reki oraz szarpaniu, usilowal zabraé¢ w celu przywlaszczenia telefon
marki I. (...) o wartoéci 1 400 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k.

ITII. wdniu 11 czerwca 2017 r. w W. przy ul. (...). (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z R. M., dokonali rozboju
na osobie K. B., uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej przewroceniu jej szarpaniu, oraz uderzeniu
w twarz, zabrali w celu przywlaszczenia telefon marki A. o wartoSci 600 zlotych, pieniadze w kwocie 200 zlotych, a
nastepnie doprowadzili pokrzywdzona przemoca do poddania sie innej czynnosci seksualnej, przy czym D. S. trzymat
pokrzywdzona reka za twarz, zaslaniajac jej ustaw i zadajac jednokrotnie uderzenie w twarz, zas R. M. dotykal krocza
pokrzywdzonej oraz onanizowal sie,

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

IV. wdniu 13 czerwca 2017 r. w W. narogu ul. (...). (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z R. M., dokonali rozboju
na osobie M. P., uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej duszeniu, uderzeniu piescia w twarz, zabrali w
celu przywlaszczenia telefon marki M. (...) o wartoéci 60 zlotych oraz pienigdze w kwocie 40 zlotych,

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k.
R. M. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 17 kwietnia 2017 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. S., dokonatl rozboju na osobie
O. S. (1) w ten sposob, ze przytrzymywal jedna reka pokrzywdzona za szyje oraz przyltozyt O. S. (1) ndéz do szyi, przy
czym obaj zadali od niej wydania pieniedzy oraz telefonu, zas R. M. przeszukiwal kieszenie pokrzywdzonej i torebke,
a nastepnie zabral pieniadze w kwocie 80 zlotych, pare kolczykéw o wartoéci 800 zlotych oraz telefon komoérkowy
marki S. (...) o warto$ci 2 000 zlotych wraz z futeralem o wartoéci 40 zlotych,

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k.

II. w dniu 11 czerwca 2017 r. w W. przy Al. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. S., dokonali rozboju na
osobie K. B., uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej przewroceniu jej, szarpaniu, oraz uderzeniu w
twarz, zabrali w celu przywlaszczenia telefon marki A. o wartosci 600 zlotych, pienigdze w kwocie 200 zlotych, a
nastepnie doprowadzili pokrzywdzong przemoca do poddania sie innej czynnoSci seksualnej, przy czym D. S. trzymal
pokrzywdzona reka za twarz, zaslaniajac jej usta i zadajac jednokrotnie uderzenie w twarz, za$ R. M. dotykal krocza
pokrzywdzonej oraz onanizowal sie,

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. z art. 197 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

ITI. w dniu 13 czerwca 2017 r. w W. na roku K. i Al. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. S., dokonali rozboju
na osobie M. P., uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej na duszeniu, uderzeniu piescia w twarz, zabrali
w celu przywlaszczenia telefon marki M. (...) o warto$ci 60 zlotych oraz pienigadze w kwocie 40 zlotych,

tj. o czyn z art. 280 § 1 k.k.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 23 pazdziernika
2018 r., w sprawie sygn. akt XII K 64/18:

1. oskarzonego D. S. uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia, z tym ze ustalil,
ze to R. M. przytrzymywal jedna reka pokrzywdzona za szyje i przylozyt O. S. (1) n6z do szyi, za$ D. S. przeszukiwal
kieszenie pokrzywdzonej i torebke i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci,

2. oskarzonego D. S. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt. IT aktu oskarzenia i za to na podstawie
art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. wymierzyl
mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

3. wramach czynu zarzucanego oskarzonemu D. S. w pkt. III aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w dniu 11
czerwca 2017 r. w W. przy ul. (...). (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. M., dokonal rozboju na osobie K. B.
w ten sposob, ze uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej na przewroceniu jej, szarpaniu oraz uderzeniu
w twarz, zabrali jej w celu przywlaszczenia telefon marki A. o wartoéci 60 zlotych, pienigdze w kwocie 200 zlotych, tj.
za winnego czynu z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazat go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnosci,

4. wramach czynu zarzucanego oskarzonemu D. S. w pkt. III aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w dniu
11 czerwea 2017 r. w W. przy Al (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. M. doprowadzit K. B. przemoca do
poddania sie innej czynnoSci seksualnej, przy czym D. S. trzymal pokrzywdzona reka za twarz, zaslaniajac jej usta i
zadajac jednokrotnie uderzenie w twarz, za$ R. M. dotykal krocza pokrzywdzonej oraz onanizowal sie, tj. za winnego
czynu z art. 197 § 2 kk. w zb. z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 3 pkt 1 k.k.
skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

5. oskarzonego D. S. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. IV aktu oskarzenia i za to na podstawie art. 280
§ 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

6. na podstawie art. 85§ 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k.i art. 85a k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu D. S. w pkt 1-5 kary
jednostkowe pozbawienia wolno$ci i wymierzyt mu kare taczna 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnoéci,

7. oskarzonego R. M. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia, z tym, ze ustalil, ze to R.
M. przytrzymywal jedng reka pokrzywdzong za szyje i przytozyl O. S. (1) n6z do szyi, za$ D. S. przeszukiwal kieszenie
pokrzywdzonej i torebke i za to na podstawie art. 280 § 2 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

8. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu R. M. w pkt. IT aktu oskarzenia uznat za winnego tego, ze w dniu 11
czerwca 2017 r. w W. przy ul. (...). (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. S., dokonal rozboju na osobie K. B. w
ten sposob, ze uzywajac przemocy wobec pokrzywdzonej polegajacej na przewroceniu jej, szarpaniu oraz uderzeniu w
twarz, zabrali jej w celu przywlaszczenia telefon marki A. o wartoSci 600 zlotych, pienigdze w kwocie 200 zlotych, tj.
za winnego czynu z art. 280 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat pozbawienia
wolnosci,

9. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu R. M. w pkt. II aktu oskarzenia uznal go za winnego tego, ze w dniu
11 czerwca 2017 r. w W. przy Al (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. S. doprowadzil K. B. przemoca do
poddania sie innej czynno$ci seksualnej, przy czym D. S. trzymal pokrzywdzona reka za twarz, zaslaniajac jej usta i
zadajac jednokrotnie uderzenie w twarz, za$ R. M. dotykal krocza pokrzywdzonej oraz onanizowal sie, tj. za winnego
czynu z art. 197 § 2 k.k. w zb. z art. 197 § 3 pkt 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 197 § 3 pkt 1 skazal
go na kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



10. oskarzonego R. M. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w pkt. III aktu oskarzenia i za to na podstawie art.
280 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci,

11. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 85a k.k. polaczyl wymierzone oskarzonemu R. M. w pkt 7-10
kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci i wymierzyl kare laczna 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoéci,

12. wzwigzku z czynem przypisanym oskarzonym w pkt 117 wyroku na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl solidarnie od
oskarzonych D. S. i R. M. na rzecz pokrzywdzonej O. S. obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przez zaplacenie na jej rzecz kwoty 920 (dziewie¢set dwadzieScia) zlotych,

13. w zwigzku z czynem przypisanym oskarzonym w pkt 4 i 9 sentencji wyroku na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt
solidarnie od oskarzonych D. S. i R. M. na rzecz pokrzywdzonej K. B. nawigzke w kwocie 20 000 (dwadzieScia tysiecy)
zlotych,

14. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza tapicerskiego z wykazu dowodow
rzeczowych nr (...) k. 535,

15. na podstawie art. 230 § 2 k.k. zwrécil oskarzonemu D. S. telefon Samsung w kolorze bialym nr (...) wraz z karta
SIM i baterig z wykazu dowodéw rzeczowych (...) k. 535, (...) S.C. umowe kupna sprzedazy nr (...) z 25 kwietnia 2017
r. Z poz. (...)k.536, dowody rzeczowe z poz. 1-2 z wykazu dowodoéw rzeczowych nr (...), (...) k. 345, R. M. dowody
rzeczowe z poz. 3-4 z wykazu dowodow rzeczowych (...)1i (...) k. 345, Lombardowi przy ul. (...) w W. dowod rzeczowy
poz. 1078/18 k. 346,

16. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu D. S. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 13 czerwca 2017 r. godz. 21.45 do dnia 23 pazdziernika 2018
r., za$ R. M. od dnia 13 czerwca 2017 r. godz. 21.45 do dnia 23 pazdziernika 2018 r.,

17. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu, w tym tytulem oplaty od oskarzonego D. S. kwote
600 (szeStset) ztotych, od oskarzonego R. M. kwote 400 (czterysta) zlotych, za$ tytulem uzasadnionych wydatkow
Skarbu Panstwa od oskarzonego D. S. kwote 4 588,54 zl (cztery tysiace pieéset osiemdziesigt osiem zlotych pieédziesiat
cztery grosze), za$ od R. M. kwote 3 942,79 z} (trzy tysigce dziewieéset czterdzie$ci dwa zlote siedemdziesiat dziewiec

groszy).
Apelacgje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego D. S. zaskarzyl wyrok w catoSci co do punktéw 1, 2, 4, 12, 17 wyroku i na podstawie art.
427 § 2 k.p.k. wyzej opisanemu wyrokowi zarzucit:

a) co do punktu 1 wyroku — blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, ze oskarzony D. S. przeszukiwal torebke
i kieszenie pokrzywdzonej, podczas gdy oskarzony R. M. przytrzymywal jedna reka pokrzywdzona za szyje i przylozyt
jej néz do szyi, a czynu tego dokonali wspolnie i w porozumieniu, podczas gdy z materialu dowodowego nie wynika, iz
oskarzeni uzyli narzedzia w postaci noza, a jedynie metalowej zapalniczki, co mialo wplyw na tresé orzeczenia poprzez
skazanie oskarzonego na podstawie art. 280 § 2 k.k. zamiast na podstawie art. 280 § 1 k.k.,

b) co do punktu 2 wyroku — blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, iz oskarzony D. S. wykrecil
pokrzywdzonej reke i usilowal zabra¢ telefon, szarpal sie z pokrzywdzona bronigca sie przed zabraniem telefonu, a
z jego kieszeni wypadl mu telefon oraz ndz tapicerski, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze oskarzony nie uzyt przemocy wobec osoby w celu przelamania jej oporu przed zaborem mienia, jak réwniez
zaden dowdd nie wskazuje, aby znaleziony no6z tapicerski byt jego wlasnos$cia, co w konsekwencji miato wplyw na tre$é
orzeczenia poprzez przyjecie kwalifikacji prawnej czynu opisanego w art. 280 § 1 k.k., w formie usitlowania, podczas
gdy na podstawie prawidlowego ustalenia stanu faktycznego wla$ciwa bylaby inna kwalifikacja prawna czynu,



¢) co do punktu 4 wyroku — blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, ze oskarzony D. S. przykryl swoja
dlonig usta pokrzywdzonej, uniemozliwiajac jej wezwanie pomocy i przytrzymywatl jg, a w tym czasie oskarzony R. M.
rozpial spodnie dziewczyny, wlozyl reke i dotykal jej narzadéw plciowych, jednoczesnie, po wezeéniejszym rozpieciu
swoich spodni — onanizujac sie, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego nie wynika, aby mozna bylo, bez
watpliwoéci, wskazac, ktory z oskarzonych mialby dopuscié sie tego czynu i czy w ogoéle do tego czynu doszlo, a nawet
jezeli uznadé, ze doszlo, to przebieg zdarzenia przyjety przez Sad I instancji znaczaco odbiega od przebiegu opisanego
przez pokrzywdzona, z uwagi na wskazanie przez nig jednego mezczyzny, ktéry mialby ja dotykac, i ewentualnie
udzial drugiego mezczyzny, dopiero w czasie p6zniejszym, majacego zakrywac jej usta dlonia, podczas gdy pierwszy
mezczyzna sie onanizowal, bez kontaktu z cialem pokrzywdzonej, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez uznanie
za winnego oskarzonego D. S. i w konsekwencji skazanie go na podstawie 197 § 3 punkt 1 k.k., podczas, gdy nalezaloby
oskarzonego uniewinni¢, wzgledem przyjac inng kwalifikacje czynu,

d) codo punktu 12 wyroku — blad w ustaleniach faktycznych, poprzez przyjecie, ze pokrzywdzonej zostala wyrzadzona
krzywda przez oskarzonych, dzialajacych wspoélnie, co mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia i w konsekwencji skutkowalo
zasgdzeniem na jej rzecz nawigzki w sposéb solidarny, podczas gdy z materialu dowodowego w sprawie nie wynika,
aby mozna bylo, bez watpliwoéci, wskazaé, czy oskarzeni dzialali wspoélnie, ktory z oskarzonych mialtby dopuscic sie
tego czynu i czy w ogole do tego czynu doszlo,

e) co do punktu 17 wyroku — obraze przepisow prawa materialnego, poprzez niezastosowanie art. 624 § 1 k.p.k.,
i brak zwolnienia oskarzonego od kosztéow sadowych podczas, gdy istnieja podstawy do uznania, ze uiszczenie
kosztow postepowania byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe, biorac pod uwage jego sytuacje majatkowa, jak rowniez
przemawiajg za tym wzgledy stusznosci,

ewentualnie

z ostroznoSci procesowej, w przypadku, gdyby Sad nie uznalby powyzszych zarzutow za uzasadnione, na podstawie
art. 427 § 1 oraz 438 punkt 4 k.p.k., wyrokowi zarzucil:

a) razaca niewspdlmiernoéc kary lacznej, orzeczonej w wymiarze 6 lat pozbawienia wolno$ci oraz nieprawidlowe
przyjecie przez Sad przy jej wymierzaniu zasady asperacji, podczas gdy biorac pod uwage dyrektywy wymiaru kary
okreslone w art. 53 § 11 2 k.k., a w szczeg6lno$ci motywacje sprawcy bedacego cudzoziemcem, niemogacym legalnie
podjaé pracy ani powr6ci¢ na U., nie posiadajacym $rodkéw na zapewnienie sobie miejsca zamieszkania, ani na
zakup podstawowych artykuléw spozywcezych, sposéb zachowania sie sprawcy po popeklieniu przestepstwa, kiedy
oskarzony skladal obszerne wyja$nienia oraz wskazal wspolsprawce, sposéb zycia przed jego popelnieniem, kiedy
oskarzony staral sie w miare mozliwoSci podja¢ jakakolwiek prace dajaca mu szanse samodzielnego utrzymania sie,
zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie sie o naprawienie szkody i zado$éuczynienie pokrzywdzonym,
a oskarzony za swoje czyny pokrzywdzone przeprosil, zobowigzal sie takze do naprawienia szkody, ponadto majac
na wzgledzie fakt, iz oskarzony po raz pierwszy popelnil przestepstwo, jest czlowiekiem wyksztalconym, obecnie ma
pelna $wiadomo$c¢ ciezaru gatunkowego swoich czynéw, uzasadnione byloby zastosowanie wobec oskarzonego zasady
pelnej absorpcji,

b) obraze przepisOw prawa materialnego, poprzez zastosowanie art. 46 § 2 k.k. i wymierzenie dowolnie przez Sad
nawigzki w wysokoS$ci 20.000 z} na rzecz pokrzywdzonej, solidarnie od obu oskarzonych, podczas, gdy Sad powinien
zastosowac art. 46 § 1 k.k. oraz przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe, zgodnie z przepisami prawa cywilnego, w
celu ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia.

Majac na uwadze powyzsze wniost o:

- co do punktu 1 wyroku — zmiane wyroku poprzez okreslenie prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;



- co do punktu 2 wyroku — zmiane wyroku poprzez okreslenie prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu, wzglednie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;

- co do punktu 4 wyroku — zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie przyjecie innej kwalifikacji prawnej
czynu;

- co do punktu 12 wyroku — uchylenie wyroku w czeSci zasadzajacej nawiazke, wzglednie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;

- co do punktu 17 wyroku — zmiane wyroku poprzez zwolnienie oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztow
sadowych.

Odnoszac sie do zarzutow ewentualnych:

- co do zasadzonej kary pozbawienia wolno$ci — zmiane wyroku poprzez orzeczenie kary lacznej zgodnie z zasada
pelnej absorpcji,

- co do zasadzonej nawigzki — uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Obronca R. M. zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej rozstrzygnie¢, w punktach 7, 9 i 17 wyroku i zarzucik:
1) odno$nie pkt 7 wyroku:

- obraze przepisOw postepowania, majacq wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
dowolne, a tym samym nieuprawnione, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, obiektywizmu oraz wskazaniom
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego nie danie przymiotu wiarygodnoSci wyjaénieniom oskarzonym D. S. i R. M. w
zakresie dotyczgcym nieposiadania przez nich noza, a jedynie dlugiej metalowej zapalniczki, ktére korespondowaly
ze zgromadzonym materialem dowodowym, a jednocze$nie danie wiary zeznaniom pokrzywdzonej O. S. (2), w tym
zakresie, ktore staly w sprzecznoéci z wiarygodnymi wyja$nieniami oskarzonych, co w konsekwencji doprowadzito
do bledu w ustaleniach faktycznych majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajacym na uznaniu, ze D. S. i R. M.
dokonali rozboju na O. S. (2) z uzyciem niebezpiecznego narzedzia w postaci skladanego noza, przez co czyn ten
blednie zakwalifikowano jako wypeliajacy znamiona przestepstwa opisanego w przepisie art. 280 § 2 k.k.,

- obraze przepisoOw postepowania, majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez
dowolne, a tym samym nieuprawnione, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, obiektywizmu oraz wskazaniom
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uznanie, ze to R. M. przytrzymywal O. S. (2) za szyje i przylozyl jej rzekomo néz do
szyi, a D. S. przeszukiwal w/w pokrzywdzona, w sytuacji gdy z zebranego materialu dowodowego — konsekwentnych
w tym zakresie zeznan O. S. (2) wynika, ze to D. S. przytrzymywal pokrzywdzong, a R. M. jedynie ja przeszukiwal.

2) odnoénie pkt 9 wyroku:

- obraze przepisOw prawa postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
poprzez dowolne, a tym samym nieuprawnione wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, obiektywizmu oraz
wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, nie danie przymiotu wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonym D.
S.i R. M. w zakresie dotyczacym przebiegu zdarzenia, w ktérym udzial brala K. B., gdzie oskarzeni konsekwentnie
twierdzili, ze niemialy miejsca zadne czynnoSci o charakterze seksualnym, ktére to wyjasnienia korespondowaly
ze zgromadzonym materialem dowodowym, a jednoczeénie danie wiary zeznaniom w/w pokrzywdzonej w tym
zakresie, ktére chaotyczne, wewnetrznie sprzeczne staly w opozycji z wiarygodnymi wyjasnieniami oskarzonych, co w
konsekwencji doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych co do przebiegu zdarzenia polegajacym na uznaniu,
ze D. S. przykryl swoja dlonia usta pokrzywdzonej, uniemozliwiajac jej wezwanie pomocy i przytrzymywatl ja, a w tym
czasie oskarzony R. M. rozpial spodnie dziewczyny, wlozyl reke i dotykal jej narzadéw plciowych, jednoczesnie, po
wecze$niejszym rozpieciu swoich spodni — onanizujac sie, podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego w
zadnej mierze nie wynika taki wlaénie przebieg zdarzenia i nie mozna bez niedajacych sie usunaé¢ watpliwoéci, wskazac,



ktory z oskarzonych mialby dopuécié sie tego czynu i czy w ogdle do tego czynu doszlo tym samym blednie przyjeto,
ze dzialania R. M. wypekily znamiona czynu stypizowanego w przepisie art. 197 § 2 k.k. w zb. z art. 197 § 3 pkt 1 k.k.

3) odnoénie pkt 17 wyroku:

- obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 624 k.p.k. przez przyjecie, ze w stosunku
do oskarzonego R. M. brak jest przestanek do przejecia kosztow procesu w ramach uzasadnionych wydatkow stron na
rzecz Skarbu Panhstwa podczas, gdy istnieja przestanki pozwalajace uznaé, ze poniesienie kosztow sadowych byloby
dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i to, ze przebywa on w warunkach izolacji, gdzie
mozliwo$¢ podjecia zatrudnienia i osiggniecia z tego tytulu jakichkolwiek dochodow jest czysto hipotetyczna.

Ponadto na wypadek, gdyby Sad nie podzielil podniesionych powyzej zarzutéw i nie uchylil zaskarzonego wyroku, na
podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil rowniez:

- razacg niewspoOlmierno$¢ kary 5 lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego R. M. do rodzaju i
rozmiaru ujemnych nastepstw ww. czynu, wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego oraz sposobu zycia przed
popehieniem przestepstwa, w tym przede wszystkim jego niekaralnoéci, ktore to okolicznoéci lacznie wymagaly
orzeczenia kary pozbawienia wolnoSci w lagodniejszym wymiarze z zastosowaniem zasady pelnej absorbcji,

- razaca niewspdlmiernosc¢ orzeczonego wobec oskarzonego R. M. solidarnie z D. S. §rodka karnego w postaci nawigzki
na rzecz pokrzywdzonej K. B. w wysoko$ci 20.000,00 zl co mialo by¢ przynajmniej czeSciowa rekompensata dla
pokrzywdzonej za doznana krzywde, wyliczenia te jednak nie znajdujg podstaw w zebranym w sprawie materialem
dowodowym, jest wysoce wygbérowana i winna by¢ orzeczona w nizszej wysokosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty w konkluzji wniost o uchylenie orzeczenia w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Prokurator powolujac sie na przepisy art. 438 pkt 3 k.p.k. oraz art. 427 § 2 k.p.k. przedmiotowemu wyrokowi
zarzucil blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy na przyjeciu w pkt 11i 7 wyroku,
iz oskarzeni D. S. i R. M. dopuscili sie zarzuconego im w pkt I aktu oskarzenia czynu z tym ustaleniem, ze to
R. M. przytrzymywatl jedna reka pokrzywdzona O. S. (1) za szyje i przylozyl jej néz do szyi, a D. S. przeszukiwal
kieszenie pokrzywdzonej i torebke, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w przedmiotowym postepowaniu
w szczegblnosci zas tre$¢ zeznan pokrzywdzonej O. S. (1) zlozonych zaréwno w toku postepowania przygotowawczego
jak i toku postepowania sadowego wskazuje, iz oskarzony D. S. przytrzymywal pokrzywdzona jedna reka w polowie
jej ciala oraz za szyje i przylozyl néz do szyi, a R. M. przeszukiwal kieszenie pokrzywdzonej i torebke.

W konkluzji prokurator wnioést o zmiane zaskarzonego orzeczenia w pkt 117 poprzez uznanie oskarzonych D. S.i R. M.
za winnych tego, ze w dniu 17 kwietnia 2017 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, dokonali rozboju
na osobie O. S. (1) w ten sposob, ze D. S. przytrzymywal pokrzywdzona w polowie jej ciala oraz za szyje i przyltozyt O.
S. (1) n6z do jej szyi, przy czym obaj zadali od niej wydania pieniedzy oraz telefonu, za$§ R. M. przeszukiwal kieszenie
pokrzywdzonej i torebke, a nastepnie zabral pieniadze w kwocie 80 zlotych, pare zlotych kolczykow o wartosci 800
zlotych oraz telefon komoérkowy marki S. (...) o wartos$ci 200 ztotych wraz z futeralem o warto$ci 40 zlotych, tj. o czyn
z art. 280 § 2 k.k. i w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu D. S. za ten czyn kary 4 lat pozbawienia wolnoSci, zas
oskarzonemu R. M. kary 3 lat pozbawienia wolnoSci, w pozostalym zakresie wniost o pozostawienie wyroku bez zmian.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Whniesione w sprawie apelacje tak przez obroncow oskarzonych, jak i prokuratora nie sq zasadne,
stgd podniesione w nich zarzuty nie mogly skutkowaé uwzglednieniem sformulowanych w
skargach odwolawczych wnioskoéw koncowych.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia pozwolila stwierdzié¢, Zze rozpoznajacy te sprawe w I instancji
Sad Okregowy uczynil zado$¢ tym normom prawa procesowego, ktére prawidlowo zastosowane, zezwalaja na



rozstrzygniecie co do meritum procesu w oparciu o zgromadzony w sprawie kompletny material dowodowy. Zdaniem
Sadu odwolawczego w oparciu o dowody shusznie uznane za wiarygodne Sad meriti bezblednie odtworzyl istotny
dla sprawy stan faktyczny. Do zrekonstruowanych wydarzen zastosowano wlasciwe przepisy prawa materialnego,
zasadnie orzeczono o winie oskarzonych D. S. i R. M., a wymierzonych oskarzonym kar jednostkowych oraz kary
lacznej nie sposob uznaé za razgco surowe. Sad odwolawczy nie stwierdzil ponadto, aby w toku procedowania
przed sadem I instancji doszlo do takich naruszen przepiséw postepowania, ktére mialyby istotny wplyw na treéé
kwestionowanego wyroku.

I. Odnoé$nie czynu popelnionego na szkode O. S. (1) (czyn przypisany oskarzonemu D. S. w punkcie 1. wyroku oraz
oskarzonemu R. M. w punkcie 7. wyroku).

Odnoénie tego zdarzenia obronca oskarzonego R. M. postawil zarzut naruszenia regul procesowych sformutowanych
w art. 7 k.p.k., ale takze art. 410 k.p.k.

Z kolei obronca oskarzonego D. S. formulujac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych podniosl, ze ,z materialu

dowodowego nie wynika, iz oskarzeni uzyli narzedzia w postaci noza, a jedynie metalowej zapalniczki” . Z kolei w
uzasadnieniu apelacji argumentowal, iz poza zeznaniami pokrzywdzonej ,nie bylo zadnego dowodu na uzycie przez
oskarzonych noza”. Nie moze zatem pozostaé juz na wstepie rozwazan bez komentarza, ze takie wykluczajace sie
argumentowanie, bo wbrew swoim wlasnym twierdzeniom — budzi¢ moze co najmniej zdziwienie.

Zarzuty obroncow oskarzonych sprowadzaja sie de facto do tego, iz doszlo do przekroczenia granic swobodnej oceny
dowodow poprzez bezkrytyczne danie wiary zeznaniom pokrzywdzonej, a odmdwienie jej wyjasnieniom oskarzonych
przez co Sad meriti blednie ustalil, ze rozb6j dokonany byl z uzyciem niebezpiecznego narzedzia w postaci noza.

Argumentacja obroficow D. S. i R. M. nie przekonala o nietrafnych ustaleniach o sprawstwie i winie obu oskarzonych
poczynionych przez Sad Okregowy.

Po pierwsze godzi sie przypomnieé¢, ze zaréwno nauka prawa karnego jak i orzecznictwo sadowe uznaja, zZe
dopuszczalne i mozliwe jest skazanie na podstawie jednego dowodu wskazujacego na osobe sprawcy. Znaczenia
dowodu z zeznan pokrzywdzonej nie obniza sam fakt, iz jest to dowod jedyny i samodzielny. Nie wylgcza rowniez
mozliwo$ci uczynienia z niego podstawy ustalen faktycznych. ,Wymaga jednak przeprowadzenia wnikliwej oceny
depozycji pokrzywdzonej, z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci, w ktorych czynila swoje spostrzezenia i
przekazywala je organom procesowym” (tak przykladowo: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2018 r., sygn.
akt ITI KK 378/17).

Relacje pokrzywdzonej O. S. (1) o tym, ze podczas zdarzenia uzyty byl n6z mogly dla Sadu Okregowego stanowic
i stanowily podstawe ustaleni, bowiem pokrzywdzona byla w swych wypowiedziach konsekwentna. Opisywala tak
wyglad noza, jak i swoje odczucia po przylozeniu jej ostrza noza do szyi, wykluczajac by mogla to by¢ zapalniczka.
Podawatla takze konsekwentnie, ze sprawca z nozem grozil jej pocieciem jezeli nie odda pieniedzy. Negowanie przez
oskarzonych tej okolicznos$ci stusznie doprowadzilo Sad meriti do wniosku, iz przedstawienie przebiegu zdarzenia
przez oskarzonych w spos6b odmienny — a mianowicie, ze uzywali metalowej zapalniczki a nie noza — mialo na celu
umniejszenie ich odpowiedzialno$ci za popelnione przestepstwo.

Skarzacy obroncy podnosili, ze z uwagi na warunki jakie panowaly w miejscu zdarzenia (byto bardzo ciemno, nie bylo
latarni), dynamike zajscia i stan emocjonalny pokrzywdzonej, a wreszcie brak odnalezienia przedmiotowego noza
oraz brak §ladéw u pokrzywdzonej na szyi — istnieje konieczno$é podchodzenia do zeznan pokrzywdzonej z duza doza
ostroznosci; stad poddaja w watpliwo$¢ jej stanowcze stwierdzenia. Argumenty te nie moga zostaé ocenione inaczej
niz polemika z trafnymi ustaleniami Sadu a guo.

Kwestionujac warto$¢ dowodu z zeznan pokrzywdzonej skarzacy obronicy dokonuja jego analizy abstrahujac przy
tym od calego kontekstu faktycznego, w sposéb wybidrezy eksponujac te elementy, ktére w zalozeniu winny byé
uwzglednione na korzy$c¢ oskarzonych. Czynia to zatem w sposdb calkowicie dowolny, tym samym sprzeczny z norma



art. 7 k.p.k., ktérej naruszenie wlasnie zarzucaja sagdowi. A tymczasem dla skutecznoéci zarzutu na gruncie art. 77
k.p.k. nie mozna ogranicza¢ sie do odmiennej oceny materialu dowodowego przez skarzacego (vide Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 lutego 1975 r. sygn. akt IT K 355/74, OSNPG 9/1975, poz. 84). Po to by uznaé go za skuteczny
istnieje konieczno$¢ wykazania, jakich konkretnie uchybien w $wietle wiedzy i doswiadczenia zyciowego dopuscil sie
Sad w dokonanej ocenie materiatu dowodowego. Tego za$ argumentacja skarzacych obroncéw nie spehia.

Calkowicie na marginesie godzi odnieé¢ sie do tej czeSci argumentacji obroncy oskarzonego D. S. w ktorej akcentuje,
iz w innych zdarzeniach objetych niniejszym postepowaniem podczas dokonywanych rozbojéw oskarzeni nie uzywali
noza w stosunku do pokrzywdzonych co ma przesadzaé, ze i w przypadku czynu popelionego na szkode O. S. (1)
modus operandi byt tozsamy. Takie twierdzenia sg calkowicie nieuprawnione, bowiem nie sa w istocie miarodajne
ustalenia poczynione w innych sprawach do prawidlowego odtworzenia przebiegu zdarzenia z dnia 17 kwietnia
2017r. Sad rekonstruujac stan faktyczny prawidlowo oparl sie na dowodach bezposrednio odnoszacych sie do tego
konkretnego zdarzenia. Kontrola odwolawcza nie wykazala, co zostalo wczesniej juz szczegélowo omowione, by z
obrazg art. 7 k.p.k. dowolnie ocenil istotne dla sprawy dowody.

Sad Apelacyjny nie znalaz} takze podstaw, by uznac, iz zasadne s3 zarzuty obroncy oskarzonego R. M. oraz prokuratora
odnoénie ustalen Sadu Okregowego co do roli oskarzonych, dzialajacych wspolnie i w porozumieniu, podczas
przedmiotowego zdarzenia. W sprawie jest faktem, ze O. S. (1) zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego,
jak i na rozprawie utrzymywala, ze osobg ktéra przytrzymywala ja za szyje i ktoéra przytozyta jej néz do szyi byt D. S..
Jedli jednak dokona sie analizy wypowiedzi oskarzonych tak D. S., jak i R. M. oraz wynikajacych z nich ich stanowczych
stwierdzen co do faktu, iz ,zapalniczki” uzywatl R. M., w polaczeniu z faktem, iz to wlaénie on jest zarejestrowany na
zdjeciach z monitoringu (...), bedac ubranym w kurtke do polowy uda oraz w czarng czapke przylegajaca do glowy —
trudno odméwié logiki ocenie zeznan O. S. (1), dokonanej przez Sad I instancji. Nie sg przekonujace w tym zakresie
argumenty podnoszone w apelacji prokuratora, ze w trakcie okazania pokrzywdzona stwierdzila, ze rozpoznaje D. S.
jako sprawce biorac pod uwage jego rysy twarzy — szczeg6lnie po zuchwie (vide k. 57), zwlaszcza jesli uwzgledni sie
fakt, iz oskarzeni nie tylko sg spokrewnieni, ale na znajdujacych sie w aktach sprawy zdjeciach widoczne jest wyrazne
podobienstwo co do ukladu twarzy, co uprawnia stwierdzenie sadu I instancji, iz maja zblizony wyglad. (k. 28, k.
228-230).

Rownoczesnie wskazanie przy tym przez O. S. (1), jako napastnika z nozem D. S. — odmiennie niz to ustalil Sad I
instancji — w zaden spos6b nie moze skutkowaé¢ odmowa wiarygodnosci jej zeznan, bowiem niewatpliwie miala na to
wplyw ustalona przez Sad I instancji dynamika zdarzenia, jego krotkotrwato$¢ oraz warunki w jakich pokrzywdzona
miala mozliwo$¢ dokonania obserwacji kazdego ze sprawcow.

W tym miejscu calo$¢ powyzszych rozwazan skonkludowac nalezy w sposob nastepujacy. Zgodnie z utrwalonym
orzecznictwem, czemu wielokrotnie w sposob tozsamy dawaly wyraz judykaty sadow, dla zaistnienia przestepstwa
z art. 280 k.k. i odpowiedzialnosci karnej nie ma znaczenia, ktoéry z oskarzonych przedmioty fizycznie zabral, ani
ktory z nich i czy osiggnal korzy$¢ materialna. Dla bytu przestepstwa z art. 280 § 2 k.k. nie jest tez konieczne, aby
sprawcy dzialajacy wspdlnie uzgodnili uprzednio, ze przestepstwa dokonaja z uzyciem niebezpiecznego narzedzia.
Uzycie takowego moze bowiem nastapi¢ w trakcie dokonywanego juz rabunku i to nawet przez jednego ze sprawcow,
jezeli pozostali sprawcy na takie dzialanie wyrazaja, nawet w sposéb dorozumiany, zgode, w tym zwlaszcza gdy
uczestnicza nadal w dokonywanym rozboju, az do uzyskania rzeczy. (vide przykladowo: wyrok SN z dnia 9 stycznia
1974 r., IT KR 253/73, LEX nr 21600,wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 grudnia 2017 r., II AKa
395/17). Sad meriti, prawidtowo ustalil, ze zgodno$¢ woli w dzialaniu oskarzonych wynika z analizy ich zachowan
w stosunku do pokrzywdzonej O. S. (1) — tj. wspodlnej decyzji o zdobyciu pieniedzy poprzez rozboj, wspolny atak
na pokrzywdzona podczas ktorego R. M. przyltozyl pokrzywdzonej n6z do szyi, a D. S. przeszukiwatl jej kieszenie i
torebke, zabor pokrzywdzonej telefonu komérkowego, pieniedzy i zlotych kolezykdw, a nastepnie wspolne pospieszne
oddalenie sie z miejsca zajécia. Z zeznan pokrzywdzonej bezspornie przy tym wynika, ze przykladanie noza do szyi
pokrzywdzonej przez sprawce nie bylto przypadkowe — mialo ono na celu wzbudzenie u pokrzywdzonej obawy uzycia



tego przedmiotu i wywolania w psychice osoby pokrzywdzonej poczucia zagrozenia. Tym samym nie budzi zastrzezen
Sadu Odwolawczego kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonym z art. 28082 k.k.

II. Odno$nie czynéw popelnionych na szkode K. B. (czyny przypisane oskarzonemu D. S. w punktach 3. i 4. wyroku
oraz R. M. w punktach 8. i 9. Wyroku).

Skarzacy obroncy przede wszystkim starali sie zakwestionowa¢ wiarygodno$é zeznan pokrzywdzonej K. B., afirmujac
przy tym wersje przedstawiane przez oskarzonych, jako w pelni obiektywne. Wskazywali na szereg okolicznosci, ktore
ich zdaniem przekreslaly wiarygodno$é pokrzywdzone;j.

Zwroci¢ na wstepie nalezy uwage, ze zardwno obronica oskarzonego D. S., jak i obronca R. M. nie negowali, ze
w dniu 11 czerwca 2017 r. oskarzeni, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, dopuscili sie rozboju z art. 28081 k.k.
na szkode K. B. (czyn przypisany oskarzonemu D. S. w punkcie 3. wyroku oraz oskarzonemu R. M. w punkcie 8.
wyroku). Odnoénie tego przestepstwa oskarzeni przyznali sie do winy. Opisane przez pokrzywdzona okolicznoS$ci
w jakich doszlo do napadu rabunkowego, podczas ktérego D. S. przewrdcil na ziemie i szarpal K. B., a nastepnie
uderzyl ja w twarz przytrzymywal, za§ R. M. w tym czasie przeszukiwal pokrzywdzonej kieszenie, w wyniku
czego sprawcy zabrali pokrzywdzonej telefon komoérkowy m-ki A. o wartoéci 600 zl oraz pieniadze— znajduja
pelne potwierdzenie w wyja$nieniach oskarzonych. Nie ma przy tym wiekszego znaczenia dla prawidlowo$ci ocen
wiarygodno$ci pokrzywdzonej fakt, iz oskarzeni podali, iz zabrali pokrzywdzonej 150 zl, a nie tak jak ona wskazala
w kwocie 200 zlotych.

Co istotne: roéwniez zgodne z zeznaniami pokrzywdzonej sa wyjasnienia oskarzonych, ze pokrzywdzona miala ze
soba laptopa. Oskarzeni wyjasnili bowiem, ze choé¢ pokrzywdzona miala laptopa to nie zabrali go ,bo po prostu nie
chcieliSmy” (vide wyja$nienia D. S. — k. 254-260).

Zgodzi¢ nalezy sie z Sadem meriti, co potwierdzalo rowniez stanowisko obrony, ze kluczowym dowodem w sprawie
byly zeznania pokrzywdzonej i w zasadzie od oceny ich wiarygodno$ci zalezalo rozstrzygniecie sprawy co do czynéw
przypisanych oskarzonym z art. 19782 k.k. w zb. z art. 19781 pkt 1 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.

Zeznania te, na co slusznie zwracal uwage Sad I instancji, cechowaly sie olbrzymim stopniem konsekwencji co do
tego, iz zostala ona doprowadzona do poddania sie innej czynno$ci seksualnej. Pokrzywdzona bedac trzykrotnie
przeshuchiwang niezmiennie twierdzila, ze w czasie gdy jeden ze sprawcéw przytrzymywal ja — drugi dotykal jej krocza,
rozpial spodnie, obnazyt swoje narzady plciowe i onanizowat sie.

Jest faktem, co dostrzegt Sad I instancji, ze zdarzenie niniejsze wigzalo sie z traumatycznymi przezyciami dla
pokrzywdzonej — stad zeznania jej byly niezwykle emocjonalne. Niemniej trudno w nich doszuka¢ sie w nich
takich elementéw, ktére wskazywalyby na istotne wewnetrzne sprzecznoéci, dowolne uzupelnienia w tresci, czy tez
bezpodstawne przypisywanie oskarzonym zachowan co do ktérych nie miala pewnos$ci. Wrecz przeciwnie — wszelkie
nieScisto$ci zostaly przez pokrzywdzona wyjasnione w sposob przekonujacy i logiczny. Ocena zeznan pokrzywdzonej
w sprawie zostala dokonana prawidlowo. Sad I instancji szeroko sie do nich odni6st w swoim uzasadnieniu.

Skarzacy obroncy starali sie wykazaé, ze procz zeznan pokrzywdzonej K. B. nie bylo zadnego dowodu na dokonanie
czyndéw przypisanych oskarzonym. Ponownie zatem wskazaé nalezy, ze mozliwe jest oparcie orzeczenia skazujacego na
zeznaniach tylko jednego $wiadka, nawet w sytuacji nieprzyznania sie oskarzonych do winy, pod warunkiem jednak,
ze wyprowadzone wnioskowanie bedzie logiczne, prawidlowo skonfrontowane z innymi dowodami, oparte na wiedzy
i wskazaniach do$wiadczenia zyciowego i w rezultacie zamykajace pole dla ocen alternatywnych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji prawidtowo takze ustalil, ze sprawca, ktory podczas inkryminowanego
zdarzenia przytrzymywal pokrzywdzona i zakrywal jej usta, by nie mogla wezwaé pomocy byl D. S., za$ drugi ze
sprawcow tj. R. M. zaspakajat swoj poped plciowy dokonujac czynno$ci przez ten Sad ustalonych.



Co prawda racje maja obroncy oskarzonych, ze zeznania pokrzywdzonej K. B. w tym zakresie sa dotkniete pewna
doza ogolnosci. Nie operuja one bowiem stanowczymi wskazaniami, pozwalajacych tylko na tej podstawie, tj. samych
treSci wynikajacych z zeznan pokrzywdzonej, zindywidualizowaé sprawcéw. Niemniej z tych depozycji w sposob nie
budzacy watpliwosci mozna wyprowadzi¢ wniosek co do zachowan kazdego ze sprawcow. Jesli natomiast zeznania te
skonfrontuje sie z wyjasnieniami oskarzonych problem z indywidualizacjg sprawcow przestaje istnie¢. Prawidlowo i
w sposéb nie budzacy watpliwos$ci Sad I instancji ustalil role kazdego z oskarzonych. Sam oskarzony D. S. w swoich
wyjaénieniach wszak podal, ze ,reka zatykalem jej usta zeby nie krzyczala, prawa reka obejmowalem jej rece zeby
sie nie wyrywala. R. przeszukiwal jej kieszenie co ma” (vide k. 254-260). Z kolei oskarzony R. M. przyznal fakt
przeszukiwania pokrzywdzonej — przy czym zaprzeczyl, aby dotykal pokrzywdzona w miejsca intymne. Calkowicie
naiwne jest thumaczenie oskarzonego R. M., ze skoro ma zone i dziecko, to takie zachowanie z jego strony jest
niemozliwe. Pomiedzy powyzszymi okoliczno$ciami nie zachodzi zaden zwigzek wykluczajacy mozliwo$é¢ popelnienia
przestepstwa. Decydujace natomiast dla ustalen w niniejszej sprawie sa zeznania pokrzywdzonej, a ta w sposéb
logiczny i stanowczy opisala na czym inkryminowane zachowania, skierowane wobec niej ze strony oskarzonego R.
M. polegaly.

W tej sytuacji nie maja racji skarzacy poddajac w watpliwo$¢, ze do czynu opisywanego przez K. B. doszlo, badz tez, ze
zebrany w sprawie material dowodowy nie jest wystarczajacy do odtworzenia jego przebiegu i ustalenia roli kazdego
z oskarzonych. Nie jest takze trafny argument obroncy oskarzonego D. S., jakoby zgromadzony w sprawie material
dowodowy byl niepelny z uwagi na brak obdukecji pokrzywdzonej, czy opinii. W ustalonych realiach co do przebiegu
zdarzenia trudno wyobrazi¢ sobie, by istotnie wzmiankowane dowody byly potwierdzeniem dla zaistnienia czynu
o charakterze seksualnym. Z zadnego fragmentu zeznan pokrzywdzonej nie wynika, by doznata ona jakichkolwiek
obrazen, ktére pozostawalyby w zwigzku z przypisanym oskarzonym czynem.

Okoliczno$ci wynikajace z zeznan pokrzywdzonej jednoznacznie wskazuja, iz oskarzeni R. M. i D. S., dzialajacy
wspolnie — bo w czasie gdy D. S. przytrzymywal pokrzywdzona i uderzyl ja, R. M. onanizowal sie i dotykal krocza
pokrzywdzonej — zrealizowali swoim zachowaniem znamiona czynu okres§lonego w art. 19782 k.k. w zw. z art. 19783
pkt 1 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. Godzi sie w tym miejscu przypomnieé, Ze ,inna czynno$c¢ seksualna" okreslona trescia
art. 19782 k.k. wymaga jedynie, aby podjete zachowanie, ktére nie mieSci sie w obcowaniu plciowym, bylo zwigzane
z szeroko rozumianym zyciem plciowym czlowieka, polegajacym na kontakcie cielesnym sprawcy z pokrzywdzonym
lub przynajmniej na cielesnym i majacym seksualny charakter zaangazowaniu (vide: Uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 19 maja 1999 r., I KZP 17/99).

W realiach niniejszej sprawy kwestionowanie dzialania wspoélnie i w porozumieniu przez skarzacych obroncow
nie moze zosta¢ uznane za skuteczne. Zgodnie z trescig art. 1881 k.k. dla przyjecia wspdlsprawstwa wystarczajace
jest obiektywne wspdldzialanie sprawcow w czynno$ciach wykonawczych przestepstwa, na zasadzie porozumienia
osiggnietego w czasie jego wykonywania wspélnymi sitami. Dzialanie wspdélnie i w porozumieniu w rozumieniu art.
18 § 1 k.k. nie ogranicza sie bowiem do takich sytuacji, gdy wszystkie elementy i przebieg podjetego dzialania wynikaja
z uprzedniego uzgodnienia miedzy wspoéldzialajacymi.

ITI. Odno$ne czynu popelionego na szkode P. L., przypisanego oskarzonemu D. S. w punkcie 2. wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacego obroncy Sad Okregowy nie dopuscil sie btedu w ustaleniach faktycznych, a nadto
dokonatl prawidlowej subsumpcji prawnej czynu popelnionego na szkode P. E..

Wywdd obroncy oskarzonego ma na celu nie to by zakwestionowa¢ udziat D. S. w zdarzeniu. Obronca staral sie
wykazaé, ze zachowania oskarzonego polegajace na probie wyrwania telefonu pokrzywdzonej nie moga by¢ uznane
jako ,przemoc” w rozumieniu art. 28081 k.k.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze polemiczne wywody skarzacego dotyczace kwestii rzekomego braku poczynienia ustalen
co do uzycia przemocy przez oskarzonego, opieraja sie wylacznie na wybiorczo przytoczonych wypowiedziach
pokrzywdzonej. W swej argumentacji skarzacy obronca pomija, ze zgodnie z ustaleniami Sadu I instancji oskarzony nie



tylko podjal probe wyrwania telefonu P. L., ale takze ,wykrecil jej reke”, a nastepnie doszto miedzy nimi do szarpaniny,
ktéra ustala gdy oskarzony dostrzegt zatrzymujacy sie autobus i wysiadajacych z niego pasazeréw (vide uzasadnienie
wyroku — k. 1-2, 8).

Powyzsze ustalenia sg w calej rozciaglosci zgodne z zeznaniami pokrzywdzonej P. L., ktore stusznie zostaly uznane
przez Sad I instancji jako wiarygodne. Eksponowany przez skarzacego obronce fakt, iz oskarzony D. S. deklarowal w
swoich wyjasnieniach, iz jego zamiarem bylo wylgcznie wyrwanie telefonu nie jest wystarczajace do tego by uznaé, ze
obiektywnie nie byla uzyta przez niego przemoc w stosunku do pokrzywdzonej w celu przelamania jej oporu.

Odwolujac sie do wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 pazdziernika 2003 r., II AKa 292/03 skarzacy
obronca zdaje sie nie dostrzegad,

ze zachowanie oskarzonego nie sprowadzalo sie w niniejszej sprawie wylacznie do proby wyrwania telefonu — co w
powolanej sprawie ocenione zostato jako nie mogace byé uznane jako uzycie przemocy wobec osoby. Jak trafnie ocenit
Sad Okregowy oskarzony D. S. stosowal przemoc wobec P. L. polegajaca na wykrecaniu jej reki i szarpaniu — w co
wpisuje sie proba wyrwania pokrzywdzonej telefonu. Naruszenie nietykalnosci cielesnej pokrzywdzonej bylo nie tylko
odpowiednio ukierunkowane i stanowigce sposob objecia przez sprawce wladztwa nad rzecza, ale takze majace pewien
wiekszy od minimalnego, stopien intensywno$ci.

Powyzsze doprowadzilo Sad meriti do trafnego wniosku odnoénie kwalifikacji prawnej tego czynu z art. 1381 k.k. w
zw. z art. 28081 k.k.

Niezrozumialy i zbedny jest natomiast wywdd obroncy oskarzonego co do noza tapicerskiego — skoro okolicznoéci z
tym zwiazane nie doprowadzily, bo nie mogly w Swietle zeznan pokrzywdzonej, do uznania, by oskarzony w trakcie
zdarzenia tym nozem sie postugiwal.

Na akceptacje zastugiwaly takze rozstrzygniecia w zakresie kar, tak jednostkowych jak i kar
tqgcznych.

Przestepstwo z art. 280 § 2 k.k. jest zbrodnia zagrozong kara w wymiarze nie krotszym niz 3 lata pozbawienia wolnosci.
Za czyn ten kara orzeczona wobec oskarzonego D. S. w wymiarze 3 lat pozbawienia wolno$ci (punkt 1 . wyroku),
za$ wobec oskarzonego R. M. w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci mieéci sie w istocie w dolnym
progu ustawowego zagrozenia, a w tej sytuacji nie mozna w zadnym razie uznac, ze kary orzeczone sg razaco surowe.
Podobnie ocenié¢ nalezy orzeczone wobec oskarzonych kary jednostkowe za czyny z art. 28081 k.k. ( w stosunku do
oskarzonego D. S. réwniez w formie usilowania z art. 1381 k.k.), ktére wymierzone zostaly w wymiarze po 2 lata
pozbawienia wolnosci. Okoliczno$ci jakie wplynely na wymiar kar jednostkowych za czyn przypisany oskarzonym w
punktach 4. i 9. wyroku zostaly w sposéb wyczerpujacy omoéwione i stusznie doprowadzily Sad a quo do orzeczenia
wobec oskarzonego D. S. kary 3 lat pozbawienia wolno$ci, zas wobec R. M. kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji mial na uwadze to, ze wszystkie czyny przypisane oskarzonym cechuje
znaczny stopien spotecznej szkodliwoéci. Wynika powyzsze nie tylko z ustawowego zagrozenia czynéw przypisanych
oskarzonym, ale takze z ustalonych okolicznoéci faktycznych. Kara lgczna orzeczona wobec oskarzonych w wymiarze
6 lat pozbawienia wolno$ci wobec D. S. i w wymiarze 5 lat pozbawienia wolno$ci aczkolwiek surowa jednakze — w
Swietle okoliczno$ci zasadnie dostrzezonych przez Sad Okregowy i wlasciwie ocenionych w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, w szczeg6lno$ci tych obciazajacych oskarzonych — jest zashuzona i sprawiedliwa.

O razacej niewspdétmiernos$ci nie mozna mowié w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare (a tak wlasnie jest w tej
sprawie), uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczego6lnymi ustawowymi dyrektywami jej wymiaru, czyli
wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary,
nie zostaly przekroczone w rozmiarach nie dajacych sie utrzymaé w kontekScie wymagan wynikajacych z ustawowych
dyrektyw determinujacych wymiar kary okre$lonych w art. 53 k.k. Przy wymiarze kary wobec oskarzonych D. S.
i R. M. nie zostaly przekroczone granice swobodnego uznania sedziowskiego, zatem nie mozna moéwic¢ o razacej



niewspolmiernosci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Skoro nie zostala wykazana taka nietrafno$¢ orzeczenia o
karze, ktora uzasadnialaby jego zmiane - to zaskarzony wyrok nalezato utrzymaé w mocy.

Nie znalazly akceptacji Sadu Apelacyjnego zarzuty obroncéw skierowane przeciwko orzeczeniu przez Sad I instancji
od oskarzonych na podstawie art. 4682 k.k. solidarnie nawigzki na rzecz pokrzywdzonej K. B. w kwocie 20.000 z} .
Kontestowane orzeczenie z punktu 13 wyroku (mylnie wskazywane w apelacjach jako pkt 12 wyroku) jest prawidlowe.
Po pierwsze przypisany oskarzonym czyn z art. 19782 k.k. w zw. z art. 19783 pkt 1 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. niewatpliwie
spowodowal u pokrzywdzonej traumatyczne przezycia skutkujace poczuciem krzywdy. ZadoSéuczynienie ma na celu
zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego czynem przestepczym. Po drugie — pokrzywdzona domagala sie
zasadzenia zado$c¢uczynienia. Ustalona przez Sad I instancji wysoko$é nawiazki jest adekwatna do rozmiaru krzywd
doznanych przez pokrzywdzona. Zaden z argumentéw nie podwazyt by w realiach rozpoznawanej sprawy, stan
cierpienia psychicznego odczuwanego przez pokrzywdzona nie uzasadnial jej prawa do uzyskania rekompensaty
pienieznej, badz by zasadzona kwota byla nieprawidlowo ustalona przez Sad I instancji. Tym samym apelacje
obroncow nie podwazyly zasadnoSci orzeczenia Sadu I instancji.

Orzeczenie Sadu I instancji co do kosztéw postepowania ma oparcie w treéci art. 62681 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.
oraz ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.).
Apelacje obroncéw kwestionujace niniejsze rozstrzygniecie i wskazujace, ze oskarzeni spetlniaja warunki do zwolnienia
ich od kosztéw sadowych nie zastugujg na aprobate.

Po pierwsze: z przepisu art. 624 k.p.k. wynika, ze sagd moze zwolni¢ od zaplaty kosztéw sadowych, a wiec zwolnienie
to nie nastepuje obligatoryjnie, a fakultatywnie na podstawie swobodnej oceny orzekajacego sadu. Tym samym nie
jest prawidlowe stawiane zarzutu w ramach obrazy prawa materialnego z art. 438 pkt 1 k.p.k.

Po drugie i przede wszystkim: instytucja z art. 62481 k.p.k. zwolnienia od kosztéw sadowych wymaga wykazania
przez strone ubiegajaca sie o jej zastosowanie tych przeslanek, ktore w treSci wskazanego przepisu, jako konieczne
ustawodawca przewidzial. Wbrew twierdzeniom skarzacych obroncow sytuacja taka w realiach niniejszej sprawy nie
nastgpila. Stusznie wskazal bowiem Sad Okregowy, ze izolacja penitencjarna oskarzonych nie stoi na przeszkodzie, by
po podjeciu zatrudnienia uzyskali zatrudnienie pozwalajgce na splate zasgdzonych kosztoéw. Tym samym zasadzenie
kosztow sadowych nie generuje dla oskarzonych podstawy ustalenia, ze uiszczenie kosztow sadowych byloby zbyt
ucigzliwe.

Sad Apelacyjny wiec nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia zadnej z wniesionych w sprawie
apelagji, ktorych zarzuty majq charakter typowo polemiczny z prawidlowymi ustaleniami Sqadu
I instancji, w tym podstaw branych pod uwage z urzedu do zmiany lub uchylenia zaskarzonego
wyroku, w oparciu o art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat ten wyrok w mocy, o kosztach postepowania
odwolawczego rozstrzygajge w oparciu o art. 634 k.p.k. i art. 62681 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k.



